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VIL Rechtsangelegenheiten.

A. Stadtijdes Lagerbud.

Die Aufeichnungen iiber Liegenjdajten und dinglidhe Redjte der Gemeinde Wien
(ZagerbudySoperate) erfufren im Beridhtdjahre einen Suwad)d von 87 iiber ertvorbene
Jealititen, von 152 iiber eingeltjte Strafengriinde und von 302 iibex dingliche NRedyte der
Gemeinde an fremden NRealititen. Die Gejamtzahl der Opervate betrug am Cnde des
Berid)tsjahred iiber NRealititen 3019, iiber Strafjengrundeinlojungen 5179 und itber
binglide Nedyte 5104.

Die bejonderen Operate itber den Nealbejify bei der I. und IL RKatjer Franz Jojeph-
Dodyquellenleitung, iiber die Realititen der jtidtijhen Strafenbahnen und die gegens=
feitigen Grundabtvetungen und Rechte bei ben Wiener Verfehrsanlagen wurden ver:
volljtindigt.

B. Dertrdge und Redtsgejddfte.

Jm Beridjtsjahre wurden in der Magiftratsabteilung I fiir Redjtsangelegenheiten
audgefertigt und durdygefithrt: 158 Yertrige iiber die Criverbung von unbeweglidjem
®ute, 55 iiber die BVeriuBerung von jtidtijdhen Realititen, 30 Beftand- und Dienjt-
verfrige, 180 Graberhaltungs- wnd Ausichmiifungsoertrige. Andere Urhunden, ivie
Jeverje, Lojdungderflirungen, Aufjandungderflirungen, Servitutd- wnd RKautions-
bejtellungen ujw. wurben 229 ausgefertigt. Die Jahl bder geridhtlichen Gingaben,
einjdylieflich ber Refurje, betrug 406.

Bon Grunderwerbungen und Verdnferungen, und zwar mit Ausdjhuf der Grund-
abtretungen und Cinbegiehungen, welde nac) den Bejtimmungen der Bauordmung exvfolgten,
find Bervorzuheben:

a) Erwerbungen:

ditr Strafengmede:

Sm I Begirke von €.-3. 635 Hervengafje 1123-82 m2 um 440.000 K, von
€.=3. 285 Fleiigmartt 300:7Tm? um 88.082 K, von €.-3. 621 Kofimartt 20-40m?
um 11.730 K; im I1. Bejirte von dex Realitit Flofgajje Nr. 14 80:02m? um 3600 K 90 h,
Tanbelmarttgafje Nr. 9 31:05 m? um 1000 K, von €.z3. 267 Ferdinandijtrafe 86:47 m?
gegen 2°67 m? von der Gzerningajie und eine Aujzahlung von 2100 K, von €.-3. 592
Jugbadhgajje 16794 m? wm 5000 K; im III. Begirfe die Realitit Dietrichgafje Nr. 28
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€-3. 261 und 1402 um 140.000 K, Grbbergjtrae Nr. 114 G.-3. 431 um
12.000 K, €.-3. 1087, 513, 515 im Uudmafe von 82851 m® gegen Teile von
€.-=3. 1085 im Audmafe von 131:74 m? und eine Aufzahlung von 73.000 K,
Gedyslviigelgafje Nr. 4 CE.=3. 1467 im Audmafe von 3305 m2 um 120.000 K;
m V. Begirfe 1/; Anteil der E.=3. 380 Hartmanngajje Nr. 1a im Gefamtausmage von
160940 m* um 28.500 K, die €.-3. 1242 Wienjtvafie Nr. 32 im Ausmafe von
549°60 m? um 65.000 K, die €.=8. 704 in der Canvenzgaffe Nr. 8 im Ausmage von
279°03 m2 um 17.000 K; im VI, Begirfe die €.-8. 1120 Windmithlgajje Nr. 18a
um 61.500 K, bdie €.=3. 1115 ebenda Ny, 11 im Audmafe von 434:°69 m2 um
62.000 K, von €.=3. 830 Ufergafie 91°25 m® um 2737 K 50 h, von €-3. h02
Laimgrubengafje 55°40 m? um 2770 K, von €.-3. 677 Mariahiljer Strafe 7768 m?
um 6214 K 40 h, von €.-3. 51 Mollardgafje 7692 m2 gegen eine Arronbdierungs:
flige von 86:42 m* und eine Anfzahlung von 1250 K, von E.-3. 46 Bienengajje
3022 m* wm 1057 K 76 h, von E.-3. 858 Miingwardeingafie 4866 m? um
1703 K 10 h; im VIL Begirte von €.=3. 1219 Bieglergafje 78'57 m® um 2574 K 95 h,
von €.-3. 945 Sdjottenfeldgafie 6062 m2 um 1474 K, von E.-3. 1002 Seidengafjje
33'88 m* um 847 K, von €.=3. 53 Bandgajje 28:75 m? um 920 K, von €.-3. 1478
Diblergajje 26203 m® um 14.000 K; im VI Bezirte die E-3. 599 Jeudbeggers
gaffe MNr. 13 im Audmafe von 12542 m? um 22.000 K, die €.-3. 93 Blindengaije
Ne. T im Ausmafe von 786:50 m® um 82.000 K, von G.-8. 295 Jojefjtdabter
Strafe 634:86 m2 um 40.000 K; im IX. Begirfe von dber Area der ehemaligen Tabat:
vegie 475 m® jur Berjorqung8hausgafie um 25.000 K, die G.-3. 433 Lied)tenitein-
ftrafe im Uusmaie von 537 m2 um 69.000 K, vie €.-8. 751 Brantergajje im Aus-
mage von 109703 m* um 104.000 K; im X. Bezirte die €.-3. 2663 Patrubangaije
im Ausmaige von 671 m® um 20.130 K, von G.-3. 253 Favoriten 400°63 m?2 gegen
Abjchreibung von 349-20 und 326°78 m? in dag Berzeidhnid fitv dffentliches Gut und
eine Aufzahlung von 4000 K; im XI. Bezirke die E.-3. 1632 Simmering, Cisteid)-
gajfe im udmafe von 1438 m2 um 23.000 K, bdie E.-3. 127 Dorjgaffe Nr. 24
im Ausmafe von 6335 m* um 80.000 K, die €.-3. 1239 Dorfgafie im Ausmafe
pon 602 m®> um 2000 K, bie G.=3. 2053, 55 und 1318 im Audmafe von 16.414 m?2
um 164.140 K fiir einen dffentlidhen Plag, die €.-3. 940 im Audmafe von 5809 m?
um 46,472 K jur Durdfiihrung bder Crbbergitrae, bdie €.-3. 79 RKaijer-Cherddorf
im AuSmage bon T62 m? um 7620 K und die E.=3. 78 chenda im Audmafe von
84:59 m* um 845 K 90 h jur Durdhfiihrung der Kaifer-Cbersdorfer Strafe, ebenjo
€.-3. 78 im usmafe von 1933 m2 um 7450 K wnd G.-8. 76 im Ausmage von
1142 m®* wm 11.420 K, €.-8. 70 Raijer-Cbhersdorf im Audmafie von 916:01 m?2
um 9160 K 10 h jur Sellingergafie, von der €.-3. 1239 Simmering 614 m? ur
LeberjtraBe; im XII. Bejivle die €.-3. 138 Gaudemzdorf im Ausmafe von 330 m?
um 28.500; im XIII Bezirte bdie €.-3. 229 Lainy im Audmafie von 1899:68 m?2
um 30.000 K, die €.-3. 246 Lainy im Audmafte von 615576 m2 um 24.623 K 04 h,
die €.=3. 153 Gpeifing im Audmafe von 17968 m2 um 1100 K; im XIV. Bezicke
die €.-3. 1883 Nuboljdheim im Ausmafe von 6555 m® um 1311 K, von €.-8. 258
Rudolfsheim 1423 m* um 1284 K 60 h; im XVI. Bejirte die G.-3. 141 Dttafring
im AusmaPe von 1135 m? um 44.000 K, die G.-3. 1372 im Ausmafe von 1863 m?
um 116.500 K, bdie €.=3. 1705 im Audmafe von 31.190 m® um 246.131 K, die
€.-3. 129 im Ausmafie von 5985 m2 um 29.750 K, bie €.=3. 1845 im Audmafe
von 3942 m? um 19.400 K, von €.-3. 39 Neulerchenfeld 5736 m2 um 1720 K 80 h,
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pon G.=8. 271 Neulerdjenjelds 5528 m2 um 1983 K 05 h; im XVIL Bejirle
6/,g Der €.=3. 1770 Hernalé im Gejamtaudmafge von 18.742 m* um 25.000 K, von
G.-8. 291, 494 und 866 Dornbac) 6051 m?* gegen die gange €.=8. 568 und eine Auj=
jahlung von 21.480 K; im XVIIL Besirfe die €.-3. 1313 Wihring tm Audmafe
pon 152268 m2 um 6400 K, bdie €.=3. 781 und 782 Wibhring im Audmafe von
102220 m2 um 22.364 K 10 h im Cnteignungdwege zur Dafenauerjtrape; im
XIX. Bezirfe die €.=8. 46 Ober-Dibling 7064 m® um 706 K 40 h; im XX. Bezirte
11.360:64 m2 Donauregulierungdgriinde um 2000 K zur HNRegulievung ded Kaifer=
plages; im XXI. Bejicle bdie €.-8. 93 Ujpern im Ausmafpe von 16938 m? um
18.801 K 18 h umd fitr den Marftplap in Hirfdjtetten die €.23. 23 im Ausmafe
pon 264 m2 um 1848 K, die G.-3. 82 im Audmafe von 361 m? um 2900 K, die
E.-3. 25 im Ausmafie von 264 m? um 1848 K und bie €.-3. 65 im Audmafe von
313 m? um 1389 K 72 h.

Fitr  Strafengrundabtretungen aud Unlof der Baufithrung wurben indgejamt
1,001,418 K 68 h verausdgabt.

Fiir Scdulbauzwede:

Jm X. Bezirfe von der Landt=€.-3. 390 291864 m* um 116.745 K 60 h,
€.53. 918 Quhberggajie im Audmae von 13.648:89 m? um 167.000 K, €.-3. 208,
207, 216 6i38 218 Ober-Caa Stadt im Audmafe von 243747 m? um 29.203 K 20 h;
im XIL Bezicfe die €-=3. 1078 Unter-Meidling im Audmafe von 1680 m? um
26.000 K; im XIV. Bezirte die €.-8. 344 Sed)8haus, i‘)iefenb[u[]gaﬁc im Audmafe
von 122920 m? um 48.878 K 70 h unbd die €.-3. 581 bis 585 Rubdolfshein im Aus-
mafie von 2301 m2um 220.000K ; im X VI. Begivte die €.=3.2588 und 2589,25906i82592,
92597 und 2598 im Audmafe von 1349 m? um 40.470 K; im XXI Beirke fiiv die Schule
in der Siemensgajje (Grofi-Jedlerddori} von E-8. 9 2640 m* um 211 K 20 h,
G.-3. 256 47399 m? um 8791 K 92 h, €.-3. 85 1103'82 m* um 8830 K 56 h,
€.-3. 20 1369:91 m? um 10.959 K 28 h, €.-8. 735 136479 m? um 10.918 K 32 h,
€.-3. 562 886:40 m2 um 7091 K 20 h, €.=3. 17 276'79 m* um 2206 K 32 h.

Fitr Friedhofjszmwede:
Ym XII. Begivfe die €.-3. 1487 bis 1489 Unter-Meidling um 5364 K und
€.-3. 1078 im Audmafle von 1130°37 m? um 29.000 K.

Fiir ben Wald= und Wiejengiivtel:

Qm X. Bezivle die €.=3. 112 Dber-Caa im Audmafe von 191.617T m* um
74.000 K; im XIIL Begicte die E..3. 424 Hiitteldorf im Ausmoge von 13.329 m?
um 9336 K 30 h; i m XVIL Bejirfe die €.23. 80 Dornbad) im Audmaie von 2954 m? um
17500 K; im XVIIL Beicke die E.-3. 296 Neujtift am Walde im Ausmake von
1856 m2 um 4640 K und G.-3. 17 ebenda im Audmafe von 1978 m?* um 4600 K
und G.-3. 194 Gerjthoi im Yusmafe von 1665 m® um 4000 K; im XIX. Be=
sirfe die €.=3. 70 und 71 RKaflenbergerdorf im Audmage von 8679 m® um 8679 K und
E.-3. 83 ebenda im udmafe von 8812 m? um 10.500 K, die €.-8. 323 Dber=
Sievering im Yudmafe vom 200340 m2 um 3905 K 10 h.

Fiir verjdhiedene anberve Jwede:

Qm XIII. Begirfe die €.=8. 177 Dber-St. Veit im Ausdmafe bvon 489 m? um
20,500 K fiir eine Oartenanfage; im XVIL Begirle fiiv die Bergroferung Dded
tidtijhen Babes die E.-3. 341 Hernald im Yusmafe von 385 m* um 110.000 K;
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im XX, Bejirfe fiir Dad Fuhrwertsdepot in der Salzadhitrafe die €.-3. 3168, 3170,
3173 und 3174 im Audmaje von 8091'68 m? um 413.000 K; im XXI. Beyirle fiir
eine Sufahrt jum Gaswerle die E.-8. 10 Leopolbau im Ausdmafe von 175°1 m? um
1751 K, €.=8. 19 im Audmape von 2318 m* um 2313 K, €.-3. 87 im Audmafe
pon 771 m2 um 771 K, G.-8. 424 im Audmafe von 2168 m2 um 2168 K,
E.23. 28 im Audmafe bvon 287 m® um 2870 K, €E.=8. 203 im udmafe bvon
3092 m2 um 38092 K, €.-8. 626 tm Audmafe bon 2646 m* um 2646 K,
E.-3. 587 im usmafe von 2976 m? um 29756 K, €.-8. 9 im Audmafe bon
234 m?2 um 284 K, ferner fiix GStrafenbafnziwede die €.=-5. 190 und 191
Grof-Sedlerddorf im Ausmafe von 2438 m2 um 20.852 K unbd fiir Jwede ded 3u
crbauenden Verforqungdhaujed die €.-3. 1 Ajpern im Audmafe von 342.573 m®
um 406.000 K.
b) Deriinferungen:

Sm I. Bezirfe die Realititen E.=8. 971,554 und Landt.-€.=3. 15 und 16 im Aus-
mae von 780°78 m?® gegen die €.-8. 271 und 970 im AusSmafe von 272:93 m?
und eine Aufzahlung von 246.000 K; im IV. Begivle ein Wvrondierungdgrund fiiv
€.-3. 1318 im Audmafe von 11177 m? um 10.000 K; im V. Besirle die Baujtellen
€.-83. 50 am Margaretengiivtel im Audmae von 503 m? um 40.240 K,
€ -3. 2292 im Audmafe von 785 m2 um 91.000 K und €.-3. 2293 im Audmafie
pon 516 m? um 61.920 K und ein Avcondierungdjtiid im Ausmafe von 270 m®
su €28, 102 um 30.000 K; im VI Beyirfe die BVaujtellen E.=3. 1050 in der Wall-
gafie im Audmape von 626:77 m2 um 182.288 K 20 h, @.-3. 1051 im Audmafe
pon 317°10 m® um 50.736 K, bdie Baujtelle ded ehem. Polizei-Gefangenhanjed
¢.-3. 1010 im AudmaBe von 481°46 m2 und dag Hausd €.-8. 1103 in der Capiftran-
gaffe im Ausmafe von 145°11 m2 um 201.174 K 40 h; im VII. Begirfe die NRealititens
E.-8. 921 und 922 Sdyottenfeldgajfe im Audmafze von 815:69 m* um 122.353 K 50 h
im VIIL. Besirfe bdie Bauftellen in der Albertgafje von €.-3. 552, 55522 m? um
75.509 K, 53863 m? um 73.710 K, 497'82m? um 65.214 K, bdie Bauftelle
G.-3. 1084 ebenda im Ausmape von 49031 m®* um 64.720 K 92 h, die Baujtelle
€.-3. 1070 ebenda im Audmafe von 478'71 m® um 66.249 K 40 h, die Baujtellen
E.-8. 93, 95 und 97 in der Blindengajje im Ausmafe von 840°73 m? um 115.015K 04h,
sur Arvondierung der Nachbarrealitit vom Hauje E.-3. 599 Neubdeggergajje 12'69 m?
um 8000 K und ju €.-8. 7562 ein Arrondierungdgrund im AusdmaBe von 18:30 m?
um 14 000 K; im IX. Beirfe die Baujtellen E.=3. 1785 im Ausmafe von 679°35 m*
um 78.125 K 25 h; im X. Bezirfe die E.=3. 1671 und 1672 im Bernhardstale im Aus-
mage von 685 m? nm 4000 K, die Baujtelle €.-3. 2352 an der Triejter Strafe im
Ausdmage von 573:98 m2 um 23.581 K 13 h; im XI. Bejirle eine Urrondierungsd-
fliche im Audmafe von 1030 m2 zu €.-3. 2093 um 16.000 K; im XIII. Beivie
bie Baujtelle €.-3. 533 Penzing in der Linger Strafge im Uudmage von 588:59 m? um
27.000 K, in Dber-Baumgarten die Vaujtellen E.23. 31 und 211 im AuSmaie bon
329:25 m?® um 6600 K, G.-8. 35 im Audmafe von 1084:53 m2 um 11.000 K, in
Unter=Baumgarten 58:04 m? zu E.-3. 266 um 2000 K fjowie die €.23. 400 im Aus-
mage von 1143:65 m* um 5146 K 43 h und ba8 Gemeindegajthous in Laing
G-8.118, 1198 m®, jamt Ronzejjion um 47.000 K; im XVI. Begirfe die Baujtellen
in Dttafring E.=8. 66 im AudmaBe von 327-42 m® um 6628 K 20 h und €.-3. 129
im AudmaBe von 880 m? um 5080 K und 263 m? Arrondierungdgrund zu €.=3. 337
um 920 K 50 h; im XVIL Bezivfe die Baujtelle an der Hernaljer Hauptitvafe Nr. 57
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Tornbad) im AudmaBe von 381°48 m® um 85.200 K; im XVIIL Bejirte die Baujtellen
€.=3. 24 und 484 Gerjthof, Gerjthofer Strafte im Audmafe von 867 m2 um 47.000 K
und in Neujtift am Walde eine Arvonbierungdfliche von 36716 m2 um 850 K und eine
von 433 67 m2 um 1100 K; im XIX. Begirfe die Baujtelle €.23. 263, Dber-Disbling
im Ausmage von 95251 m* um 49.530 K 52 h, in Unter-Tibling, Silbergafje Fur
vvondievung der €.=3. 217 1544:92 m? um 37.080 K, die €.-3. 242 ebenda im
Audmape von 688 m?2 um 14.796 K, bie Babdjtelle in Nupdorj E.-3. 635 bis 637
im Audnafe von 177°2 m? um 70.602 K, eine Arvondierungsfliche in Heiligenjtadt u
€.=3. 563 im Ausmafe von 28:48 m? um 236 K und eine joldhe in Gringing €.23. 609
im Ausmafe von 606:30 m? um 4249 K 77 h; im XXI. Besirfe Avrondierungsflichen
st €.-3. 2565 Donaujeld 297-68 m? um 13.097 K 92 h, 3u E.-3. 305 Kagran 260 m?2
um 1820 K, ju €.23. 101 Ujpern 30°17 m? um 1050 K wund die Realititen E.23. 20
und 151 in Leopoldan im udmafe von 23 313 m2 um 79.355 K.

C. Drosefie.

Wie in fritheren Jahren wmrde die Gemeinde in allen Projefiillen, bei denen
Anmaltzivang nicht bejtand, von ihren redytsSfundigen Beamten vertreten. Fiir die rechtss
freundliche Bertretung wurden im Veridhtdjahre 19.707 K 49 h veraudgabt.

Ubgejehen von Klagen wegen riidjtindiger Jndujtrie- und Bauwafjergebithren,
Plag= und DMietinfe jind an Streitjachen u erwdihnen:

a) Pajjivprozejje.

Die Klage der J. N. auf einen Scadenerjap fiiv die Bejdidigung von Wein-
jafjern. Dieje Weinfdjjer waven fihergeftellt und im jtidtijhen Depot in Aufbewahrung
genommen worden. Da feitend der Kidgerin ein Veridjulben der Gemeinde nicht nadh-
getviejen werben fonnte, wurde die Rlage abgemwiefen.

Die Klage der A N. auj den Crjap ecined8 Schadend von 556 K, welder ihr
durd) ein Feuerwehrautomobil an ihrer Gejhiftdauslage zugefigt wurdbe. Der Prozep
enbete mit einem Bergleidje,

Die RNlage ded F. H. auj Wiedevaufnahme ded Verfahrens in einem Schadenerjah-
prozefje wegen 17.317 K 34 h an angeblichen Verbienftiummen bei einem Ranalbae.
Tad Vegehren wurbe abgewiefen, da feitens des Kldgerd feine jolden neuen Tatjachen
und Beweife vorgebradyt wurben, welde, wenn fie bereitd dem erften Gerichte befannt
getvefen wiren, im fritheren Verfahren eine ihm giinjtigere Entjdyeidung der Hauptjade
herbeigefithrt Haben iwiirden,

Die Klage ded P. und der F. T., Wirtjdhajtadbefiper in Altlengbach, wegen Her-
jtellung verjchiedener Avbeiten und Jahlung eined Vetraged von 1043 K 20 h anliflid
der Durchfithrung des8 Baues ber I Hodhquellenleitung. Der Lrozef wurde durdy
Lergleid) beenbet.

Ju einer Cyefutionsjade bdes F. B. gegen P. M. auj Pfandung einer dem
lepteven gegen bdie Gemeinde angeblich juftehenden Unjpruchesd auj Riicdftellung einesd
Otragengrunded und einer angeblidjen Forderung von 1200 K; iiber Nefurd bder
Gemeinde in weiter und dritter JInjtang rourden beide Anfpriiche abgewiefen, und zwar:
bev erjteve, weil {iber bie Frage, ob ein Gurmd ju Strafengweden abgetveten werben
muf, der Redhtdweq unzulijjig ift, dev lehtere, teil eine nody) nicht liquidierte und
angewiejene Forberung bei einer difentlihen RKafie nad) dem Hojdefrete vom 21. Auguit
1838 nidht gepfinbdet werden darj.
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Beim Betviebe der ftidtijdhen Gadwerke:

Der im Jahre 1908 von den Dftvaw-Rariwiner Kohlengemwertjdhajten angejtrengte
Progep wegen Riivgung ihrer Redynungen infolge mangelfoiter Stohlenanlieferung, welde
fie mit Wagenmangel und paffiver Nefijteny der Balhnbedienfteten begriindet hatten, enbete
mit einem Bergleidhe vor dem Schiedsgeridyte.

Die Rlage des Gnswerfsbedienjteten A F. wegen Erhofhung feiner bigherigen
36%,igen Unjalldrente auf Grund eined groferen Jahresarbeitdverdienited wurde vom
L. L. Oecwerbegerichte abgewiefen, weil ihm ofnedies jeitens der Gemeinde die Unfalls-
renfe auj Grund eined groferen JahreSarbeitdverdienjtes — ald im Unjallverficherungs-
gefete begriimdet — zuerfannt wurde.

Ter Gadwertbedienjtete . &. flagte die Gemeinde Wien auf Babhlung einer
Unjallsrente vor dem I. I Gewerbegerichte, jog jedod) jeine Rlage gegen Jujage einer
neuerlichen Veweidaufnahme uviid.

Beim Betriebe der jtidtijhen Stellwagenunternehmung:

Der Gtellmagenbedienjtete ©. J. flagte die Gemeinde Wien auf Crhohung feiner
40°,igen auf eine 60°/,ige Unfal(8rente vor dem E . Gewerbegeridhte, 30q jedodh bie
Rlage gegen Bufage einer neuerlichen amtsdvstlichen Unterfuchung guiict.

8. &. gewefener Vedienfteter bder fidtijdhen Stellwagenunternehmung, flagte
die Gemeinde Wien vor bem [ £ Gewerbegerichte auf Crhohung feiner bidherigen
6%pigen Unjalldvente, wurbe jedod) auf Grund Hes geridytsiratlihen Gutachtens
abgemwiefen,

Beim Betviebe der ftadtijdhen Cleftrizititswerte:

Die Klage des KRaufmanned . Sd). auf Ausfolgung der ihm verfaujten drei
alten Majdjinen der ehemaligen Jentrale Raunipgajie, bezw. auf Leiftung eined Scdjaden=
erjaed von 30.000 K (aus dem Jahre 1909 anfhingig geblieben) wurde mit Urteil
ded . L. Wiener Dberlandedgeridhtes Fojtenpilichtiy abgewiefen, tweil der vom Sliger
behauptete Verfauf tatficdhlich nicht jujtande gefommen, die Gemeinde iiber die Majdinen
dafjer anbermweitig u verfiigen bervechtigt war.

Die Klage der Firma J. E., Druderei umd Berlagghandlung, auj Riidzahlung
von 4709 K 60 h al8 zu viel verredneter Strompreid wurde mit Irteil bdes
L L anbdeldgerichtes Wien foftenpilidhtig abgewiefen, tweil Rldgerin den behaupteten
Minderverbrauc) an eleftvijher CEnergie, bezw. den Wmftand, daff der Cleftrizitats-
sifbler fehlerhajt gezeigt und eimen ju grofen Stromverbraud regiftriert hHabe, nicht zu
beweifen vermodte.

Bon fedh3 beim . £. Gewerbegerichte eingebrachten Rlagen entlafjencr Hilfsarbeiter
auj Crjap der vierzehntigigen Riindigungsirijt wurden drei bei der Yerhandhumg Fuviick:
gesogen, 3ivei durch Urteil abgewiefen und eine durch BVergleid) erledigt.

Bei dem Betriebe der ftadtifchen Strafenbahnen:

Aug Unjillen des Berichtdjabhres und bder Borjahre find mwegen exlittener Kirper-
verlepungen 86, wegen Sadyjdhadens 8, zujammen 94 Rlagen angefallen, von welden
88 auf ben eleftrijthen, 6 auf den Dampibetrieb und 1 auf einen Automobil-Riijt-
wagen entfallen.

Dte Summe Dder im Jabhre 1909 eingeflagten Betriige belief jidh auj
602.056 K 95 h an Rapital und auf 41.889 K 58 h an jihrlichen Renten. Jn 22
Sdllen wurde im Beridhtdjahre ein Betrag von 44.129 K 16 h famt Nebengebithren
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an Binjen und Kojten geridytlicy jugefproden. (Jahredventen wurden im Beridytjabhre
teine jugefprochen.) 34 Fille wurben mit einem Betrage bon 61.191 K 51 h verglichen,
24 @lagen auf Bahhmg von 48.214 K 68 h nebit Sahredrenten bon 10.337 K 08 h
wurden [foftenpilichtig abgemiefen und 6 Rlagen wurben unter Aujhebung der gegen
jeitigen Qoften zuviidgezogen. 8 Slagen Dlicben zu Cnde Dded Beridhtsjahres nod),
unentjdjieden.

Aud dem Jahre 1909 wurben aud Anlaf der jtidtijchen Unfallfiirjorge (betreffend
Angeftellte Der Strafenbafhnen) durd) das Redytsbureau der Strafenbabhnen 18 Prozefie
auf Grhohung ober Fortjepung von obligatorijden Unjall8renten beim [ £ Hanbdels-
gerichte TWien gefithet, besw. find diefe Progefje im Bevichtsjahre angefallen.

Bon diejen 18 Rentenflagen wurben 9 Klagen foftenpflichtig abgewiefen, 4 Rlagen
wurbe ftattgegeben, 2 Rlagen wurden juriidfgezogen und 3 Rlogen find derjeit
noch) offen.

Bu bem Berichte bded Vorjahred iiber 28 bon geliindigten Bebienjteten ein=
gebradyte, in erjter und weiter Jnftan; abgewiefene Penfiondtlagen ijt nadyzutragen,
bafy in 27 Kdllen die Rlagdabweifung mmmehyr aud) vom i f. Oberjten Geridytdhofe ald
dritter Snftany im Juli 1910 Dejtitigt wurbe, wibrend {iber ben 28. Fall, in weldhem
bie Penfion wegen gerichtlich erhobener Jnvaliditdt bdem Pringipe nad) vedytdfrijtia
juerfannt ift, bder Redytdftreit iiber Ddasd Yusmaf ber Penjion (ob nacd) ben meuen
Sapungen oder den voraudgehenden BVejtimmungen) nod) im Juge ijt.

n 148 Gtraffiillen wurbe gleid) wie in den Borjahren den ngejtellten (Fumeijt
Wagenfithrern und Kondutteuren) bdie Verteidigung in Strafjaden vom NRedhtdburean
beigeftellt.

Bon diefen 148 Straffillen endigten 119 mit einem rechtsirdjtigen Freijprude,
in 6 Fdllen erfolgte vechtdtriftiger Schuldjpruch, wihrend bdie rejtlichen 23 ju Ende bes
Berichtdjahres nod) im Juge waven.

Bom Jahre 1909 waren im Jinner 1910 nod) 38 Verteidigungen audzutragen,
welde in allen 38 Fillen mit einem Freijprudhe endigten.

Beim Betriebe der ftadtijdhen Stellwagenunternehmung: Die Vertretung
diejer Unternehmung in den mit Anwaltszvang verbundenen Pajfioprozefjen wurbe
mit Bewilligung der Magiftratddiveftion von dem Jechtdbureau der jtidtijhen Strafen=
bahnen gefithrt.

4 Qlagen wegen Gntjdhiidigung anldflich erlittener Unjiille rourden fchlieplich aus=
geglidhen; die Qlage eined Vedienfteten um UnjallSrentenerhdhung rurde abgemiefen
md die Rlage eined Bebienjteten regen angeblichen Verdienjtentgangesd infolge Riic-
behaltung Ded Arbeitdbudhes juviidgezogen.

Sn b Straffillen wurde den Ungejtellten — Kutjdern und Jujpannern — bie
Berteidigung von jeiten der Diveftion unentgeltlic) beigeftellt und gleid) wie bie Bivil=
prozefje vom Redytabureau dev ftidtijdhen Straffenbahnen bejorgt. In einem Falle erfolgte
die Berurteilung 3u bdreitigigem Urreft wegen § 335 St-G. Jn drei Fiillen wegen
§ 431 St.-®. erfolgte der Freijprud).

Sm fitnften Falle exfolgte in I JInftany die Verurteilung wegen § 335 GSt.:®. zu drei
Wodhen Arreft, in 1L JInftang die Aufhebung ded Schuldjpruched und Anorbmung einer
nenerlichen BVerhandlung in I. Jnjtang, bei weldjer Freijprud) erfolgte; gegen biefen
Jreifprucy ift die Berufung der Staatdamwaltidaft derzeit nod) nicht audgetragen.
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b) Aftivprozeije.

i~

Die Nlage der Gemeinde Wien gegen I. F. auf Jahlung eined Kaujjdyillings-
viicjtanbed von 76.920 K c. s. c. Der Perjonaljduldner J. F. Hagte darauj jeinerjeitd
pen Hypothefarihuldner €. W. und exlegte jur Sidherjtellung der Forderung der Gemeinbde
Wien einen Vetrag von 80.834 K 38 h an RKapital jamt Jinjen. Bid ur Durd)-
filprung Dbed Progefjed awijden J. F. und €. TW. bewilligte die Gemeinde in ihrem
Prozefle dag Ruben ded BVerfahrens.

Beim Betricbe der ftadtijdhen Strafenbahnen: Der Fejtitellungstlage gegen
ben Qutjher J. M. auj Herabjepung bder Unfalldrente wurde in I Jnjtan durd)
Dervabjepung der NRente auf bdie Hiljte jtattgegeben und bdiefe Hevabjehung auch in
1II. Jnftany beftitigt; ebenjo einer Feftjtellungsflage gegen B. T. durd) Herabiepung
per Unfoll8rente von 40 K auf 30 K monatlid).

Bei den Gaswerfen wurden 345 und beim Clettrizitdtdmwerie 1624 Klagen
auf $Hereinbringung von Aufenjtinden duvchgefiihrt.

Beim Vetriebe der ftidtijhen Stellwagenunternehmung wurde gegen F. J.,
Ceidjenbeftattungdunternehmer, nad) frudytlofem NMahnen bdie Klage wegen Bezahlung
von 77 K fitr beigeftellte Qeidjenbegleittvagen iiberreidit und nad) weitever Fahlungs-
unterloffung jur Erefution gejdyritten. Da aud) dieje erfolglod blieb, erflof der Cin-
jtellung8befchlufz besd . f. Cyefutiondgerichted Wien.

D. Mufperftreitiges Derfabren.
a) Grundbudyridtighellungen.

Anldplih der Negulievung ded Wienjlufjed wurden bdie bid dahin beftandenen
Bejipgrengen in der Strede vom III. Vezirfe bid nac) Penging vielfac) verjdoben, Die
Auflafjung bder Bijdjungen, die Erridhtung von Gartenanlagen und Neuanlage bon
Strafien und fjdhliefilic) bdie {lberwdlbungen jamt Widerlagern beviihrien den ftadtijdhen
Grundbefits und den BVeftand ded offentlichen Guted jo durdjgreijend, dbap bad mit bder
Qommiffion fiic die Verfehrdanlagen abgejdhlofiene bereinfommen nur nad) und nach in
Grundbud) und Mappe Ddurdygefiihrt werben famm. Gin Teil biejer NRidtigitelungen,
ingbejondere im I Bezivle und in Penzing, erfolgte im Beridhtdjahre. Eine weitere
umfangreiche Richtigjtellung war im II1. Begirfe in bem Gebietsteile swijdhen Schwargen-
bergplal, Rejervegarten, Hauptzollamt und Marrergajje erforderlich, wofelbjt zahlreidhe
Parzellen von der Stadtbahn unterfahren werden und mit Servituten belajtet worden
waren. Im XI. Bezile jwijden der Ravelingafje und der II. Lanbdengafje, gegeniiber
bem alten Gemeindeviehhirtenhauje, wurde ein Teil der Parzellen 1905/1 und 1907
in bas Verzeidhnis bes offentlihen Guted iibertragen und ein Teil zur Avrondierung
per E.=53. 1989 verfauft und Hiedurd) der Buftand in der Natur mit dem Grundbudye
in 1l6ereinftimmung gebradyt.

Enblidy find im XXI. Begirfe injolge grundbiicherlich nidyt durdhgefiihrier Grund-
abtretungen 3ablveiche Unftimmigleiten zu ordnen. Im Berid)tdjahre wurden fjoldye
RNidtigitellungen in Strebersdorf in der oberem und unteren Kirdjengajje, in der oberen
Hauptitrafe und am Miihlberg und in Ajpern bei der neuen Schule, im Juge der
Hauptitrafe und am Biberhaufenweg durdygefiifrt.

Berwaltungsberidt ber Stabt Wien. 7
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b) Herlaflenfdofien.

Der am 22, Miiry 1910 in Wien, VIIL, Langegajie 39, verjtorbene Hausdbefiper
und ehemalige Scdylofjermeifter Heinrid) Schellenbery hat die Gemeinde Wien teftamen=
tavijl) jur Crbin jeined Vermigend mit dem uftrage eingefept, darvaus eime Stiftung
i bilben und veravmte drijtlidhe Gewerbetveibende in Wien von deutjdher Abfunjt, und
jwar alljibrlid) am 13. Degember mit je 200 K zu beteilen.

Die Berlajjenjdajt umjapte, oufer einigen NMobilien (Pretiofen, RKleider und
Mobel) im Vetrage von 1753 K 46 h, eine Forderung per 3000 K, ein Poitjpar=
fojfenguthaben per 2417 K 01 h und endlidy Dad Haud in der Langen Gafje 89,
Qonjlv.-Nr, 380, tm VIIL. Bezirfe im Jnventardwerte von 206.707 K 20 h.

Die BVerlafjenjhaft weift ein reined Wttivum von 91.610 K 31 h auf; Hievon
it bie vom @Erblafjer angeorbnete [ebendlinglife Jahredrente von 2000 K an Anna
Tiirk zu bezahlen.

Dad Haud felbft it mit einer Hypothef von 118.000 K fitr die Erjte dfterr.
Spartafje belaftet. Die BVerlajfenjdaftabhandlung wurde durdjgefithrt und der Teftaments-
audieid erjtattet.

Die am 4. Upril 1910 verjtorbene M. Trda Batte ihr Hausd, X., Hajengafje 15,
ber ®emeinde fiiv Swede eciner Rinderbewahranjtalt vermadyt. Dasd bejiigliche Kodizill
war jedod) mur in einer von ihrem Hausbejorger angefertigren und von ifhm und zwei
Wohnparteien unterfertigen Abjdhrift vorfindlich, mwihrend dad von bder Erblafjerin
nachweidlid) gefdhriebene und unterjdhricbene Original nidht vorgefunden wurde. Da
eine an bie gefeblihen Crben gevidhtete Wnufforberung, dad Legat amjuerfennen, von
diefen abgelehnt wurbe, wird gegen jie die Rlage eingebradyt werden.

Die BVerlafjenidhaft nad) dem am 6. April 1907 verjtorbenen Wilhelm Brandieph
wurbe mit Einantwortungdurtunbe de§ Bezirfdgeridhted Leopolditadt II vom 20, Dezember
1910 bder Wilhelm und Magdalena Brandiephjdhen Stiftung fitr bebiirftige Vermwandite
und unbeilbare Kranfe eingeantwortet. Nady Cinverleibung bded Cigentumsredhted ber
Stiftung auj die jum Nadylafje gehorigen Hiujer und Genehmigung ded Endaudeifes
fann  ber Stijtbrief ausgefertigt und mit Dder Perjolvierung der Stiftung
begonnen werden.

3 ber BVerlajjenjchajt ded Herrn Anton Sluga, welder der Gemembe Wien
fein Bermdgen im Betrage von 46.081 K 86 h zum Jwede der Crrichtung -eined
Stipendium8 vermadyt hat, erfolgte im Beridhtsjahre nad) Critattung der Endausweije
die Cinantwortung ded Nadjlafjed an die Gemeinde Wien. Der gejamte Nadylafy ijt
mit dem [ebendlinglihen Fruchtgenupredhte der erblajjerijhen Witwe belajtet.

E. Angelegenbeiten vor dem f. f. Dermaltungsaeridtshofe.

An widhtigeren, bie Gemeinde Wien betreffenden Entjdyeidungen find nadyjolgende
exflojjen:

a) Jn Steuerjadyen.

Dag  Crfenntnid vom 16. Februar, Nr. 1630, iiber die Bejdywerde bder
Gemeinbe Wien gegen die Entjdjeibung ded f. f Finanyminijteriumg vom 3. Mai 1909,
betreffend die Steneraufteihmg pro 1906 und 1907 bei den Hiterreichijchen Textilmwerten
A=(. vormald Jfaac Mautner & Sohn.
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Die angefodhtene Cnijdheidung wurde wegen mangelfaften Verfahrend aufgehoben,
weil in dem Falle, ald@ bdie Reinerfrige ber eingelnen VetviebBjtitten (insbefonders
wenn 8 fidh um Crieugungd= und Vertriebsjtitten Hanbelt) nidht ziffernmipig nad)-
weidbar find, die Mitwivkung der einzelnen BVetriebsjtitten jur Crziclung ded Gejamt-
veinertraged undchit eventuell jhipungsmweije zu evmitteln, nidht aber jofort jur Auj-
teilung der Steuer nady Gehalten und Lohnen zu jdyreiten ift, demnach in dber volligen
Qgnovierung ded diedbejitglih) bis dahin nod) von feiner Seite angevegten Verteilungs-
voridlaged Der Gemeinde Wien von Seite der Sadyperjtindigen wie aud) in Dder
giinlichen Lbergehung diejes Vorjdhlages in den Entjdeidungen der L. £. Finanzlandesbehirde
und bed f. f. Finanzminijteriums ein wejentlicher Mangel ded Vervjahrend zu erbliden ijt.

Erlenntnis vom 23. Februar, Nr. 1902, iiber bdie BVejdwerde der Gemeinde
Wien gegen bdie Entjdheibung bded [ . Finamyminijterium8 vom 24. Mai 1909,
betreffend die Steuerteilung in Anjehung der Wiener Lebend- und Henten-Berfidjerungs-
anjtalt.

Die angefochtene CEntjdjeidung rourde wegen mangelfojten BVerfahrend aufgehoben,
weil nidyt aftenmifig feftgeftellt wurbe, ob tatjichlich die von Seite der Wiener Lebens-
und Renten-Berfidjerungdanftalt nad) Prag entfendeten Beamten — wie e die bejdhwerde-
jithrendbe Gemeinde behauptet — mnur Fur Hiljsleijtung der Wiener Berjicdherungs-
gefelljchaft, weldje die Gejdjifte der erftgenannten Berfiderungdgefelljdhaft in Prag
bejorgt, beigegeben tourben, ober ob neben ber Betriebsjtitte der Wiener Verfidherungss
gejelljaft nody eine eigene felbijtindige Betriebsjtiitte der Wiener Lebend= und NRentens
Berfiferungdanjtalt bejtehf. Jm erjteren Falle wiirde der Gemeinde Prag feine Steuer-
tangente gebiifjren.

Grfenntnid vom 28. My, Ne. 2913, iiber die BVefdjwerde bder Gemeinde
Wien gegen die Cntjdjeidbung ded f [ Finanyminifteriumd vom 27. Juli 1909,
befrefjend bie Teilung der Crwerbjtener ber jterreidhijhen Gasbeleudytungs-Altiens
Gejelljchaft in Wien.

Dic Bejdywerde twurde al8 unbegriindet abgemwiefen, weil die in den Gemeinden
Snzerddorf bei Wien, Upgersborf, Liefing, Perchtodsdorf, Mauer bei Wien, Crlaa
bei Wien, Robaun, Kalt8burg, Raltenleutgeben, Siebenhivten und Vijendorf befind=
lichen Teile ded Nobhrneped yur BVetriebsititte der gefelljdhajtlichen Gadanjtalt gehiven,
mithin, da dad Nofhrnet in diefen Glemeinden mit den Anlagen der GaBanjtalt in Wien
burd) bie Hauptrohre in eine bauernde Verbinbung gebradyt ift, der Vegriff einer
einfeitlichen Betriebsftitte gegeben ift, Ddie fidh nicht mur iiber bag§ Gemeinde-
gebiet in Wien, fondern auch in dad Gebiet der bezeidyneten Landgemeinden erjtrect,
daher bie in ber Vejdhoerde um Auddrucfe gebrachte Anjchamung, wonad) eingig und
allein  die Cryengungsftitte in Wien fic) ald@ Betriebsijtitte im Sinne des8 § 102 ded
Rerjonaljteuergejeped darftellt und dag Nohrnet, bad in den anberen Abjapgemeinden
bejteht, nicht al8 Betriebsftittenteil angejehen werden foll, gefeplid) nicht begriindet ijt.

Grfenntnis bvom 28. Juni, Ne. 7011, diber Ddie Befjdhwerde bder Uftien-
®efelljdhaft Jungbunglaner Spiritud= und demijde Fabrif gegen die Entjcheidung des
f. L Finanyminifteriumd vom 6. September 1909, betrefjend die Teilung der fitv die
Jahre 1899, 1900, 1901 und 1902 vorgejdricbenen bejonderen Erwerbjteuer, mit-
beteiligt bie Gemeinde Wien.

Die angefochtene Cntjdjeibung mwurde beyiigliy der Jahre 1900 und 1901 ald
gejeplich nidgt begritnbet aujgehoben, eil die ber jdhdpungdweifen Ermittlhung der Mit-
wirhmg ber einjelnen Betriebsjtdtten jum Gejamtertrage jugrunde gelegten tatjichlichen

T*
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Momente in einem fjehr wejentlih) ind Gewidyt jallenden Punite mangeld Fejtjtell-
bavfeit -nur auf Annahmen beruben, e daher an ber erforderlihen Grundlage fiir
eine aud) nur jddagungsweije BVevanjdlagung des bei einer Gruppe von Gejdiften
erzielten Gewinned fehlt, mithin bdie Steuerteilung im Sinne ded bdritten bjapes ded
§ 102 bed Perfonaljteuergefepes nur mehr nady Verhiltni8 ber in ben eingelnen
Betriebsjtitten fiiv die BVejoldung und Lohne einjchlieflich der Tantiemen verwenbdeten
Befrige vorgenommten werben Fann.

Bezitglich) des Jahred 1899 rwurde die Bejdywerde al8 unbegriindet anerfannt,
weil durd) die Vorjdyreibung einer Nadhtragsdjtever fiiv bag Jabhr 1899 feinesiwegsd bdie
ganze Stewerbemejjung pro 1899 rveafjumiert erjcheint, mithin nmur die Nadjtragsftener
begiiglich Der Steweraujteilung der Unjedhtung im NedytSmittelverfahren unterzogen
werden famn, feineSwegd aber aud) die duvd) die Nacdhtragsitener eben volljtindig
unbevithet gebliebene urjpriinglie Stewer pro 1899, 1welde im Punfte bex
Steuerteilung unangefodhten geblieben war.

Crfenntnid vom 14. September, Nr. 9076, iiber die Bejdjwerde Dder
®emeinde Wien gegen bdie Cntjdheidbung bed E [ Finanmgnrnijteriumd vom 30. No-
bember 1908, betreffend bdie Steuerteilung bei der Romigdhofer Jementfabrif in Wien
fiic die Jahre 1901 und 1902,

Die angefodytene Entjcheidung wurbe wegen mangelhajten BVerfahrend aufgehoben,
weil der Gemeinde Wien in dem Adminiftvativverfahren nicht Gelegenheit jur Stellung-
nahme gegen den Schlitfjel nach Befoldungen und Lohnen gegeben wurbe, obwohl fie
nad) der Uftenlage zu bder Wuffafjung beredhtigt war, dah nod) immer nur ein nad
Mafgabe der Mitwirfung zum Gejamtertrage ju ermittelnder und evmittelter Teilungs-
jehlitfjel in Frage bleibt.

Crfenntni8 vom 12, Oftober, Nr. 10.167, iiber die Vefdhwerde desd Stabt-
rate8 Prag gegen bdie Cntjcheidbung ded f. £ Finanzminifteriums vom 2. Jjuli 1909,
pom 23. Juli 1909 und vom 22. Jdnner 1910, Detveffend bdie ujteilung der ber
fiten'eid;iirf):llugm'iid)t‘u Bant fiir die Steuerjahre 1902, 1903, 1904, 1906, 1907
und 1908 vorgejdyriebenen bejondeven Crwerbjtewer, mitbeteiligt die Gemeinde Wien.

Die angefodhtenen Entjcheidbungen wurben in betveff der Steuerjahre 1903, 1904,
1906—1908 al8 gefetslich nidyt Degriindet aujgehoben, in betreff desd Steuerjahres 1902
wurde die Befdywerde als unbegriindet abgemwiejen.

Besiiglich bed Steuerjahred 1902 wurdbe die Vejdjwerbe juriicgemwiefen, weil
dbie Finanzverwaltung eine Anderung des Ortes fowie eine Unbdevung der jugewiejenen
Quote nur folange eintreten [afjen fann, al8 ihr nod) dbad Nedyt jujteht, Steuerbetrige,
um welde infolge einer unmvidjtigen BVemefjung ju wenig vorgefdyrieben worden ift,
nadtrdglich ju bemeffen, Nefurfe beteiligter Gemeinden aber die Hemnung ded Laufes
per fitr bie Verjihrung im § 3 bes Gefepes vom 18. Miry 1878, N.-G.-BIl. Nr. 31,
feftgejebten (3weijihrigen) Frift nidt u bewivfen vermogen.

Bejiiglich ber 1ibrigen Steuerjahre wurben bdie angefodhtenen Entjdyeidungen,
purd) welde bdad8 Crivignid bdes Hypothefarfreditge|ddftes aud bder Dierlinbijden
Bejtenerungsdgrundliage vorweg audgejhieden und die von diefem Criviignijie entfallende
10°,ige Griverbjtener gany in bder Gemeinde Wien, wo fidh die Hypothelarfredit-
Abteihung Der Vant befinbet, vorgejdhrieben wurde, ald gefeplich nicht begriimdet auj-
gehoben, weil die durd) ngejtellte der Djterveidhijd)-Ungarijhen Bant verjehenen Bant-
filialen organijationggemify und tatjichli) joldye Gefchdfte bejorgen, weldye jonft bie
Sypothetarfredit-Abteilung der Vanf felbjt bejorgen miipte, bei diejen Filialen aljo
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burd) die Banf, beyw. durd) ihre Angejtellten eine getverbliche Titigleit ber Vant:
unternehmung aud) vitdfidytlich der Hypothefartredit=  und Pfanbbrief-Abteilung bdex
Bant entaltet wird. Dadurd) wirfen nun die Bantiilialen felbitverjtindlichy jur Crielung
beg gejddjtlichen Grivages bder Banfuntevuehmumg, wnd jwar aud) viidfihtlich bder
Hypothefartredit= und Pjandoriej-Abteilung der BVant mit; joldhe BVeranjtaltungen jind
aber al8 Vetriehsjidtten desd Hauptunternehmend anzujehen, dafer § 102, beyv. § 103
bed PRerjonalftenergejeped bei der Teilung bder von dem gedachten Unternehmen ,ent
jallenden Steuwer” ju beritctichtigen.

Da teiterd webder die die Bejtenerung der Vant betveffenden Spejialbejtimmungen
nodh aud) dad3 Organijationdjtatut der BVanf einen Unbaltdpunft bdafitr bieten, bdie
getvennte Grifteny jiweier jelbjtinbiger Unternehmungen — veined Bankgejdift einerjeits,
Hypothefar- und Pfandbriejgejd)djt anderieitd — anjunchmen, enbdlich audy eine analoge
Unwendung der Veftimmungen ded § 108 ded Perjonaljteuergejeed audgejdhlofjen it,
ergibt jich ber Schlufs, dap ald einfeitliche Bafid fiiv die gemif § 103 des Perjonal:
ftewergefeses vorzunehmende Aufteilung der Stemer der Literveichijch-1ingarijhen BVant
die gejamte, der Banf von dem Crtrage aller ihrer Gejdiftdziveige und Abteilungen
vorgejdhricbene Steuer aujgefaft werben miijje und dafy e8 nidht angeht, die von bdem
Crivage eined beftimmfen Gejdjijtdzmweiged berechnete Steuerquote aud der Uujteilungd-
grundlage audjufheiden. Gany abgejehen davon fann e8 aber, wenn, wie died im bor-
liegenben Falle gejdhieht, bdie Aufteilung bder Stemer gemi § 102, Abjah 3, ded
Perjonaljtenergejepes nad)y bdem Werhiltniffe der fiix BVejoldungen und Lohne ein-
jhlieBlich bDer Tantiemen verwendeten Vetrige erfolgt, darauf nidhyt weiter anfommen,
ob und inwicweit die einjelnen BVeamten 2., deren Vejolbungen und Lofhne bden Auj-
teilung8mafjtab bilden, bei der Erjielung ded Crtrdgnifjed mitwirfen ober nidt.

@3 miifjen daher oaud) von Ddiejem Gefidht8punfte aud bie einzelnen Betriehs-
jtitten, jelbjt wenn jie gar nidht yum Crivdgnifje ded Unternehmens ober eined Gefdyifts:
jweiged dedjelben (hier Dded DHyvothefarfreditgejddftes) mitgewirft Pitten, bei Dder
Aujteilung ber Stewer Verviidfidhtigung finben.

Dagd  Crfenmtnid vom 21. Janner, Nr. 648, iiber bdie Bejdhwerbe bed
R. B. gegen bdie Gemeinde Wien wegen der BVerpflichtung jur Erjtattung der Gemeinde-
abaabe fitv gebrannte geijtige Fliifjigteiten.

Die Bejdywerde mwurde ald unbegriindet abgewiejen, bda die Gemeinde Wien
berechtigt ift, fitv den jur Wermuterjeugung auj den Wiener Balhnhofjtationdpliben vers
wenbdeten Spivitus die Gemeindeabgabe nad)y dem niederijterreichijhen Landedgejese
bom 19. Degember 1891, L.-0.= u. B-BL. Nx. 59, eingubeben, benn nuxr jene Quantitdten
find bon der Glemeindeabgabe befreit, weldje nad) § 6 bed Gefepes (jet der faiferlichen
Berordbmung vom 17. Juli 1899) bdie Befreiung von der jtaatlichen Branntweinjteuer
geniefen, wad im vorliegenden Falle nicht utrifft.

b) In Gebiihrenjaden.

Jm Beridhtdjahre wurden mit Genehmigung de8 Gemeinderated 25 Vejdhwerden
gegen bad £ f Finanyminifterium, bejw. gegen bie I f. Finang=Landesdiveftion ald lepte
Jnjtany, betveffend bdie Aujteilung von UrteilSgebiihren unter den Prozepparteien in
Strafenbahn=lnfall8entjdhiibigungsprozefjen eingebradht.

Vom £ I Vermaltungdgerichtdhofe mwurbe bereitd in 21 Fiillen der Vejdywerbe
in bffentlicher miindlicher Verhandlung jtattgegeben, wdbhrend iiber die vejtlichen 4 Ve-
idwerben nod) feine BVerhandlung audgejdhrieben ijt.
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Die Haufigleit diefer audy i den BVorjahren erjolgreidhen Vejdywerden erfldrt jid)
daraud, bafy die Fimangbehvrbe trop der ahllofen bvorliegenden Entjdeidbungen ded
. I Verwaltungdgerichtdhofed bei jeder neuen 1rteil8gebithrenvoridreibung an ihrem
figtalijthen Standpuntte nad) twie vor fejthalt.

c) In Verwaltungdjadyen.

Die Cntjdheidbung vom 8, Jinmer, Nv. 184, iiber die Vejdjverde ded BVau-
meifters M. B., Dbetreffend die Wufteilng der Hand= und Juglojten beim Pfarrhoj-
baue in Baumgarten.

Mit dem Afford=Prototolle der f. f. n.=0. Statthalterei vom 24. Mai 1904 Hat die
t. L. Bauleitung fitr den Pfarrhofbau in VBaumgarten, Wien XIII, dem Bejchwerdefiihrer
bie Grd-, Maurer- und Stuffatuvarbeiten iibergeben, wobei jid) ber Unternehmer laut
Punft 5 verpilidytete, ,die auf die Hand= und Jugarbeitsfoften entjallende Quote der
Berdienftiumme nur von bden jur Jahlung bdiefer Kojten verpjlidhteten Faltoren anfpredyen
i wollen”. Am 28. Mai 1906 bradjte der Vejdywerbefithrer bei dber f. f. Statthalteret ein
(ejuch ein, e3 mige bie Orvtdgemeinde Wien vom der Aufjicht8behorde verhalten werden,
ibm den fitr die Hanb= und Jugarbeiten audgeworfenen Betrag zu bezahlen, wenn nitig,
wolle die zwangsSweije Hereinbringung feiner Forderung von der Verwaltungdbehirde
veranfofit werden. Mit dem CErlafle bded Magiftrated der [ f Neidh8houpt: und
Nefivensftabt Wien vom 15. Dejember 1906 1wurde ihm jebod) mitgeteilt, dafy laut
redytdtvijtiger Gntjheidbung ded8 Wiener Magiftrated vom 16. November 1899 die
Gemeinde zur Vegahlung diefer Kojten nidyt verhalten werben fomne, weil die Pfares
gemeinde Baumgarten und nidht die Gemeinde Wien verpflichtet fei, fie zu tragen,
mwifrend bdie Ort8gemeinde Wien [lediglich die Pflicht habe, iiber die Beitragsleiftung
der Pfarvgemeinde Vaumgarten ju bejdliefen und fitr deren Bebecung und Einbringung
durd) bdie Wufteilung bdiejer Roften auj die romijdy-fatholijhen Piorrangehirigen bdexr
Piarrgeneinde Baumgarten nad) MaBgabe der bdiveften Stemerleiftung im Sinne bed
(ejeped vom 31. Degember 1894, R.-G.-Bl. Nr. 7 ex 1895, vorzugehen.

Die Piarrgemeinde Baumgarten fei aber nocd) nicht fonjtituiert. Daber jet bdie
CEinbringung diefer Kojten im Verwaltungdwege nicht moglic).

Diefe Enijdjeidbung tourde feitend der [. f. Statthalterei und ded £ f. Minifteriums
bejtdtigt.

Der I f. Berwaltungsgerichtdhof fam aber ausd nacdhjtehenden Crivdgungen jur Ab-
weifung der Bejdjwerde.

Da fowohl bie Frage, wer zur Leiftung der Hand- und Jugarbeiten beim Pfarr-
hofbaue verpflichtet ift, al8 aud) die Frage, ob die Ortdgemeinde Wien, in deren Gebiet
der Sprengel ber Seeljorge Baumgarten liegt, die in der Minifterialverordnung vom
31. Degember 1877, N.-G.-BI. Nr. 5 ex 1878, vorgejeidnete Titigleit in Vertretung
der Pfarvgemeinde ju entjalten hat, jdhon vedtdtrijtig entjhieden ijt, hatte der Gerichtahof
bei Erledigung ber vorliegenden Bejdjwerde lediglic) zu pritffen, ob dem Bejdhmerdefithrer
ein Redtdanjprud) auj zwangsweije Durdhfithrung der Konfurrenzentjdjeibung jur Seite
jtehe oder nidt.

Dieje Froge mufte der Geridhtdhoj verneinen. Die Konfurrengentjdheidung vom
16. Jovember 1899 Degriimdete mur Yedyte einerieitd jzivijhen bden verjdjiedenen
Sonfurrengparteien untereinanber, anberjeitd zwijdjen biefen und bder Plarrpjriinbde
Baumgarten; ein tvie immer gearteted Rechtdverhiltnid ywijdhen dem BVejdywerdefithrer und
der Pfavrgemeinde wurbe durd) diefed Erfenninis, wie er felbjt anecfennt, nidht gejdhafien.
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€5 fomnte mu nmur noch) die Frage aufgeworfen werden, ob etwa der Fwijden
pem Bejdywerdefithrer und der Staatdverwaltung in bejug auf die Vaufiilhrung ab-
gejhloffene BVertrag vom 24. Mat 1904 al3 Stiie ded an bdie Kultusbehirde geridhteten
Begehrend desd Vejdywerdejithrers dienen fonnte. ud) died war ju verneinen. Jener
LBertrag begriindete naturgemdf nur ein Privatved)tSverhilini8 zwijden dem Bejdpwerde-
fithrer nlﬁ_ﬁ[}ernehnter ber Urbeit und bem anberen Vertvagsteile (§§ 1151 u. ff. des
a. b. ®.=8.); bic aud dem Vertrag8verhiltnifie fliegenden Nedyte finnen fomit jelbjt-
perftindlich nur im Jivilved)tdwege jur Geltung gebradyt werben; im BVerwaltungswege
war died umjomweniger moglid), al8 der Vejtand einer redhtlichen Verpflichtung ber
Piarrgemeinde Vaumgarten gegeniiber bem Bejdywerdefithrer von dem hiczu audjdylieplid)
juftindigen Bivilgeridyte bisher nidyt anerfannt worden ijt.

Aus dem Gejagten ergibt jid) aljo, dah der Bejdhwerdejiihrer ein vor der Ber-
waltungdbehorbe verfolgbares Redit auf Zwangdweije Durd)fithrung ded Ronfurrens-
Erfenntnifjed nicht Hat, dafy daher aud) durd) die die Handhabung ded Staatdauffichts-
vechted ablehuende Cniidjeidbung jeine Redjte nicht verleht werden fonnten.

Dag Crfenntnid vom 9. April, Nr. 3558 iiber die Vejdhwerde der ijraelitijdhen
RKultusgemeinde in Wien gegen die Entjdheidung bed E £ Minifteriums fiix Kultud und
Untervicht vom 22. April 1909, 3. 6346, betreffend bdie Roften fiir eine Unterteilung
der NReligiondjtation an ber Rnabenvoltdjdule VI., Corneliudgaffe 6.

Die Bejdywerbe rurde ald unbegriinbet abgewiejen, dba nad) § 12, alinea 2 des
Gefees vom 25. Degember 1904, L=G.- u. V=Bl Nr. 100 bie NReligiondlehrer ver:
pilichtet find, in Religionsjtationen die Schulfinder bi3 zur Jahl von 79 in einer Ab-
teifung au vereinigen, im vorliegenden Falle aber die Schitlerzahl unter 79 war.

Dad Crfenntnis vom 11. Juni, Nr. 5988, iiber bdie Bejdywerde der Gemeinde
Wien gegen bie Cntjdheidung ded L £ Minijteriums fiir Rultud und Untervihgt vom
8. Mat 1909, Dbetreffend bdie Nadjzahlung von Aftivitdtsbejiigen an den penjionicrten
" Qiirgerjduldiveftor J. K.

Die Bejdwerde wurbe ald unbegriindet zurviidgewiejen, da dem J. K. infolge ber
aufjdhiebenden Wirfung feined binmen 14 Tagen feit der Juftellung bed Landesjdulrats-
exlafjed, mit weldjem er in den NRubeftand verjeht wurde, eingebracdhten Minifterialvefuries
bie vollen UAttivititdbezitige vom Jeitpuntte der Penfionterung bis zum IJeitpuntfte dev
Suftellung der die Renfionierung bejtitigenden WMiniftevialentideidung gebithren.

Tasd Grienntnid vom 11. Juni, Nv. 5989, iiber die Bejdywerde der Gemeinde
Wien gegen die Entjcheidung ded £ £ Minifteriums fitv Kultud und Untervicht, betreffend
bie Nadyzahlung von Ativititébeziigen an die penfjionierten Lebhrperjonen A. w. M. H.
Die Befdhwerde wurde ald unbegriinbet abgewiefen, da die genannten Lehrperjonen gegen
ihre Penfionierung vechtzeitig Miniftervialvefurie einbradyten und infolge der aujjchiebenden
Wirtung der Refurje bi8 zum Jeitpunfte, da die Penfionierung in NRedhtdlraft erroddit,
Anjpruch auf die vollen Ubtivitdtdbeziige haben,

Dad Crfenntnid8 vom 24. September, Ny, 9552, iiber die BVejdjwerde des Biirger-
meijterd Der ©Stadt Wien gegen die Cntjdheidung des £. f. Minijteriums  fiiv Kultus
und ntervidht vom 23. Juni 1909, betreffend die Rumulierung zweier Stipendien durd)
den Redytshorer N. M.

Die Bejdywerde wurde al8 unbegriindet abgewiefen, da dad Hoffanzleidefret vom
13. Miiry 1795 nicdht al eine, ein abjoluted Kumulierungdverbot beinhaltende gefehliche
Bejtinumumg aufaufajjen jet und bda iveiterd der wm die Rumulierung von jwei Stipendien
eingejdrittene Bewerber trop ded Genufjes des eimen Stipendiumd ald ,arm”, welder
Beariff jo nad) den jetveilig mafgebenden BVerhiltnifjen beurteilt lgt‘.rbl‘ll niiiffe, anzujehen fei.
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Da8 Crfenninid vom 29. September, Nr. 9734, iiber die Bejchwerbe bder
Lefrerin L. P. gegen die Minijtevialenticheidbung iiber die Flijfigmadpumg einer Ab-
fertigung.

Die angefodhtene Entjdeidbung wurde ald gejeplich nidt begrimbdet aufgehoben,
ba die Dienjtentjogung jwar al8 Folge der Vevehelichung, jedod) nidht al8 gejeslicdye
Solge derfelben anzufehen ift und bder Wortlaut ,infolge ihrer Berehelidung” des § 85
bes Gefebes vom 25. Degember 1904, L-G.-Bl.- u. B.-Nr. 99, nidhyt etwa bie zeitlidye
Aufeinanderfolge von BVerehelidung und Austritt ous dem Sdyulbdienfte begeichnen foll,
fondern im faufalen Sinne gebraudyt ift.

Dos  Erfenntnid vom 15. Oftober, Nr. 10.310, iiber bdie Bejdhwerde bded
3. Th. gegen die Entjdjeibung ded £ £ Minijteriums fitr Rultud und Untervicht vom
b. Dttober 1909, betreffend feine Vorviidung jum Lehrer I. Klafje.

Die Bejdywerde wurbe al®@ unbegriinbet abgewiefen, da die ununterbrochene
Dienjtzeit nidht nadygetviefen ift. Der Vejchverbefithrer war al8 Subftitut auf eine be-
jtimmte Jeit bejtellt und die unmittelbar anjdlieende darvaujfolgende Beftellung fann
juriftij nicht al8 Fortjepung bder fritherven, jonbern [ediglich al§ Veginn der Erfiillung
einer neuen Dienjipflicht gewertet werden.

Dag Crienntnigd vom 14. Jdnner, Nv. 72, iiber die Befdywerde der Gemeinde
Wien gegen Dbdie Cntjdheibungen ded . L Minijteriums fitv oOffentliche Urbeiten vom
5. Qiinmer 1909, betreffend ein BVauanjudjen fitr zvet Neubauten.

Die Bejdyverde wurde al8 unbegriindet abgewiejen, ba die NedytSanjdawung dex
Bejdwerde, 3 finne die nadygejudyte Baubewilligung dedhalb nicht erteilt werden, weil
¢d fidg um bie Herftellung einer groferen gewerblichen Betriebsanlage handle und bder
hier in Betradht fommende Teil de8 Gemeindegebieted auf Grund der in Audfiihrung
der §§ 71 und 82 ber Vauordbmmng gefaten Gemeinderatdbejdhlitjje ausdjchlieplidy ber
Berbouung mit Wohnhaujern (indlidhen begw. villenartigen Chavatterd vorbehalten fei,
im ®efepe nidht begriinbet ift.

Die Abweifung der Bejdpwerde exfolgte aud) desdhalb, weil fiir den Ausjprudy, es jei
im vovliegenden Falle eine Parjellierung notwendig, fein gejeplicher Grund gegeben war.

Dag Crfenntnid vom 11. Mivy, Nr. 1986, iiber die Bejdherde der J. K. gegen
die Entjdheidbung bes E I Minifteciumg fiiv difentliche Arbeiten vom 22. Jdnner 1909,
betreffend bdie im Parzelliecungsdbefrete vom 30. Miry 1908, bebungene unentgeltliche
Abtretung ded jur Aubofjtrafge entfallenden Strafengrundes.

Der Befdywerde wurbe ftattgegeben, da fitr die mvendung ded § 3 der Wiener
Bouordbmuing inmer nuy ein jujommenhingender, fir jid) allein bejtehender Grundfomplex
in Betrad)t fommen fonne. Die Bejdywerdefithrerin habe mun um Abteilung jweier
viumlid) vollig getrennter Liegenfdajten angejucht, von welden lediglich die Abteilung
der Ojtlih der Mifolausgajie gelegenen Grundilichen ald Pavjelierung im Sinne ded
§ 8 lit. a Bouordnung angujehen fei, wibhrend jid) die Wbteilung der weftlichen, an ber
Aubojftrafe gelegenen Liegenjdjajt al8 Unterabteilung im Sinne be8 § 3 lit. b
Baworbmung  davjtelle, wedhalb die Wbteilungdwerberin Fur unentgeltlichen btretung
cined Strafgengrunded nicht verpjlichtet mwerden fomne.

Dag Erfenntnid vbom 1. Upril, Nr. 3826, liber bie Vejdhwerde der Gemeinde
Wien gegen die Entjdeidung ded E . Minifteriums ded Jnnern vom 16. April 1908,
betreffend ecinen GrjaBanjpruch) der Gemeinde Wien fiiv Abgrabungen zum Jvede bder
Herjtellung de8 Strafenniveaus.
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Die Bejdwerde wurde ald unbegriindet abgewiejen, weil — wemn aud nidht
gejolgert voerben Fanm, baf munmefr aud) fiiv den Ubteilungdwerber, der die ifn nad
per Bauordnung treffende Leiftung nicht praeftiert hat, jede Verpflihtung erlojchen fei —
jeder Mechtdgrund fefhlt, denjenigen, der lediglich lings desd bereits abgetretenen Strafen-
quunded eine Bauftelle ober ein Gebiude gefauit hat, unmter Berufung auf die Vau-
ordbrung ju einem Grage fHevanjuzichen, da ihm die Unterlajfung einer bauordnungs-
mifiigen Verpfligtung bei der {lbergabe des Strapengrundes nicdht jur Lafjt falt.

Das Grfeminid vom 15. April, Nv. 3702, iiber die Bejdhmwerde desd €. K.
gegen den Uuftrag zur Jnjtandiepung des Trottoird vor feinem Hauje.

Der in der BVejdhwerde erhobene Cinwand, bdof die jdhadhajte Stelle nicht vor
feinem, jondern vor bem Nacdybarhaufe liege, wurde jeitend des f. f. Verwaltungsgeridhis-
fofes nicht Beviictfichtigt, nachdem derfelbe im Adminiftrativverfahren nidyt geltend gemacht
wurde. Uber aud) im iibrigen wurbe die Bejymwerde ald unbegriindet abgewiefen, da
der Haudeigentitmer nac) der BVauordmmg verpflichtet ijt, vor feinem Hauje ein vor=
jdhriftamafiige Trottoir Hevsujtellen und nad) Ablauf eines Jahred an die Gemeinde ju
iibergeben. Su bexr Befreiung von der JInftandhaltung8pflidht aber riumt ihm dasd Gejet
bag Nedyt ein, von der Gemeinde zu verlangen, daf fie dad Trottoir nad) Ablauj eines
Jahred itbernehme. G2 ift aber niht bdie Gemeinde verpflicdytet, die Jnitiative Fur
[1bergabe 3u exgreifen.

Dag Grfenntnid vom 13. Mai, Nr. 4823, iiber bdie Vejdhwerde ded G. und
ThH. M. R. v. M. geaen die Entjcheidung der Baudeputation fitr Wien vom 18. Juli 1909,
betreffend den ujtvag zu einer Trottoirherjtellung.

Der Refurs der Partei gegen den ujtrag ded8 magijtratijhen Bezividamtes jur
Derjtellung eined Trottoird (ings der gangen Front der M.jdhen Realitit in der Prager
Strafe wurde von der BVaudeputation mit der BVegrindung abgewiejen, ,daf die Cr-
ridhtung bon gegen die Strafe fiihrenden Baulidhfeiten die Verpflichtung der Trottoir-
fequng fings der gangem, ecimen ungeteilten Bauplap bdarftellenden Realitdt bedingt”.

Der L. I Berwaltungdgerichtdhoj Hat der hiegegen ergriffenen Bejhwerde mit der
Beqriimdung ftattgegeben, daf die in Rebe ftehende Realitit binfidytlich der Fleinen Ju-
bauten nicht afs einfeitlicher Vauplay aufjufofjen ift und daher eine Verpflihtung jur
Trottoirherftellung itber jenen Teil der Front hinaud, an weldem die Jubauten auj-
gejiihrt wurben, nidyt bejtehe.

Das  Grfenntnis vom 28. Dftober, Nr. 10.024, iiber die Bejdhwerde Dder
Gemeinbe Wien gegen die Entjcheidung ded f. L Minijteriums fiir offentlidye Arbeiten
pom 19. Februar 1909, betrefjend eine Vaubewilligung.

Dag magijtratijhe Besividamt fiir den XIIL. Vezirf hatte dem J. F. die BVaue
bewilligung mit der Begriinbung verweigert, daf die Tiefe dev Wolhngebdude influjive
ber Dofriume 18 m (von der Baulinie gemefjen) gemdf einem die Verbauung fiir das
betreffende ®ebict bejtimmenden Gemeinderatdbejchlufje nicht itberjchreiten biirfe.

Dieje Entjcheidung ded magiftvatijhen BVezirt3amtes wurde von der Baudeputation
in Wien und aud) vom f. f. Minifterium fite bijentliche Wrbeiten behoben.

Der I . Verwalhmgdgerichtdhof Hat die Hiegegen eingebradhte Bejdhwerde ald
unbegriindet abgemwiejen, weil aud ber Veftimmung bed § 82 der BVauordnung fiir
Wien fein Recht des Gemeinderate gefolgert werden fann, derartige allgemeine Grund-
jige itber das DHochitmap der Tiefendimenjionen eined Gebiiuded fejtzulegen.
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Das  Crfenninid3 vom 5. November, Nv. 8792, iiber die Vejdywerde desd
A. B. gegen Ddie Cntjheidung ded £t Minifteriums fiiv difentliche Arbeiten vom
19. Augujt 1909, iiber die Enteignung von Griimben jur Durdyfithrung der Hajenauer-
ftrafe im XVIIL Bejivfe.

Die Bejdywerde wurde teils ald unjuliifiig, teild ald unbegrimdet abgewiejen,
nadhdem begiiglich der Notwenbdigleit ber Enteignung der I, . BVerwaltungdgeridht8hof nicht
uftindig war, ba dbie Entjdjeidung Hieviiber Crmejjensdjadye ift. Die ordnungdmifige
Durdfithrung ded Cnteignungsverfahrens aber fonnte nidht begweifelt werben.

Dag  Crfenntnid vom 27, Dezember, Nr. 10.313, iiber bdie Bejdywerde
der Gemeinde Wien gegen bdie Cntjcheidung ded L I WMinijteriums fiir ofjentliche
Arbeiten, betreffend bie feitend bded WVeveines ,Komensfy” im Houfe XII., Chrenfjels:
gajie Nr. 16, vorgenommenen Adaptierungen bon Wolhnriumen ju Schulzimmern.

Die BVejdwerde wurde gemdf der §§ 2 und 21 de8 Gejees vom 22. Oftober
1875, M.-0.-Bl. Nr. 36 ex 1876, obhne rweitered BVerfahren jurviidgewiefen, weil mit
der vorliegenden Vejdjwerde die fonformen Entjdjeidungen der beiden oberen Jnjtangzen,
mit weldjen bie tm beyivE8dmtlichen Vautonfenje vom 10. September 1909, enthaltene
Bedingung, bdaf die abaptierten NRiwume im Hauje XII., CEhrenfeldgafje 16, nur
3u Kangleigweden verwenbdet werden, aujgehoben wurde, von der Gemeinde Wien
bom Standpunfte ber ifr obliegenden Gejundheitdpolizei, fomit vom Standpunite bder
janitdren Jntevefien, angefodhten werden, jedoch zur Vertretung der Sanititdinterefjen
im Bauverfahren, wie der Gericdht8hof su wiederholtenmalen und inSbejondere in be=
jug auj die bejchwerdefiihrende Stadtgemeinde in feinem Erlenntnifje bom 28. Ottober
1910, 8. 10.624, audgefprodjen und begrimbdet hat, nur die Baubehdrden berujen {ind
und dafy daher die Gemeinde nad) § 2 ded Gefeses vom 22. Oftober 1875, R.-G).-BL.
Nr. 36 ex 1876, mnidyt [legitimiert fein Ffamn, iwegen behaupteter BVerlepung bder
dffentlidhen Sanitdtsinterefjen gegen den von den oberen Jnjtanzen erteilten Vaulonjensd
die Befdpwerde beim £ L Verwaltungdgerichtdhofe ju evgreifen.

Dag Crfenntnid vom 29. Dejember, Nr. 13.122, iiber die Bejdywerde ded
L. ©. gegen dbie Cnijdjeibung der Baudeputation fiir Wien iiber die BVerfagung der
Anlage einer Hausbejorgerwohnung tm Soutervain ded Haujed XIX., Pardigajje 27/29.

Die angefochtene Entjdeidung wurbe ald gefeplid) nicht begriindet aufgehoben,
weil Soutervaintwohnungen lediglid) nad) § 46 ber Boauordnung fiiv Wien ju beurteilen
find und fitv die Veredynung der Stodwertdanzahl eined Gebiubes lediglich bie Gejdjofje
vom Ebenerdgejdiofie aufwdrts gelten; BVejdyrinfungen in der Unzahl der Stoctwerte
find nur nad) den §§ 42 und 83 der Vauordmumng fiiv Wien Fuldifiia.

Dag Crfenntnid vom 1. Februar itber die Befdhwerde ber Gemeinde Tys-
mienica gegen Ddie Statthalteveientjcheibung Lemberg bom 18, Februar 1908, iibex
Ausjprucd) der Juftinbdigleit der Familie L. D. in Typdmienica auf Grund eined dem
L. D. audgejtellten Heimatjdheines.

Die Verwaltungsgeridtshof-BVejdyiverde der Gemeinde TySmienica wurde abgewiejen,
da der jeinerzeit audgejtellte Heimatidhein formell giltig war, materieller Ungiltigfeits=
beweid aber nidht erbradht wurde.

Das Crfenntnid vom 30. Mivy, Nv. 3287, iiber die Vejdjwerbe der Stadt
gemeinde Brody gegen die Entjdheidung der £ f. Statthaltevei Lemberg, betreffend dic
Buldjjigeit bded8 Jeugenbewcifes jzum Nachweije der unehelidhen Abjtammung. Die
®. D. vel H. recte L. war auf Grund des bdurdhgefithrten Beugenbeweifed ald un-
ehelidhes Rind der M. B. H. erflirt und darnach) ihr Heimatredht in der Gemeinde
Brody feftgejtellt worden.
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Der L. . Verwaltungdgerichtshoy wied die Bejdyoerde der Gemeinde Brody ab, da in
Grmangelung der CEintragung in die Geburtdmatrit die Abftammung jowie die ehelidje
oder uneheliche Geburt aud) durd) die jonjt juldifigen Beweidmittel eriwiefen rerden fann.

Das Erfenntnid vom 7. Juni, Nrv. 5803, iiber bdie Bejdyverde der Stadt-
gemeinde Niithlhaujen gegen eine Cntjdjeidung bded L L Minijterium3 ded Jnunern, betref-
fend den Grjap von Verpjlegsfoften firr K. BV. im Betrage von 634 K 13 h.

Die Bejdywerde wurde ald unbegrinbet abgemwiefen, dba die blofe Mitteilung der
Heimatgemeinde an die Gemeinde Wien, fid) gegen bdie iweitere Unterftitbung zu ver=
wabren und ed der Sindedmutter anheimzuftellen, falls fie in Mot ift, fih in ifhre
Deimatgemeinde ju  begeben. nicht geniigt, um die bejdywerdefithrende Gemeinde vor
der vollen Crjappflicht su |diigen, der Gemembde Wien aber fein BVerjdulden jzur Laijt
fillt, ba fie dad Ergebnid der Cinvernafhme bder Kindedmutter der DHeimatgemeinde
mitteilte und ihr fein Mittel su Gebote ftand, die KRindeSmufter jum Wbgehen in ifre
Heimatgemeinde ju zwingen.

Dasd Crfenntnid3 vom 14, Jdnner, Nr. 70, itber bdie Bejdyverde der Ge-
meinde Wien gegen die Entjdjeidung des f. . Handeldminifteriums vom 20. Juli 1909,
betreffend bie Genehmigung einer gewerblichen BetriebSanlage.

Die Bejdywerde wurde ald unbegriindet abgemwiejen, weil audy jolde Betriebs-
anlagen, die belfijtigend 3zu wirten geeignet find, bon der Behirde genehmigt werden
fonnen, ber nur bie BVerpflichtung obliegt, dafiiv vorzujorgen, daff jolde Beldftigungen
itber ba8 Maf bed ofhne Sdyfidigung dffentlicher Jnterefien Suldjjigen nicht hHinausgehen.
Die Beurteilung diejed Mafied jowie die Fejtjtellung der dadfelbe fidjernden BVebingungen
sum Sdue der Nadybaridhajt fillt aber m dad freie CGrmefjen der Gewerbebefhirden.

Cntjcheibung ded . £ Berwaltungsdgerichtdhojes vom 17. Jdnmer, Nr. 9358
ex 1909, itber bie Bejdjerde der Genofjenidhajt der Boau= und Steinmepmeifter in
Wien, betveffend bdie Verleihung einer Voaumeijterfonzejfion an die Gejelljdajt mit
bejdyrdantter Hoftung fiiv Betonbau D. & Co. in Wien, im Sinne ded8 § 28 bes
Gefeped vom 22, Dftober 1875, N.-G.-BI, MNr. 36 ex 1876 (in der Fajjung ded
Artifels 11 be3 Gefeped vom 21. September 1905, N.-G.=-Bl. Nv. 149).

Die Bejdywerde wurde ald unbegrimdet abgemwiefen.

Die Gefelljdhaft mit bejdyrinfter Hajtung D. & Co. in Wien Hatte um die
Berleihung einer Konzejjion zur uditbung ded Vaumeiftergewerbed angejucht; in bdem
Gejudje wurdbe angefithrt, dafy als Gejddjtsfithrer der Gefelljhajt der Stadtbaumeifter
I, M., welder faut der beigebradhten Seugniffe die BVejihiqung fiiv bdie Audiibung
ped Baumeiftergewerbed bejite, handeldgeridhtlid) protofolliert jei, und ed wurdbe derjelbe
aud) al8 Stellvertreter im Sinme der Gewerbeordnung nambajt gemadt.

Die Genoffenjchajt der Vaumeijter in Wien bhat fih gegen die Crteilung Dder
Rongefjion audgefprochen, weil W. der Gefeljdjajt nicht ald8 Gejelljhafter angehire.

Der Geridhtshof fonnte die Bejdpwerde der Genofjenidajt nid)t ald begriindet anjehen.
Nad) § 14e der Gewerbeordmung, welder nad) § 209 ibidem aud) auf joldye Fonzeffionierte
Gewerbe Unwendung findet, ju deven ntritt eine bejondere Befihigung gefordert wird,
ot bei offenen Handeldgefelljdhaften, welde ein bderartiged Gewerbe betreiben wollen,
mindeftend ein Gejelljdajter, weldher nad)y dem Gefelljdaftdvertvage zum Betviebe der
Gejdydfte ober znr Vertretung der Gefelljchaft bervedhtigt ijt, den BVejdhigungdnadyweisd
su erbringen; biefe Veftimmung gilt aud)y bei Kommanbditgejelljchaften beziiglid) bder
pexjonlid) Paftenden Gejelljdhofter. Die Veftimnumg ded § 14e Dbezieht fih alfo mu
auj offene Pandel8gefelljhajten, bderen darvatterijtihes Mevtmal nad) Artifel 85 Ddes
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Qandeldgejepbuched darin bejteht, daf bei feinem der Gefelljdajter die Beteiligung ouj
Rermbgendeinlagen befdyrdntt ift, und auf Kommanbditgejelljdajten begiiglich der perjomlich
hojtenden ejellihafter, nicht aber fiix die nur mit BVevmdgendeinlogen Beteiligten.
Die Gefelljehaft mit bejdyrinfter Haftung ift weder eine offene Gefelljhajt, nod) eine
Kommanbditgefelljhajt, jondern wohl eine Honbdeldgejelljhaft im Sinne ded Hanbels-
gejepbuches, aber eime neuartige, bon bden bidherigen Urten der Handeldgejelidhajten
verjdhiedene, durd) bas Gejeh vom 6. Miry 1906, R.-G.-Bl. Nr, 58, eingefiihrte
Gefelljhaft8form, weldje fidh von den offenen PHandeldgefelljdhajten und Kommandit=
gefellihaften indbefondere daburc) unterjdjeidet, daf eine perjonliche Hajtung der Gefell-
jdajter nidyt Defteht; Den Gliubigern der Gefellidhajt haftet vielmehr nur dag Gejell-
jdaftsvermigen (§ 61) und die eingelmen Gejellihafter jind mur zu bejtimmten Ein-
sahlungen in dag Gefelljajtsvermigen verpilidhtet (§§ 63 bi3 74). Gerade in den
wejentlid)jten Beziehungen unterjdeiben fid) daher bdie offene Handeldgefelljchajt und die
Rommanbditgefelljdaft einerjeitd8 und die Gefelljhajt mit bejdyrinfter Hafjtung anderjeits.
Bei den Gejellichajten mit bejdyrintter Haftung ijt die Gefelljdhajt ald jurijtijche Perjon
Triger der Nedyte und Verpflichtungen im Gegenfase ju der perfinlichen Haftung aller,
beyw. einzelner Gejelljchafter bei der offenen Hanbdeldgejelljchajt, bezw. der Rommandit=
gejelljhaft. Damit erqibt jich von jelbjt die villige BVerjhiebenheit diefer Gejelljchajts:
jormen in vedytliher und wirtjdajtlicher Beziehung.

Diezu fommt nod), daf bei den Gejelljdhajten mit bejdjrintter Haftung nad) § 15
und 18 besd Gejetes vom Jahre 1906 im Gegenfape zu den offenen Handeldgejelljhaften
und den Kommanbditgejelljdajten der Gejdydftafiihrer und Bertveter der Gejelljchajt nach
aufen gar nicht Gejellihafter ju jein braud)t, was aud) im vorliegenden Falle zutrifit.

Gntidpeidung  ded I £ Vermaltungdgerichtdhofed vom 13. Wpril, Nv. 3742
(D¢ B. A IX 28285), iiber die Bejdjwerde der Genofjenjdhaft ber Bau= und Steinmel-
meijter in Wien gegen die Entjcheidung des L. f. Handeldminifteriums vom 28. Februar 1909,
betreffend bem Umjang der gewerblichen Beredhtigung eined Pilojterermeijters.

Die Vejdywerde wird al8 unbegriindet abgewiejen.

Mit der angefochtenen Enticheidbung fhat dasd E f. Handeldminifterium dem Hefurje
ber Genojjenidajt der Bau- und Steinmepmeijter in Wien gegen die Entjdheidung der
. I n-b. Gtatthalterei, mit welder audgejproden worben war, daf der Pilajtever«
meifter . W, auf Grund jeined auj dad Pilajtevergewerbes lautenden Gewerbejdjeines
auch zur Untermauerung der Ramdjteine bei der Trottoirherjtellung bevedhtigt jei, unter
Berufung auf § 37 der Gewerbeordmmg feine Folge gegebem, weil die Untermauerung
ber Mandjteine, injolange e8 fid) um die Herjtellung einer geeigneten Unterlage ofne
fonjtruftive Arbeiten handelt, ald eine jur vollfommenen Herjtellung ded Plajters nitige
Arbeit anzujehen ift.

Der Gerichtdhof fonnte die dagegen cingebradjte Bejdhwerde nicht ald begrimdet
anjefen,

Die Bejdywerde vermeint, daf dieje Arbeiten nidht dem Pilajterer, jonbdern dem
Baw= und Maurermeijtergewerbe jujallen. Der Pilajterer jei mur beredytigt, Naturjteine
in Sand ober jonjtiged trodenes Material zu betten, die Untermauerung von Baujteinen
aber, aljo die Verbindbung von Hinjtlid) Hexgejtellten Steinen, Jiegeln und dergleichen
mitte(d Mortel8 jei die DHerftellung eined Mauerwerted. €8 fei died auch feine Neben=
arbeit bei ber Herjtellung, denn die Untermauerung miifje dev Hexjtellung ded Trottoirs
borangehen. f
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Tlber diefe Gimwendung ift folgended zu bemerfen:

Nad) § 35 der Gerwerbeordmung ift der Umjang eined Gewerberedhted nad) dem
Jnhalte ded Glewerbejdieined zu beurteilen. MNady § 37 der Gewerbeordmung ijt der
Gewerbetveibendbe bereditigt, alle jur volljtindigen Herjtellung jeiner Erzeugnijje ndtigen
Arbeiten yu veveinigen. Aud diefen Vejtimmungen ijt zu entnehmen, dak der Jnhaber
eine8 ‘Prodbuftiondgewerbed gewif berechtigt 1jt, jum Bwede bder Herjtellung jenesd
Gegenftandes, Ddefjen Crjeugung eben denm Jnbalt jeiner Gewerbebervedhtigung bilbet,
alle jene Avbeiten audjufithren, ofne weldje diefe Herjtellung begrifflich fbexrhaupt nicht
oder Do) nad) jeweiligen Berfehrgitbungen praftijh) nicht audfithrbar ijt und weldye
baber regelmdfig mit der Herjtellung jenes Gegenjtanded verbunbden find. Jm vorliegenden
Salle [autet der Gewerbejdhein ded . auj dasd Pilafterergewerbe. €& ift nun zweifellos,
dafy die Herftellung eined Pilajtersd, die eben der Gegenftand bdiejer Gewerbeberedhtigung
bildet, ofne eine entfprechende Befejtigung der aufzulegenden Steine gang undentbar ijt,
woraud fich bann tweiterd ergibt, daf die Pilafterermeifter auj Grund ihrer Gemwerbe-
berechtiqung auc) bejugt fein miijjen, die jur Befeftigung der Pilajterjteine erjorderlichen
Arbeiten audzujiihren. Was jiiv Wrbeiten hiegu evforderlid) find, ijt natiivlih eine vein
gewerbetedinijdhe Frage. Davitber, ob bie fraglidhen Untermauerungsarbeiten it diejen
Arbeiten zu vedmen find, wurben die erforderlihen Crhebungen im Sinne ded8 § 36,
Abjap 2, gepflogen jotvie auch anderweitige fodhliche Gutadyten (Stadtbanamt und
tedynijdjed Departement der £ E n.-0. Statthalterei) eingeholt.

Ausd den vorlicgenden Gutadyten der Handeldfammer, ded Stabtbauamted und besd
tedynijhen Departementd der Statthaltevei erqibt fich aber, daf bei Trottoird regelmifig
bic Dreiferen MNanditeine ur entjprechenden Befejtiqung eine Untermauerung erhalten
miiffen und dafp feit der Yerwendung von breiteren NRanbdjteinen, welde eine Unter=
mauerung erforderlid) madjen, audy die gewdhnlidge Untermauerung von den Pilajterer=
meijtern borgenommen iwird. Wenn nun die Gewerbehiirde auf Grund diejer Erhebungen
s ber angefodytenen Entjdjeibung iiber die Beredhtigung der Pilajterermeifter, bdieje
Yrbeit vovjunehmen, gelangt ift, jo fanm mit Nedyt nidht behauptet werben, daf diefer
Ausjpruch) auf eimer unvidhtigen vehtlichen Beurteilung ovder auf einer unguliinglichen
Tatbeftandserhebung beruht. Da e8 fidh um Arbeiten Handelt, welde ur Herftellung
De8 Pilajterd erforderlid) find und dedhalb in Ddie Gewerbebejugnid bed Pilajterermeijters
fallen, fann e8 nid)t weiter davauj anfommen, in weldem Stadbium desd Arbeitdprozefjed
dieje Arbeiten vorgenommen werden.

Entjeidung ded . f Vermaltungdgerichtdhojes vom 4. Februar, Nr. 1221,
iiber die Befdroerde der JFiliale der Zivnostenska banka pro Cechy a Moravu i
Wien gegen bdie Entfheibung ded . E Minijteviums ded Jnnern vom 8. Mai 1909,
3. 2681/, betreffend eine Arbeiterfranfenverfiderungspilicht.

Die Bejdhwerbe wird al8 unbegriindet abgemiefen.

Meit ver angefodtenen Entjcheidung wurbe in BVeftitigung der beiden unterinjtanzlichen
CEntjdheidungen audgefprodjen, daf die vom 28. Augujt 1905 bisg 31. Mai 1908 bei
dber Filinle der Zivnostenska banka pro Cechy a Moravu in Wien ald8 Bebienerin in
Berwendung gejtandene &. B. dburd) den Eintritt in diefe Vejdiftigung ex lege bie
Mitgliedjhajt der Wiener BejivEstrantentaffe erworben Hat und Ddie genannte Filiale
sur Anmelbung derfelben bei biefer Kafje verpjlichtet war.

Der L £ Berwaltungsgerichtdhof hat die hiegegen von der Filiale der Zivnostenska
banka pro Cechy a Moravu in Wien eingebradjte Bejdhwerde nidyt fiir begriindet
eracdptet und ift Hiebei von nadjtehenden Erwdgungen audgegangen:
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@3 ift unbejtritten, dof ©. B. in der Jeit vom 28. Wuguit 1905 6is 31. Mai 1908
bei der Dejdywerdefithrenden Bant in der Weife in Vevtvendung ftand, dafy diejelbe gegen
einen monatlihen Panjdjalbetrag vor oder nad) den Amitdjtunden fdmtliche Riume bder
Bant tdglid) ausjufehren, zweimal in der Wodje bdie Stiegen ju reinigen und einmal im
Nionate die Vanfriumlicheiten audjuveiben fHatte.

Wihrend mun die angefodhtene Entjcheidbung von der Criwdgung audgegangen ijt,
baf durh) biefe Verwendungsdart der S. B. ihre Kvantenverfiherungspiliht im Sinne
ped § 1 bed Rranfenverjidherungdgejeised gegeben ift, negiert die Bejdhwerde dasd Jutrefjen
per im § 1 bed Sranfenverfihermmasdgejeted normiecten Borvausdfepung fitv die Kranfen=
verjidyerungdpilicht der Genanmien, weil die Dienjtleiftungen derjelben mit dem Betriebe
des Yanfgefdhdftes i feinerlei Bejiehung ftehen mnd demnad) nicht gejagt werben Famm,
dap ©. B. im Betriebe der bejdywerdefiihrenden Bant bejdydftigt war.

Allein der f.E. VermaltungBgerichtdhof vermodhte diefe Bejdhwerdeeinwendung nicht fiir
jufreffend zu erfennen.

Denn alg eine im Vetviebe bejdhiftigte Perfon muf jede angejehen twerben, elde
bernjsmifig Arbeitdverrichtungen vollzieht, die jur regelmifigen und ordmunggemdipen
Ausiibung ded betreffenden Vetricbed notwendig jind.

Nun fann wohl davitber fein Bweifel beftehen, daf der Betrieh eines VBanfgejdiftes
die Beiftellung der notwendigen Lofalititen erfordert und Dderen Jnjtandhaltung und
Neinigung Arbeiten in jid) jhliegen, dic ben regelmiBigen und ungejtorten Fortgang
ded Banfbetriebed felbft aud) mitbebingen.

Wenn jonad) die angefodtene Entjdeidung von ber NRedytdanjdhauung ausgegangen
iit, baff al8 Urbeitdvervichtungen im Betriebe alle um Betriebe erforderlidhen Arbeiten
und jomit auc) jene dex ©. B. obgelegenen rbeiten angufehen find, jo vermochte ber
I. £. Yerwaltungdgeridhtshof in diefer Redytdanjdhauung der angefodytenen Entjcheidung eine
Gejepwidrigieit umjoweniger zu erblifen, afé ja Dbiefelbe nidht mumr dem allgemeinen
Spradygebranche, jondern aud) der diesfilligen Aujjafjung der Gejeisgebung, indbejondeve
ber Gewerbeordnung entipricyt, die aud) die ju untergeordneten Hilfsdienjten im Gewerbe
verwendeten Perjonen ald gewerblicdhe Hilfdarbeiter bejeichnet (§ 73, lit. d der Gewerbe-
ordmung) und Sduberungd= und Jnjtandhaltungsarbeiten im Betviebe zur gewerblidien
Betriebdarbeit vedhnet (§ 75 der Gewerbeordnung und Gefeh vom 16. Jdnner 1895,
NGBl Nr. 21 jowie Gejes vom 18. Juli 1905, R.-G.=BI. Nr. 125, Ant. 1T, 3. 1).

Dem Gejagten jufolge unterlag jonad) S. B. der Kranfenverjiderungspflicht und
war demgemdfy die bejdywerdefithrende Filiale der Zivnostenska banka pro Cechy a
Moravu verpflichtet, die Genannte nady § 31 ded8 Rranfenverfidjerungdgefebes bei der
suftindigen Bezict8tranfenfajje anzumelden,

Dagd Crfenntnid bom 22. Dejember, Nr. 12.541, iiber bie Bejdhmwerde der Ge-
meindbe Wien gegen basd f [ Cijenbahnminifterium, und jwar gegen die Entjdjeidung
desjelben vom 27. November 1909, mit weldjer der Vaufonfend fiir den Umbau bder
Teilftrede Raijerpla—Nordbahn=Tranjitgleije der Kleinbalhnlinie Wien —Stammersddorf
erteilt, jedbodh begiiglich der Rojten der von bder L E Pofjt- und Telegraphen-Diveftion
geforderten Schuvorfehrungen an den Leitungen der Staatstelegraphen-Berwaltung erfannt
wurde, dafy diefelben — unbejdadet alljilliger RechtSanjpriihe aud bejonderen Ber-
cinbarungen — von ber Gemeinde Wien al3 Konzejiiondrin zu iibernehmen find.

Die Befdhwerde wurbe ald unbegriinbet abgemwiefen.
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Jn den Entjcheidbungdgriinden fhobs ber £ £ Bevwaltungdgerichtshof Hervor, daf
Das jogenannte Sdylupprotofoll vom 24. Dezember 1908 ein rein privatredytliches
Ubereinfommen jwijhen Gemeinde Wien wnd £ £ Poft: und Telegraphenbdiveftion ijt
und dafer, wenn fid) itber die Unwendung dedjelben ein Streit ergibt, der Jivilvichter
3u entjcheiden hat.

38 Bhat daher dag f. f Cifenbahnminifterium in der angefodytenen Entjcheidung
mit Jiedht den Jnhalt bes Schlufprotofolled aufper Betradyt gelajjen und fid) auj die
Pritfjung der Frage befdhrintt, ob und weldye BVerpjlihtungen die Gemeinde Wien afd
Unternehmerin der ftidtijchen Stragenbabhnen nady den jpegiellen Normen des bifentlichen
Nedytes treffen.

it den Crienntnifjen bom 10. Mai, Nr. 2612, Nr. 2613 und Nr. 2614, jowie vom
16. Degember, Nr. 12974 wund Nr. 1452, hat der . f. Vermwaltungdgerichtdhoi mehrere
Bejdywerden der Allgemeinen Ojterveichijchen Elektvizitits-Gefelljdhajt gegen Stadtrats-
bejdylitije, durd) die der Gejelljdjajt die Anusfithrung von Haudanjdliifien unterjagt wurde,
teild abgemwiefen, teil8 bie angefodytenen Stadivatsbejdylitije aufer RKraft gefent. Diefe
Cntjdjeidungen find im UAbjdnitte XV B ¢ dicjed BVerwaltungdberidhted auj Seite 250 fi.
bejprodjen.

Da3 Crfenntnid bom 14. Jinner, Nr. 73 iiber bdie Bejdhwerde bder Ge-
meinde Wien gegen bdie Cnijdheibung ded £ f. Minijteviumd fiiv offentliche Avbeiten
vom 25. Mai 1909, betreffend bdie aufjchiebende Wirfung jweier Vejdwerden an den
£. f. Bermwaltungdgerichtshof.

Die BVejdywerde mwurde al8 unbegriindet abgemwiefen, weil die Entjdeidung iiber
Gejudhe um die Sijtierung des Vollzuges der vor dem I. f. BVerwaltungdgerichtshofe an-
gejodytenen Entjdheidbungen fowie die Veurteilung bded Jutreffend bder im Gejese be-
seidneten Borvaudjepungen einer joldhen Siftierung dem Ermefjen der Verwaltungs-
behorden itberlafjen ift.

Die Cntjheibung vom 5. Oftober, Nr. 9332. Der [ f. BVerwaltungs-
gerichtdhof Hat mit Bejdhlufy vom Deutigen Tage die sub praes. 14. Juni 1910
eingebracdhte Bejdwerde ded Herrn Dr. -G R. v. F., Hof= und Gerichtdadvofaten in
Wien, gegen bie Entjdjeibung ded Stadtrated ber Gemeinde Wien vom 13. April 1910,
betrefjend  eine Gemeindewahlveflamation nad) Cinfidht in die Adminiftrativatten
gemif der §§ 2 und 21 bed Gejepes vom 22. Dftober 1875, N.-G.-BL. Nr. 36
ex 1876, obne Foctjepung ded Werfahrend uriicfgewiefen, ieil bdie Bejdpwerde
gegen die Uberfennung ded Wahlvedjted einer vom Befdhwerdefithrer berjchiedenen Perjon
gevichtet ift, burch bdiefen Wusfpruch aber der Vejdywerdefiihrer in feinem Walhlredyte
nid)t verlept werden founte, daher auch zur Diergeridhtlichen Bejdhwerdefithrung im
Gegenjtande nidhgt legitimiert ift.

Beim Betriebe der ftidtijhen Strafenbahnen wurdbe im BVerichtdjahre nur eine
Yejdhwerde gegen den Erlaf ded L. f. ECijenbalnminifteriums vom 5. Jdnner 1910 ¢in-
gebracht, Detreffend bdie Roften dber Wegverlequng der Polizei-Schwadhjtrom-Leitungen
im Juge der Schloghofer Strafe im XXI. Bejivfe. Dieje Bejdymwerde wurde in der Ber-
handlung vom 22, Dezember, J. 13.437 al8 unbegriindet abgemwiejen.

F. Redtsqutadten.

Jm Beridhtdjahre wurben feine NRedtdgutadhten exftattet.
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6. Gemeindevermittiungsimter.

Jm Beridhtdjahre waven bei jimtlichen Vermittlungdimtern 1908 Streitjaden in
biirgerlidhen Rechtdangelegenfeiten und 19.745 Ehrenbeleidigungsfille anbingig.

Bon erfteren wurden 915, 0. i. 47/,°/,, durd) Vexgleiche oder fonjt in friedlidher
RWeife beigelegt, von den Ehrenbeleidigungsiillen 4408, d. i. 22'/,°/,. Unmittelbar beim
Bermittlungdamte wurden 4676 Ehrenbeleidigungsilagen eingebradyt und Hievon 2196,
aljo 479/, verglidjen. Dagegen wurden von Dden fjeitend ber Geridjte abgetretenen
15.089 Fillen nur 2212, b. i. 159/, verglichen, wihrend wegen Ausdbleibend der
Pavteien 11,154 Fille zuriidgelegt werden muften.

Die Inanfprudynahme der Vevmittlungdimter in den eingelnen Bejirfen war eine
verichicdene. Qn eingelnen Begirfen, wie 3. B. im IIL, X., XV. und bvor allem im
XXI. Bejicfe erfreut ficd) dag BVermittlungdamt eines bejondeven Vertvauens, wie die
verhiltnismifig grofe Sahl ber bdafelbft eingebracyten bilvgerlidyen Ctreitfachen und die
geringe 3ahl der unmittelbar bei den Geridyten eingebradyten Ehrenbeleidigungstlagen jeigt.

H. Gejdwornenlijten.

n Ausfithrung ded Gefesied vom 23. Mai 1873, N.-G.-BL. Nr. 121, betreffend
die Bilbung der Gejdmwornentijten, wurden im Uugujt und September bie Urlijten
fiiv ba8 nidftfolgende Ralenderjahr 1911 verfapt und behujs efwaiger Einbringung
von Ginjpriiden und Geltendmadung von Befreiungdgriinden wihrend der Frijt vom
19. September bid einfdliefli) 26. September zu jedermamnd Cinjid)t aujgelegt.

Die Anzahl der in den Gejdhworneniijten enthaltenen Perfonen Dbetrug vor der
Retlamationsfrijt 49.128. Wihrend der Reflamationdjrijt wurde eine HNReflamation
cingebracht, und zwar wegen Streidung aus der Lifte. Jujolge BVejchlufjes der gur
@ntidjeibung iiber Ddie eingelangte HReflomation berufenen Gemeindefommijjiion vom
19. Dttober wurbde dem gejtellten Begehren um Streidhung ftattgegeben. Auferdem rourden
pon Amts wegen geldjdht wegen Ablebens 46, Konfurderdffuung odber Suratelverhingung 9,
lberficdlung von Wien 61 und Steuevabjdhreibung ober aud anbderen Urjachen 35.
Die Anzahl der jonad) in der Urlijte enthaltenen Perfonen betrug 48.976 (gegen
46.142 fiir 1910).

Am 8. November wurden bdie Urliften der Gejdhwornen wnd bdie BVerzeidnijje
ber jum Gejdwornenamte voraiiglich Geeigneten dem f. E. Lanbdesgeridite ald Schrour-
gerichte itbermittelt und am 11. November jene Gemeinderdte nambajt gemadht, die jur
Teilnahme an der Kommiffion wegen Bildung der Jahreslijte abgeorbnet wurden.

Die Jahl der als fitr dad Gejhwornenamt vovsiiglid) geeignet Bezeichneten betrug
5827. ©ievon wurden von der vom £ f. Canbedgeridhte in Strafjadjen eingefepten
Qommifjion 1200 Perfonen ald Haupt= und 400 Perjonen ald Crgingungdgejdyworne
in die Jahreslifte der Gejdwornen fiix bag Jahr 1911 aujgenommen. (Die Dienftlijte
wird auf Grund der Jahreslijte vor Beginn jeder Sdhwurgeridytdperiode, d. 1. allmonatlich,
beim £ f. Qandedgerichte durd) Ausdlojung gebildet.)

Weitere Angaben itber die Bilbung der Gejdhwornentiften enthilt der Ab-
jnitt XII. , Redytdpflege” ded Statiftijchen Jahrbuches der Stadt Wien.
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