IX. RNedytsangelegenheiten.

A. Stadtijdhes Lagerbud.

Die Aufzeichnungen iiber Liegenjdaften und dinglide Redhte der Gemeinde
Tien (Ragerbudysoperate) erfubhren einen Buwwads von 225 Fdllen iiber
erivorbene Riegenjchaften, von D4 {iber erworbene Strafengriinde und von 314
itber dringliche Rechte an fremden Liegenjchaften. Die Gejamtzabl der Operate
betrug am 31. Dezember 1922 itber Liegenjdajten 4241, iiber Strafiengrund-
criverbungen 6772 und iiber dingliche Hechte S028.

Daneben beftehen befondere Operate iiber den Mealbefits der 1. und 11, Hoi-
LuL[[Lnmanulmnnq. der ftadtijdien Gas- und Eleftrizitatsverfe und der gegen-
feitigen Grundabtretungen und NRedhte bei den Wiener Verfehrsanlagen, welde

ralliveije erganat werden.

B. Bertrage und Projzejje.

a) Bertrige.

3n der Veridytsgeit wurden ausgefertigt und durdygefithrt: 152 Vertrage
iuber Ddie Criverbung von unbeweglicgem Gut wund bdie Verduferung von
ftantifdien Liegenjchatten, 25 Veftandvertrdge, 8 Bauredtsvertrige, 56 Grab
erhaltungs: und  Ausjdmitungsvertrage. AUndere Urfunden iwie Neverie,
Lojdhungsertlavungen, Aufhandungserflarvungen, Servituts- und Kautions-
beftellungen wurben 187 ausgefertigt. Die Fahl der gerichtlichen Cingaben cin-
jchlieBlich Mefurfe und Nlagen betrig 819.

b) Projefie.
slir die rveditsfreundlidhe Lertretung der Gemeinde LWien, an Notars
gebithren und Geriditsfojten wurde in der Zeit vom 1. Juli 1919 His um
21, Degember 1922 ein BVetrag von 5,961.230 K verausqabt.
Soiveit nidt Anmwaltszivang bejteht, wurbe die Gemeinde Wien von ihren
cigenen redhtsfundigen Veamten vertreten.

1. Aftivprozeffe

LVom Wagijtrate wurden 132 SKlagen, jumeilt in Schadenerjabiallen, Ve
jtand- und Raumungsjaden, Vejiitorungsangelegenheiten und aus Anlaf von
Streitigfeiten aus Lieferungsvertragen eingebradt.

Jn der Veridytszeit endete aud) der von der Vedenfreditanjtalt und der Ge-
meinde Wien als Nebenintervenientin gegen die Firma Koralef u. *”(‘L’\I[cr in
Brag angejtrengte Prozef; auf Erjas von 1,141.484°22 rumdnijder Lei, wegen
mangelhafter Qieferung von :U:'ui-s im nfang des 301}1\9 1915. D w beiden
Aagerinnen batten in erfter RQinie die liefernde ﬁimm als Selbitfontrabentin
in Impuuh aeronmen, aven abev m allen brei \\mran}ut fadfillig geworbden.
I einem jloeiten ‘l\IIJ?)LﬁL per gleidhfalls in drei Jnjtanzen durdgefithrt
wurde, belangten fjie die Fivma Sovalef u. Moller wegen Verlepung der Ver-
prlidhtungen als Sommijfiondvin. Aud) diefer zweite ProgeR fiel 3u Unquniten
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der Bobenfreditanitalt und der Gemeinde Wien aus, indem der berjte Gre-
richtshof der Tidhedhojlomwatei mit rteil bom 20, Dezember 1922 der Revifion
nidht ftattgab.

Von den ftadtifden Clettrizitatsiverfen wurden 510, von den {tadtifden
Gagwerfen 786 und von der Qeidjenbeftattungsunternehmung 20 Nlagen, meift
sur Hereinbringung von Riiditanden, eingebracdht.

PBajfivprozelje.

Die Gemeinde Wien wurde in 33 Fallen belangt, und jvar teils in BVejits:
itorungsangelegenbeiten, fteils auf Sdadenerjag und in Lohnjaden. Fajt
feiner diefer Prozefje hat eine bejondere Vebeutung, weder im Hinblide auf
vas redhthiche JInterefie nod) auf den Wert des Streitgegenitandes.

Nur e Progel, der jamtliche Jnftanzen durdhlief, jei wegen feines vedht
lichen Jnterefjes des ndberven angefithrt: Die Vritder Unton und Georg
Nagler, Hotelbejiter tm L. BVegirfe, haben nady Niidjtelung der ihnen ge-
borigen und vom Militar fitr Ginguartierungsiwede verivendeten Realifdt,
I, Schittengaiie 25—29, bie Gemeinde ‘.l'\liut auf Babhlung bes WMietzinjes fiir
pen Mionat Mai llll'} bein ‘lhmr sgericht Randitrafe und die Gemeinde Wien
und das ofterreichifche drar beim Lanbdesgerichte auf Jahlung des Schadeneriat:
betrages Titr Objeftjdaden pro 92.498 K jamt 31111011 und cines Vetrages von
(G2.990 K fiiv Zinfenentgang geflagt. Die lestere Klage wurde vom Lanbes-
acricht an das Vegirfsgericht Landitrafe abgetreten.

Die Nldger gritndeten ihre Anjpriihe gegen die Gemeinde Wien auf einen
angeblid) beftanbenen Wietvertrag nad) den Vejtinumungen des bitvgerlichen
Nedtes, wdabrend bder Wagiftrat dben Standpunft wvertrat, dafy mit der in
Durdfithrung der militdvijdhen Anforberung auf Grund des Einguartierungs-
gefetes erfolgten Juwwvetjung der Unterfunftsobjefte durd) die Gemeinde Wien
an das Wilitdar feinesfalls cin privatrechtliches Verbaltnis wijdhen ber Ge-

meinde Wien und den Hauseigentimern gefdaffen wurde. Das Vezirfsgeridht
Randitrafe Hat jedod) diefen Standpunft nidht anerfannt, jondern die Ge-
meinde Wien mit Ureteil vom 28, April 1921 nad) dbem Mlagebegehren ver
urteilt.

Qi

ie Gemeinde hat gegen diefes Urteil die VWerufung beim Landesgerichte
und gegen Ddeffen abweisliches lrteil die Nevifion an den Dberften Geridhts:
hof, jedodh obne lelq, eingebradht, indem beibe Gerichtshofe den Hedtsitand
punft der exjten Jnjtany teilten.

Tie Mlagen gegen die Gemeinde wegen eingelner Unfalle durd) Feuerivehr-
fraftivagen wurden teils abgewiefen, teils juriidgezogen.

Die Slage der Siderheitsivadymannsivitive Ottilie & und ihrer minder-
jabrigen Sinder auf Erhohung der Haftpflichtrenten der Genieinde fiir den
purd) cin ftadtifdes Feuerivehrauto erfolgten Tod ihres Wannes, beziehungs-
weife Vaters wurde durch) Veraleid) beendet, wonacd) die Gemeinde der Witive
bis 7. Jdnner 1945, beziehungsweije bis 3u ihrer Wiederverehelidhung und den
sMindern bis jur crreichten Selbijterhaltungsiabigfeit erhobte, der Geldentivertung
annabernd angepapte Renten auszubezahlen hat,

Gegen die ftadtijdhen StraBenbabnen und bdie ftadbtijde Sraftitellvagen:
unternehmung  wurden  Jujanumen 437 Mlagen,  umeift  vegen  Sorper-
verfesungen und Sadifdhaben eingebracht.

Das Necdhtsamt der Strafenbabnen jtellte in 1462 Straffallen, wegen ver:
ihiedener Fabrdelifte, den Angeftellten bie Verteidigung bei.

C. Auperjtreitiges Verfahren.

a) Grundbudysridtigitellungen.
Jn der Beridhtszeit wurden fehr zahlreihe Grundbudsridtigitellungen in
allen Vegirfen im Wege des Anmeldeverfahrens der Begirfsvermefjungs-
amter L1|LDIm. Gtlidhe umfangreichere Ricdhtigitellunaen wmbul i vertrags-
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magiger Form ohne Ediftalverfabhren durdgefiibrt. Aus diefen warven ju er:
wabnen:

Sm I BVezirfe die durd) den llmbau des alten und den BVau des neuen
sriegsminifterims ndtig gewordenen Grundbud)sanderungen.

Sm II. Bezirfe die im Cinvernehmen mit der Kommijjion fir Verfehrs
anlagen vorgenommenen Grundab- und Jujdreibungen fiiv Jwede der Her-
jftellung der Sai- und Stiimauern bei der Ferdinandsbriice. Auf Grund
mebrerer Iibereinfommen mit der Siidbahngefelljhait umfangreiche Ridtig-
jtellungen im IV., V., X. und XII. Bezivfe, am Giirtel, beim Mableinsdorfer
Jriedhofe, bei der Philadelphia-Briide, Favoritenplag und WMeidlinger VBabhnbor.

Jm XIIL Bezicf die burd) die lemmnq per Penjionsfondshaujer der
Bunbesbabnen umlgn Grumdrequliering in ber Hadifgaffe und Hadmger
irrai;t‘.

Die Grundbudysordmimg im XVI. Bezirfe am Flogeriteig und an dev
‘,uuquhuunbmm, endlich bdie durcdh bden “Han Der Vedienjretenmobhnbhaujer bev
itadtijhen Strapenbahnen im XVIL Bezirfe bedingte Parzellierung groperer
Grundfomplere an der Hernalfer Hauptitrafe, Wattgafje, Ridthaujenitrafe.
Neffelgajie und Roggendorfgaiie.

b) Berlajjenidaften.

Erb- und Vevrmadptnisfalle ftanden in der BVeridhtszeit 142 in Vehandlung.

luter diefen fjeien folgende hervorgeboben:

Der am 2. Juli 1920 verftorbene Dr. JIng. Auguit Niedermofer hinterliey
swvei Teftamente. In dem erjten, datievt Wien, 12. Juli 1919, jebte er Frau
Berta Hollander ur Univerfalerbin feined WVermogensd ein, in dem 3veiten,
datiert Modling, 1. Juni 1920, ernannte er die Stadt Wien ur Alleinerbin, Da
jowohl bie Vervandten des Grblafjers als gefetlidhe ECrben, ald aud) Frau
Sollander und die Gemeinde Wien Crbserflarungen abgaben, fam e8 ju cinem
Crbidaftsprozefie, der in der BVeridhtdzeit nod) nidht beendet war, Fiiv die Ge
nieinde Wien Handelte es fidh um mebhreve Liegenjdhaftdanteile und eine Anzahl
von Wertpapicren.

Der am B1. Auguit 1920 verftorbene Cmmerid) Szafats bat in mmt letst
willigen Ynordnung vom 22, Jdnner 1920 unter anderen aud) die Stadt Wien
mit einem Vevrmacdhinis bedadt, mit der Auflage, dap der jabrlidpe thum Des
Vermadytnisvermogens an drei bediirftige, fegensreid) und gemeinniibig wirfende
drijtliche LVereinigungen (Anjtalten) zu verteilen ijf. Der LWert des Legates
betragt ungefabr 30,000,000 K. Die Verlafjenichaitabhandlung ijt derzeit nod
nicht beendet.

Srau Jda Holfeld, welde am 26, September 1922 ftarb, bejtimmnte in ihrem
lesten Willen das [entrvalfinderheim bder Stadt Wien als Alleinerbin. Da
die pilidhtteilsberedhtigten Cltern der Crblajferin im Teftamente ganalid) tiber
gangen twaren, und das Tejtament anfechten wollten, fam ein “mqhi(ﬁ pabir
sujtande, daf das | %mtmlfmhuthcnn und die erblajferijhen Cltern je die Halfte
des Nadhlafjes erbielten, der auf rund 154,000.000 K gejdatt ijt.

Der am H. Dezember 1922 in Salzburg verjtorbene Wolfgang Manner,
pormals )uuﬁnutm pon Manner ‘.Uiutclnbmr, fetste in feinem Zeftamente von:
4. Juni 1922 ben Orden der barmberzigen Vritder zum Univerjalerben ein und
jubftituierte diefem fiir den Fall ded Nichtantrittes der Erbjdajt die Gemeinde
Wien zuguniten ihrer dffentlichen Wohlfahrisanitalten; auBerdem enthalt diejes
Teftament nodh el Vermadinisanordnungen jugunjten der Gemeinde Wien,
indem ihr das Hausd des Erblafjers in Wien 11, Prateritrafe 19, fliv Wohljahris:
swede vermadht 1ft und der Crlos jamtlider Fabrnifje und Kunitgegenitande
den Arnen Wiens in Form einer zu errichtenden Wolfgang=-2Anton=Dianner-
Miiigelsdorfiden Wobltatigleitsitiftung jufallt. Gine Inventarijierung des Nady-
[affes ift in Der Veridhtszeit nod) nidht erfolgt, eine Crbserflarung nody nicht
abgegeben.
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D. Verwaltungsgeridhtshof.

Jn der Feit vom 1. Juli 1919 bis 31. Degember 1922 ift eine itberaus arofie
Anzabl von Wermaltungsgerichtdhoferfenntniffen erflofjen.

a) Steners, Abgaben: und Gebithrenjadyen.

Das Erfenntnis vom 6. MNovember 1920 iiber die ‘Hcidjmum per Gemeinde
"“uu—- ’hﬁIl]L‘f}L Gaswerfe gegen die Entjcdheibung ber mnan slandesbirettion
vont 4. Degember 1919, betveffend die befondere Criverbiteuer fiir das Jabr l‘I]H
wegen Nidytanerfennung der Abzugsfahigteit des Anjdaffungsivertes der Labe-
ftelle Qeopolbau und ded an bie ‘Jl1humpcu]munmum und an die Beamten:
und Dienerpenjionsreferve jugewiefenen BVetrages. Die Vejdiverde wurde als
1mbcmiinbrt abgetniefen.

Wegen BVemefjung der Mietzinsabgabe ift iiber acht Ve uhmwm pont Ber
¥ ninmq sgeridhtshofe mtu{]umu worden, von denen fieben als unbegriindet ab-
geiviefen wurden, wdhrend in einem Falle die angefodhtene Entjdheidung auf
qehoben ourde.

Tlber Vejdwerden gegen die BVemefjung der Wertzuvad)3abgabe erflofjen 29
Entjdeibungen; in 28 Fdllen wurden die Vejdpverden ald unbegriindet abge-
tviefen, in 6 Fdllen jind die Entjdeidungen der Bejdhwerdefommifjion aufgehoben
tworben.

Bufolge wiederholter Gefeedanderungen ijt eine Angahl diefer Erfenntnifje
fir die gegenwartige Abgabenbemefjung nicht mehr von Bebeutung. Die
widytigeren, nad) dem derzeitigen Stande der Gefebgebung fiiv die Sprudprayis
nod bt‘buntmmmm[hn Entjdheidungen werden nachitehend angefithrt:

Cutié[)dhunq pes Lerwaltungsgerichtahofes vom 23, Degember 1919 1iber
Die Bejdhoerde ciner offenen Hanbdeldgejellidhaft gegen die Lntrrﬁubmm per Be-
jehwerdefommifjion bom 29. November 1918, betreffend bie Voridreibung ciner
ABertzumachdabgabe, obiwohl mittels TeilungSurfunde vom 16. April 1917 eine
lbertragung der Liegenjdaft ausd dem Gefelljchaitsvermogen in das eined G-
jelljchafterd nidht jtattgefunden habe, jomit bie *lhunn-‘«itbuuu per Bemefjung
ciner Wertzuvad3abgabe im Sinne deg § 1, Abjaks 2, der Wertzumwad)Sabgabe-
ordimung nicht vorlag; e3 fei vielmehr das ohnedies fraft (.*.iuclllLf)artwrcd]tcrw be-
ftandene Micteigentum der beiden Gejelljchafter nad) Mafgabe ihresd Anteiled am
Gejelljhaftsvermogen grundbiicherlih zum Ausbrud gebradht worden. Die Ve
fcherde wurde ald unbegriindet abgetviefen.

Cntjdeidung vom 20. Juni 1921 iiber die BVejchverde des Wereined von
Stinder- und Jugendireunden gegen die Entjdeidbung der Vej cblmlhcfmnmmmn
vom' 19, Janner 1921, betreffend Elhchtalmfm11111|1g der "[[mabmuhmt im &inne
bes § 2, Punft 5, bes Gejebes vom 18, Degember 1919, L-G.-Bl. Nr. 460, 1wod
nad) Stiftungen u llntmuﬁtu- und “lwnfItnhqutwmtﬁ n von der Wertzumwad)s-
abgabe befreit jind. Die Vejdyiverde 1 wurde als unbegriindet abgewiejen. Erfenntnis
vom 26. Oftober 1‘i3] {iber eine Vejchverde, betreffend unridhtige Fejtitellung
des  Criverbsivertes einer RKRiegenidait wegen Nidhtzuredhnung von Gegen-
leiftungen und Rajtenitbernabmen. Aud) diefe Vejcdhverde wurde als unbegriindet
suritdgeniefen. Grfenntnid vom 8. Mai 1922 diber eine Vejdhiverde, betreffend
unridtige Fejtitellung ded VevauBerungsiverted wegen Nidytberiidiidtigung bes
Surdwerted einer auf fremde Wabrung lautenden, auf der verauierten Liegen-
jdhatt lajtenden Hypothefarforderung in oiterveidhijdher Wahrung. Die Vejdhwerde
tourde fitr unbegriindet befunden. Die Crfenntniffe vom 3. November 1921 und
bom 4. Degember 1922 {iber BVejdiverden wegen Nidtberiidiichtiqung der Gelb-
enfivertung bet Grmittlung bes Wertzunadyjes. Beide Bejdhwerden turben ab-
getviejen.

Wegen Vemejjung der Fremdenzimmerabgabe jind 7 Crfenntniffe ergangen:
Xn 4 Fallen wurden die Vejdyiverden als unbegriindet abgewiefen, wdbhrend in
3 Fallen bie Entideidbung der Vejdverdefonmmijjion wegen mangelhaften Ver:-
fabrens aufgehoben wurde. In Angelegenheit der Fiivforge- und Kongzefjions-
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abgabe ergingen 18 Grfenntniffe, mit welden 14 BVejdiverden abgewiejen und
4 Entjdeidbungen der Abgabenbejdpverdetommifjion alg gejeslidh nidht begriindet
aufgehoben tvurden.

b) Verwaltungsjaden.

Das Erfenntnis vom 8. Juni 1920 iiber die BVejdhverde der Genojjenjdaijt
der Leidyenbeftattungdunternehmer gegen den BVejdlup bes Wiener Stadbtrates
vom 21, April 1920, betveffend den WVorbehalt der Aufbabhrung in den Leidyen-
fammern und der Leidjeniibertragung auf den ftadtijdien Friedhofen fiir bdie
ftadtijche Leichenbejtatting., Die BVejdwerde wurde obhne iveiteres Verfahren ju
riidgewiefen.

Das Erfenntnis vom 14, Oftober 1919 itber die BVejchwerde der tjraelitijden
Sultusgemeinde in Wien gegen die gemeinjame Cntideidung der Staatdamter
fiiv BVolfsgejundheit und Unterridht vom 21. Janner 1919, betreffend die Ent
nabme einer Leidje aus der tjraelitijhen Abteilung ded Wiener Fentralfried
bofes., Die angefoditene Entjdheidung wurbe als gefetlich nidht begriindet auf
aehoben.

Das Crfenntnis vom 26, Oftober 1922 tiber die Bejdpverde eines Apothefers
wegen der jeitiveifen Entfernung von der Leitung jeiner Apothefe und Beftellung
eines  vevantwortlichen  Leiters. Die Vejdhoerde wurbde  als  unbeqriindet
abgemiejen.

Das Erfenntnid vom 11, September 1922, betreffend dic Vejdhverde tiber
pie Enteignung von Grunditiiden fiiv die ehemalige Garnijonsivajderei in dev
Sdpventqafie 1 XIL Bezirfe, Die Vejdhiverde wurde als unbegriindet abae
wiejen.

Das Erfenntnis vom 20, November 1922 tiber die Vejchiverde der Gientetnbe
Wien gegen die Entjdeidung des Bunbesiminifteriums fiiv joziale Verwaltung
pom 30, Jumi 1922, betrveffend Enteignung von Gebaubden fitr Sdaffung von
Sletmoobhnungen. Der Wermaltungsgeridtshoi wies die BVejdnverde als unbe
griindet ab.

In Heimatredhtsangelegenheiten crgingen 6 Entjcdheidungen des Verivaltungs
qerichtshofes, von denen 2 wegen ihres allgemeinen Jnterefjes angefiihrt jeten:

Das Crfenntnis vom 26. Februar 1920, betreffend die Vejdverde der G
meinde Wien wegen Unterbrediung des Aufenthaltes eines Heimatredtswerbers
in der Genmeinde. Die Vejdpwerde wurde abgeiwiejen.

Erfenntnis vomn 10, Wat 1921 diber die Wejdnverde der Gemeinde Wien
gegen die Cutjdieidung des Staatdamtes fiir Jnneres und Unterridht vom
19, April 1920, betreffend den 2njpruch ciner auslandijden Gemeinde auf Auf
nahme eines ihrer Angehdrigen in den Hetmatsverband ciner diterveidhijchen
Gemeinde. Die Cuticheidung wurde ald gefetlich nicht begriimdet aufgehoben.

a1t Gewerbejacden:

Das Crfenntnis von 11, September 1922, nut weldem die BVejdhoerde
geaen  die Cntidheidung des Vunbdesminifteriums  fiir Handel und Gewerbe,
Jndujtrie und BVauten vom 12, Pai 1922, betreffend Unterjagung des Fort
betriebes eines LQeidhenbeftattungsunternehmens abgewiefen wurde.

Dad Crienntnis vom 12. September 1922 {iber dic Bejdhiverde der Genteinde
Wien gegen die Entjcdheidung ded Bundesminifteriums fiiv Handel und Gewerbe,
Subuftrie und Vauten vom 31, Wai 1922, betveffend Vehebiung der durd) den
RBitrgermetiter als Landeshauptmann erfolgten Abmweijung eines Gejudes um
Verleibung einer Gajt- und Sdhanfgewerbefonzejjion. Die Vejdnverde 1wurde
obhne weiteres Verfahren uriidgemwiejen.

¢) Wohnungsjaden:

Weitaus am baufiaiten, in weit mebr als taujend Fallen, wurde ber Ver
waltungsgericdhtshoi in Saden von Wietzinsiteigerungen und Wobhnungs
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anforderungen angevujen. Gine Aufzahlung aud) nur der widtigiten Entidypei
bungen ijt einem Werivaltungsberidht ivegen Raummangel unmiglidh). Die
widtigeren Entideidungen jind im Verordbnungsblatt des Wiener Magiftrates
abgedruct.

Die grundlegende Frage nad) der Verfafjungsmapiafeit der Anforderungs:
verordnungen, die in vielen Vejdwerden beftritten war, hat der Verwaltungs:
geriditshof tmmer bejabt, bis der Verfafjungsgeridhtshof die Anforderungsver-
ordnungen als verfaffungswidrig bezeidnete. Verqleiche bievitber Abjdmnitt 1 ¢
auf Seite 71 ff. unbd 68.

E. Berfajjungsgeridhtshof.

Lon grundjaslider BVedeutung ift die Entjdeidung vom 17. Degember 1921,
mit welder ju Redt erfannt wurde, dafy jur Entjdeidung eines gegen die G-
meinde Wien erhobenen Anjprudes auf Anrednung einer Dienftzeit fiir die
Bemefjung des Rubegenuffes eines pragmatijd) angeftellten Veamten weder der
Lerwaltungsgeridhtshoi nod) das ordentlidhe Gericht zuitdndig ift, jondern daf
diefer Anjprud) vor dem Werfafjungsgeridtdhoi geltend gemadit werden fanm,
weil dag Dienjtverhiltnis des Kldgers jur Gemeinde Wien dffentlich-redhtlidher
Natur fei.

Aud) jei bier evwdbhnt das Crfenntnis des Verfafjungsgeridhthoies vom
12, Oftober 1922, mit weldem das Ktlagebegehren eines Angejtellten der jtidti
jden Reidhenbeftattungsanitalt auf Zablung eines Penjionsbezuges abgeviejen
wurde, weil feine Cinveihung in eine hohere Gehaltsitufe nidht die Anerfennung
Der Diefer Gehaltsitufe im allgemeinen entfprechenden Dienftseit als anvedenbar
fiir den Nubegenufy involbiere.

Die grundlegenden Crfenntnifje des Verfajjungsgeridhtshofes iiber das
Wohnungsanforderungswejen jind tm Abjdnitt 1 C auf Seite 7171, angefiihrt
und aud) im Abjdnitte V, A b auf Seite 393 bejprodien, desgleidhen das Gr
fenntis itber die Verfaffungsiidrigleit der Hausbejorgerverordnung aui Seite 68.

F. Gutadyten.

Jn der Weriditszeit wurden 22 jdriftliche Gutadhten abgegeben. Von allqe:-
metnem Jntereffe, weil grundjatlicher Natur, diirften insbefondere folgende
fein, deren Gegenitand und wejentlicher Jnbalt in Kiirze angefiihrt jeien.

Lom Wobhnungsamte war anfangs 1920 angefragt worden, ob die G
meinde Wien unbejchadet des Crjabanipruches verpflidhtet fei, die Stoften der
Sturatel im Wobhnungsanforderungsverfahren 3u tragen und ob und auf Grund
weldyer gefeblidier BVeftimmungen die ordentlichen Gerichte 3ur Adjuiticrung der
Stojtenvereichniffe der Abwejenheitsfuratoren zujtindig jind, beziehungsiveijc
im yalle der Werneinung diefer Frage, in weffen Kompeteny diefe f1berpriifung
fallt,

Nad) ciner eingehenden Wiirdigung aller in BVetvadht fonmmenden gejeslichen
Beftimmungen fommt das verfafte Gutachten ju dem Sdlujje, dafy im Anfor
derungsverfahren vor den Wietdmtern nad) der VollzugSanveijung des deutid
ofterreidhijhen Staatsrates vom 13. November 1918, St.-.-BL Nr. 22 und der
stundmadung der niederditerreidhifchen Landesregierung vom 30, Juni 1919,
L-0-8B[ Nr. 160, als einem Adminiftrativoerfahren jede Partet die auf threr
oeite auflautenden Stojten bejtreiten und definitiv ohne Criataniprud geqgen cinen
anderen tragen miifie, das heift, nidht die Gemeinde Wien, jondern der angefor-
perte Haus- oder Wohnungsinhaber habe, abaefehen von einer etivatgen anders
lautenden Entjdeidung des Mictamtes gemdf § 7 der Vollzugsaniveifung und
Sundbmadung, in allen iibrigen Jallen fiir die SKojten der Bejtellung und der
notwendigen und wedmapigen Tatigfeit ded fiir ihn beftellten biwefenbheits-
furators aus eigenen Mitteln aufzufommen. Die Cntideidbung iiber die Koften
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frage falle ausjdlieflid) in den Wirfungsfreis der Mietamter, nadhdem ed ein
allgemeiner, aud der Natur der Sadhe folgender Nedjtsgrundiat it, dak per
Anjprud) aui Crjat der in einem amtliden Verfahren fiir eine Partei ent-
ftandenen Stoften als cin Afzefjorim ded Hauptanjprudies zu gelten bat und
defjent reditliche Matur teilt, daher grumdjdklidh zur Entjdeidung itber Dden
Anjprud) auf Stoftencrjaty nur jene Vehdrde als fompetent angejehen werden
fann, welde jur Entjdeidung iiber den Hauptanjprud) berufen iit.

Aus Anlaf eines fpegiellen Falles mupte jidy die zuftandige YUbteilung (47)
iiber dic Haftung der Gemeinde fiiv Schaden, die bei Auflaufen und Demon
ftrationen vorfommen (Tumultjdaden), gutadtlid) dufern. €s wurde die An
jdhauung vertreten, daf die Gemeinde eine jolde Haftung in feinem Falle treffen
tonne, da mangels einer bejonderen gefeglichen Beftimmung in der geltenden
Berfafjung der Bunbdeshauptitadbt Wien (Gefes vom 10. November 1920,
Q,-®,-BI, fitr Wien Nr. 1) und den fritheren Gemeindejtatuten im Gegenjabe gu
anderen Gemeindeverordnungen ein Crjataniprud) gegen die Gemeinde aus dem
Yitel einer mangelnden Objorge fiir die Sidjerhett der Perjon oder des Eigen
fums nicht au Recdht beftehe und ein Redytsarund fiiv einen jolden aud) in der
Berantwortlidfeit fir cin etivaiged Verjdhulden eined ihrer Organe nidht gegeben
iit, ba die im Art. 23 de3 Vunbdesverfafjungsgejeted vom 1. Oftober 1920,
Q-G.-BL Nr. 1, Feftgefette Veamtenhaftung mangeld des dajelbit in Ausjict
qeftellten Bunbdesdgejetsed nod) nidht in Wirkjamteit getveten iit.

Ein Gutadten erging fermer diber Ddie Wrt bder Sidjerjtellung emer
Demolierungsverbindlicheit: Auf ciner Liegenjdhaft Hatte ein Pacdyter nit
Quftimmung der Grundeigentiimer mehrere Schupfen nen erridhtet und nady-
tragli) au diefer baulicdhen Herftellung um Vaubewilligung angejucht. Da ein
Teil des Vaugrundes fiinftiger Strafengrund iit, verlangte das maaijtratiice
Vesivtsamt von  den  Grundeigentiimern  bdie  Ilbernabme Dder iiblidhen
Temolierunadverbindlichfeit, jomie die Ausitellung eined diesbeziiglichen BVer
pilidhtunasideines. Died lehnten die Grundeigentitmer mit der Einwendung
ab, daf nidyt ihnen, fondern dem Grundpadter das snilvedhtliche Gigentum an
dem Bauobieft zufonme. JInfolgedeffen twiivden jie durd) llbernabhme Dder
Temolierungsverbindlichfeit unter Umitanden ungerechtfertigteriveije  bie
Demolierungdfoften tragen miiffen, zudem aber nod) Gefabhr laufen, ivegen
Demolieruna  eines fremden Bawwerfes defjen  Cigentinmern jdhadenerjab-
pilichtiq 3u werden. Jhre Sadhe jei es lediglicy, die Demolierung dburd) andere
autf ibrem Grunditit zu dulden. Jn dem Gutadten rourde ausqefiibrt, daj; die
nterfertiqung des BVerpilidhtungsideines in der beabiidhtigten Form von einem
Grundeigentiner nidht erzoungen werden Fonne. Wiirde ex fich aber freivillig
dazu verjtehen, jo wiirde er ald ,Veteiligter” m Zinme der LWiener Bauorbnung
an dem unmittelbar 3wijden der BVaubehorde und dem Pachter ald BVaumwerber
beftehenden Redhtsverhaltniffe erjdeinen und bder jchlieklich ergebenbe Vau-
fonfens iicde fitr jeine Werfon einen ,Verwaltungsaft auf Untertwerfung”
bedeuten, der ihm eine gang bejtimmte difentlicdh-rechtliche Verpflihtung erseugt,
die in der biiderlidhen Cinverleibung unter Wmfjtanden ibre privatrecdhtliche
Neflerivfung findet. Diefe Verpflichtung fann jo weit reiden, dafy der Grund-
cigentiimer die Demolierungsdverbindlichfeit in jeiner Perfon tibernonumen Hat.
Wenn fich nun die Vaubehdrde in einem jpateven Jeitbuntte gendtigt findet, ben
Demolicrunagbefehl tatjiadlih an die Grundeigentiimer au rvidten und fie
biefern Verehl entiprechen, dann bhandeln fie auf feinen Fall tniderrechtlich im
Sinne deg § 1204 a. b. &.-B. und fonnen fiir eine jolde Handlung aemaf
§ 1306 a. b. G.-B. einem Dritten nidt jdhadenerjatpflichtig werden. Die Koften
der Demolicrung wiirden jie allerdings tragen miifjen.

Wm lebteres au vermeiden, jdlug das Gutadten nod) einen alpetten, gang
unbedentlichen Weq vor. Der Grundeigentiimer itbernimmt in einer Urfunbde
bie Dienftbarfeit der Duldbung der Demolierung des Superidifitates duvd) den
Radter und leterer verpflidhtet fich in einer zeiten Mrfunbde 3ur Demolierung
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auf feine Sojten. Die erfte ‘l\ubmblid}fut fann gqrundbiiderlic) durdygefiihrt
erden, mwabhrend Icistcu' Hrfunde im Sinne der 3. Teilnovelle des allgemeinen
bitrgerlidhen Gefehbudies gerichtlidh) hinterlegt werden fann.

Cin Gutadhten tourde fermer iiber bdie Vehandlung dubiojer Plaszinje
abverlangt.

Anlaplih der auf Grund des Gemeinderatsbejdhlufies vom 17. Juli 1918
exfolgten Megulierung bder Plapzinfe veriweigerte eine Anzahl von Haus-
eigentitmern  Ddie “lnmfcnnunq und  Jablung Dder neuw  vorgejdriebenen
Plakzinsgebithren fiiv platzinspilidtige Objefte baulidher Natur (Radabiveifer,
Glasdidher, Eimwurf- und Lidteinfallsidadte und Duqlud}vm entiveder aus
pem Titel ber *lumhrunq beziehungseife Crjibung (gemafp § 1472 a. b. G.28.)
oder reagierte auf die amtliden Elml[ntnchn und 3,thhuu1naunmDurlumul
iberhaupt nicdht. €3 wurdbe nun von einem BVezivfsamte angefragt, ob bei der-
artigen Objeften, joferne Crjiung behauvtet wiirde, iiberhaupt § 1472 a. b.
&8, in Amwvendung zu fommen habe, ober ob in einem etwaigen .‘BL1I011‘D=
progefle die Mioglichteit einer Criibung aus dem Grunde mit Crfolg beftritten
werden fonne, tweil die 3ur jeinerzeitigen Anbrinqung jolder Geqenjtinde auf
offentlichem Grunde nétige obrigfeitliche BVewilliqung qani aefehlt habe oder
poch nur prefariv erteilt worden fein fonnte, fo dafy die Cdtheit des BVefities
gemangelt habe (§ 1464 a. b, G.-B,).

Die Unterfudung der Frage fiithrt nad) Erovterung der vedtlidhen Natur der
bejonderen Nubungsredte am offentlidhen Gute, iiber welde in Redtipredhung
imd iteratur allerbings Meinungsveridyiedenbeiten Herridhen, indem fie teils
als Privatredyite, teils als offentliche Redhte aufgefaft werden, zu dem Ergebnifie,
pafy jedenfalls bort, wo pojitive Redytsiate und fpezielle Gefetesbeftimmunagen
beziiglich) joldyer Nupungsredyte vorhanden {find, diefe ur Amwendung Fommen
miffen. Das it der Fall bei den Nupungsarten baulider Natur, indem jamt-
liche BVauordnungen Nicderditerveidhs und Wiens Vorjdriften iiber die Her-
ftellung von Vorbauten iiber die BVaulinie, Kellerlvder, Lidhteinfallsdifnungen
und dergleichen enthalten und bdiefe Herftellimgen an die Vewilliqung der BVai
behorde fnitpfenn. Durd) diefe Regelung der bejonderen Nubungsredte durd) die
Bauordbnungen, aljo durd) Verwaltungsgefete, find diefe ald RedytSverhilt:
niffe des offentlidhen Nedhtes exflart und dem Vereidhe der Privatredtdordnung
cntzogen worden. Sie bediirfen aljo 3u ihrer Entitehung eine Vewilliqung der
Behorde und ift jede andere Eriwverbsart als auf dem Wege der behordlichen
Bewilligung, aljo durd) Erjitung ober durd) einen privatreditlichen ALt iiber
baupt ausgejchloffen. Da in den vom Vezirfsamte angefithrten Fallen die gejed-
lidh exforberliche BVewilligung nidht eingeholt wurde, fo fann von der Eriverbung
cines Bentibungsredhted an bem anutthd]u{ Weqe itberhaupt feine Nede fein.
€3 wurde angeraten, in bem nu[[ pafp ein DGIIHL‘I(‘[L‘HU!IIILI die geridptliche Klage,
weldhe nur die Anerfennung einer Dienjtbarfeit auf Grund der 40jdhrigen Er-
iit,lmq ,llIIl ?\nhulh haben fijmlh, cinbringen jollte, bet der erften Tagjabung

5 Necdhtsweges angumelden, weil es jid) wm eine
vm \ut ‘lwlmaltmmx«bchmbcu mmiﬁ; der Vauordnung audzutvagende offent
liche Necdhtsjache handelt.

Sdlieplid) fei nod) das Gutadten ertvabnt, weldes iiber die Anfrage er:
jtattet wurbe, ob der ,Gewijta”, Gemeinde Wien — jtadtijdhe Anfiindiqunas-
unternehmung, Ve villimmmn sur Aufitellung freiftehender Plafattafeln auf
omntlu{]cm Gut, an tscumimmm von vorjpringenden Haujern geqeben lwerden
fonnen, beziehungsiveife ob vedhtlich den Anvainern ein Cinfprud) ufteht und
Die ~Nunl|l[1nunuml pon Dder Jujtimmung der Anvainer abhangiq jind.

Die AUnfrage wurde dabhin beantwortet, Du}'; gegen pie Crteilung berartiger
Bewilligungen fein Anftand obivaltet und die Bujtimmung der Vefiter der
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Nadbarhaujer jur Aufitellung jolder Tafeln uidjt u‘fﬂrbcrlid; ijft. Zu diefem
Sdluife fiihrt die Crodgung, dafy die Gemeinde Wien einerjeits ald Jnhaberin
Der :t1u]3mpoln~,mm walt bei Wabhrung der mncntl'nﬁcn Jnterefjen, insbejonders
i der Objorge fiir den freien unmhmtmtun LBerfehr auf den odffentlichen
Strafen, Gafjen und Platen nady vollfonunen freiem L:nwucu vorgebhen fonne,
andererjeits als Cigentiimerin des IJHL‘H“IL‘[]L‘I Gutes, auf dbem die mInfmtauln
mlmcml[t werden, ihr Cigentumsredit 1m Sinne besd § 369, a. G.-8., in
ciner Art ausiibt, dbaf; daburdh weder in die Nedte eines Dritten L‘ill Cinqriff
gejdhieht oder offenbar nur die Sdadigung eines anderen bejwedt wird, nod
pie in den Gefetien jur Crhaltung und BVeforderung des allgemeinen Wobles
vorgejdricbenen Cinjdyranfungen tibertreten werden. Aud) als Jnhaberin der
givma ,Gewifta” fann dbie Gemeinde Wien ctivaigen Vefititorunastlagen oder
Zdadenerjatiflagen ohne Sorge entgegenjeben, da e fidh bei Aufjtellung jolder
Plafattafeln um Vorfehrungen auj ecigenem Grunde Handle, daher frembder
Hejih gar nicht geftort werden fann und nad) § 1305, a. 6. G.=B., derjeniqe,
welder von feinem NRedht innerhalb der redtlichen Sdranfen Gebraud) madt,
Den fliv einen anderen daraud entipringenden Scdhaden nidht 3u vevantivorten hat.

I febr zablveihen Fallen wurde die Abteilung aud) mimdhid zu Nate
gezoqen.

G. Gemeindevermittlungs= und Siihnedamter.
a) Allgemeines.

Der Vergleidhsverjud) vijdhen Ttreitenden Parteien durd) aus der Gemeinde
qendablte Vertrauensmanner gehort nady dem Reichsgemeindegefete Jum eigenen
Wirfungsfreid der Gemeinde. Die Parteien fornen in biivgerlidhen Nedhts
angelegenbeiten und in Ehrenbeleidigungsjachen die BVermittlungsamter an
rufen; aud) werden alle Ehrenbeleidiqunasflagen von den Geridhten den Ver
mitthmgsdamtern 3um vorherigen Siihneverjucdhe abgetveten, wenn der Nlaaqe
nidht die Befcheiniqung der Criolalofiafeit des Siibneverjudyes beilieat. Die
Parteien fonnen um Crideinen vor den Vermitthmgsdamtern nidht gezivungen
werden; die vor den LVermitthungsamtern gejchloffenen Veraleide fteben den
gerichtlichen Lergleihen agleid). Devartige Vermitthungsamter beftehen in allen
21 Wiener Gemeindebesivfen. Die Tatigeit diejer Amter war audy in den Jabren
1919 bis 1922 cine iemlich reqe.

b) Bergleidsverjudie in jivilvedytlichen WUngelegenfeiten.

Die Fabl der zu erledigenden Streitfalle, die rod) im Jahre 1913 die Hohe
ot 2031 erveidht batte, ging immer mebr uriid: fie betruq 1919 bis 1922
nur 666, 541, 459 und 331; amtlihe Veraleiche wurben 87, 88, 84 und 38,
anperamtliche 216, 128, 92 d 99 gefdlofien. Die ftartite JInaniprudnabime
Iniefent der X, und der XXI. Vezirf auf.

¢) Siihueverjudie in Ehrenjdubiadpen.

Die Jnanjprudnahme der Gemeindevermittlungsamier als Siibuedmter it
eine weitaus regere, jchon wegen ihred Chavafters als obligatorijdhe BVovinjtans
per Strafaeridhte; jo baben die Gervidite in den Veriditzjahren 1919 bis 1922
10,414, 12.861, 15881 und 17.621 Falle zur BVornahme des Sithneverjuches
abgetreten; 3253, 3750, 5119 und 4715 ourden von den Parteien unmittelbar
eingebracht; davon mmbua insgefamt 2534, 2714, 3398 und 2924 veralichen;
¢s entfielen aljo auf je 100 anbangiqe Falle 1875, 16°3, 16°2 und 13°1 Vergleiche.
“lnr je 1000 Cinwobhner (nac) der xulfqul}lunq nnm 7. Marz 1923) entfielen
1922 &iibnefdalle: 2071 im XX, 193 1m L, 16'S im X., 86 i VIII. Bezirt,
in ganyg Wien 11°9.




H. Gejchoornen= und Schoffenlijten.

H. Gejdymwornen- und Sdhvffenlijten.

Nadpenm mit Vejdluf des oditerreidhijhen Abgeordnetenhaujesd vom 6. Juli
1917 der jeitweiligen Cinjtellung der Wirtjambeit der Gejchvornengeridhte die
Juitimmung veriveigert wovden war, lwurbde mit der Meiniftevialverordnimng
vom 27. Juli 1917, R-G.-BL. Nr. 317, die jofortige Anlage der Urliften und
Jabresliften der Gejdivornen angeordnet, welde fiiv den Gebraud der Gerichte
fiiv 1917 und 1918 bdienten.

Mit dem Gefee vom 23, Jdnner 1919, St-G.-BL Nr. 37, wurden weit
gebende dinderungen Dinjidhtlich der BVildbung bder Geichivornenliften perfitat
(Berufung aud) von Frauen, Anlequng der Liften durdh cine beiondere Ghe
meindefommiifion ufw.), die Anlequng der Gejdmwornen- und Shoffenliften
evjolgt alljabrlich in den Herbitmonaten; ibve Vercinfadhuna wurde bei den
suftandigen Faftoven angereat.
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