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Runbdesoat Dr. Hartmann (fogben) wicderfolt tie fogiale
bemofratifden Urqumente gegen die SKonventivm.

DBundesrat Bierbaumer (qrd.) bemerlt gegeniiber Doltor
Bartmann, dbef die Ruitimunung Jum Genjer Werle dad Heinere
bon ben beiden llebeln iit, swifden benen wir gu mahlen Batten.
Das qrofere Hebel wire ter Cinmarfd) gewefen. Audy burdy dasd
@Genfer Wer! finnen wir eine Sanierung unferer Volldwiri{Haft
midy erwarten. Die Grofidentiden find nidt unt ein Haar breit
ton ifrer Meinung abgewiden, bafy dicfer Staat auf dbie Dauer
midyt lebensmagiich ift. Die Froge ded Anidluffes darf man
nidt nur mit dem Hergen, fondern mup man aud mit Fipler
Verjtandedpolilit betradifen. Redner jaqt dann fpater den Eogials

cmotfraten: Cie befampfen den Bundedlansiler, mweil er einem
Xbnen nidt penchmen Clamde angeldet, MWir gehdren
nidit gur Partei deé Tundesdlfanzlers, aber idh
fiebe nidtan, DHier auertlidren, dbag fidh ber
Bunbdedlansler, in Genf und Prag mannbaft
Benommen hat ([ebhajler BVeifal redts. — Jwifdenrufe
ber Sojialdemofraten.) Er Bat dort qang anderd aefpredien, af3
g2 emn rruperer €taatdlangler in Parts  qeian Bat, (YebBhafler
WLeifall redid) Un2 ift ein deutfder Priefter Bunberts unt
taujendmal lieber al8 irqend ein einqewanperter Maffentfrember,
ber bielleich! e Parteifithrer ijt. (Lebhafter Beifoll und Banbes
flatidien redits) Wenn €ie {Harfe fritif an bem Genfer Werle
Uben, dann muf bon hnen terlangt werben, dafy Sie jogen,
mad an Ceffen Stelle u feben iit. Wenn Sie aber BloR unfrudis
Bare Sritif iiben und bad Genfer Wert FHir [dledt erflaren, fo
iit bad ein Sampf, ber nid! anftdndin gemennt Iperden fanm.
Bedner weift den Eosialbemolraten desd weileren durd Ritate
ous #izen eigcnen Neben bdie Verlogenheit ihrer eugenblidliden
Haliung ram.

Sie BerbantInmg wirh ebpebroden

Nadfte Sibung morpen, Mitimwed, ten 20 Ho-
bember, 10 1Thr vermitiagd mit ber Forifebung ber Banligen
Fagesordnung.
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Die VWertgrengen tm Strafgefed.

Dee Muftipaudidmy Berit Seuwte {Hor bey HUnlvag Ier
Whe Dr. Gizler (fogdem) und Gen., betreffend Sie Gre
Bobung ber Werigrengen und Geldfirafen in
den Strafpeleten. Madh einer [Fngern tte,
Bundedminifter fiic Juitiz Tr. Waber und dic Abeeordneten
ujteclih, B33! Dr. Rame! und Dr. Beidler bricis
finten, wurde bt Wntrag Yed Veridteritatiers mit den  vom
Mg, Tr. Rcibner beantranten Tenderumaen und Crodins
gimcen angenommen und befdvoffen,  biew Wertarengen  wmbd
Gelditrafen auf bas Sedafadie bdes peqe
trages s crhofen. Der im Referentenaniray enthalizme Wors
fdlan, 8fe Tilqung Ser furze PBeit vor dem JnT-afttvelon e
eimgeinen Weciprenmaennove™en aus ~einrodenen Rernrteiluncen

hmcomsncien | Die Ruffen niche bedingungslod gugeafien toorben feien,

Grofinung der Pariamente bon Warldan und
Bulareft.

LWarfdan, 28 Novembes.
Peute fand die Criffunng des new gemdbliten Sejms
unb Des Senated durd) Staaishef Piljudjti fiatt,
Der in einer Botidajt bdie FricDensliebe Polend untere
jtnd) und befonders die Hegelung der Staatsfinangen

al8 dringlidy bejerdynete.
glicy beperd Bufareflt, 28 November.

Heute mwurde dbic orbentlidhe Parlamentsiefjion in
feiexlicher Wetje erdfjuel. Dexr K dnig verlad eine
Botid)ajz, worin exflart wird, daf Rumdnier alé Haupts
beDinqung Des Friedems Ddie  friedlicge Gntmudiung
lumdniend und die CGrhaltung des Eimvermebmens wut
den Berbiindeten anfjele.

die RKonferens in Laufanne.

Die Nofe, im der die tuffijfe Aborbnung in Lan-
fanne die Julajfung zu iamtiiden Bermungen der Lon
fereng fordert, befitt nidit bem Gharafter eined Ulti-

& unb nad) einer Grflirung e Delegierien
Rafowijfi haven dic Ruffen nidt die Abfidt, Lau
fanne gu verfoffen, fall8 jie nidt ju allen Grovterungen
supeafjen wiitden Bie tujjijde De
blog darauf befdjranfen, jede dhue ibre Jujtimmnng ge-)
fae Cnijdiiegung ais null und nidgtiy au  etradien.

ud) die Zitcien werben aud bdicjer Ungelegenheit feine
Gicalsirage madien. Eine mapgebende tircfijfe Rerjin-

modctigen Bea |

g erlciditern, murhe, dar bie tamei@ onenen ﬂ’ﬁ?mmurﬁ;r;
phnebics erit nodh fiinf Jabren Biten zur Durdfiibrine Toms |

men ISnven, einffveifen guriidaeftell umd eimer nmi:tfenden
Rentegelung bes Tilgungsredns porbebalien.

PMuio’ini vor dem Cenat,

Ciaflimmiges Beriranensuntnm
P Slom, 28. November.
JmSenat bielt heute Minifterprafivent M u §f os
Tini eine Mebe, in der er erlidrte, cine Ueberganads
regieruna  fei nicht mehe miglih gewefen. Man  Labe
thie alle® whiged wmEfin, s meRalon m Nilen, G
babe eineungefesliche Aftion Durdges
fes t ihr jedbodh fofort Schranten aesoqen, obne Bichei
feinen Siea su mifibrandhen unb Habe alled ben Synters
effen ber Jlation untergeordnet. &r mwolle nationale
Dizziplin und die Herridhaft ded8 Befehed. Gr werde
feine antiproletariiche TRolitif treiben, Da er fibersenat fei,
baf mir dad Wobhl bed Proletariats ber Nation Einigs
Feit und Rube bringen werde. TWag Ddie auzwartige
Politif anlange, fo gebe er nodymald bie Berficherunq,
baf ex Die Bertrdge adten mwerde. Die Res
gierung werde feine Abenteuers aber audy feine Versichta.
polittf verfolaen. Gs fei ihm qelungen, den Rerbiindefen
und ben anberen Nationen begreiflich) ju machen, daf
Jtalien ein  Iebendvoller und madtiqer Orqanidmusd fei,
ber den Wunjdh bege, aus eiqenen Krditen feine Julunjt
3u fdymieden, und alle feine Redte in Ans
fprud) nehme AR Minifter bed Aeuffern rufe ich,
fdhlod der Minifterprifident, dem italieniichen BVolle zu:
Penn dad Bolt disjipliniert, arbeitfam
und auf feine munderbare Wiedergeburt ftoly ift, damn
babe i) bie Empfindung, baf idh mein Jiel nidht vees
feblen werde. Hierani nabhm der CSenat einmitig
eine vom General” Biatcine beantragte TageSordnuny
an, worin Der Hegqietungdad Beriranen
audqgedrfidt mwith, und bewilligte jodbann ein-
ftimmig bas8 Bubgetproojorium 58 jum 30. Juni 1923,

Hom, 28. November,
a3 Minifterium de8 Aenfiern hat allen Honfulen
im Auélande, bie nicht italienticher Nationalitdt  find,
mit 1. Jduner geflindiot. Die Roften jollen ausjdyliefs
lih wmit italieniichen Biirgern befest mwerden, wobei
Frontfdmpier Devorjugt merden follom.
Den auswirtigen BVerteetungen hat dasd Minifterium ded
Hefiern anbeiobhlen, in ihren Raumlidfeiten Dantes
B [ili ft ¢ n ald Cinnbild Dder italienijhen Kultur aufiu-
jtellen.
Feigifkiihe Wahlecloige,
Jiom, 28 MNovember.
JInReaaio Emilia Carrara und
Modena haben die Gemeindewahlen einen grofen
Gieg der Faidyiften ergeben.
FreundGaftsverfifernngen Muffolinis geg-nilber Ungarn.
Dudapeit, 28, Nooember.
Auf dad Telegramm, ba3 RNardmal Cfernodh
untd Der Brijident der ungariichen Afademie der Wifjen-
fhajten Berzevicin anlaflich des Sheidbens bes
Oberften Womanelli an den italienifden Minifter-
prafioenten Wi n f folint geridhtet haben, ift die Nnts
worl Muifolinis eingetroffen. Er danft darin jir
bie ihm erwiefene Sympathietundgebung und wverfichert
ber umparijchen Nation, Do qemeinfame A jpi»
rationen und oielbundertjdbrige
Freundidaft zmifden ben beiden
Staaten JtalienmitbDerungacrifden
Nationinnigoezindpien

fidfeit erflarie in einer lntervédung bie tidijfe Mibs
otonung wide Ruflond underftitben, idod bie Ver-
handlingen nidit umier bem BVovwapde afbredem, bdaf

Man it auj tirfijder Svite oiel u jebr an einer moge
lidit vaiden Beondigung der Konjeren; intereffiert,
@3 Cap man daju beiivugen midte, fie ju perzdgern oder
gar su fprengen. Die HNationalverfammiung in Angora
ift jogar mogen D08 langiamen @anged bder Verlands
fimgen bevertd ungebuidig unb druft mit nidt ndher
Bejeidmeten Magnafymen. Fatiahlid joll infoloe Ber
frititdhen Rage ber firfijfien Finanzen die Grbalhmyg
bes Heered Sdpvierigleiten bGereifen unb  ber .
nafende Winter in Dicfer Hinjidt den tirfiiben Fiths

texn grope Belorgnijfe Tereifen.
Beaiiglidy Frage von Mofful fheinen die Tir-

Fon jept emnc gewifje Anlebrumg fei Ainerife gejunbden
u Babem. bas {id) gon alle Sonderabmadungen aifds
tejprodien fat. Tie Note, dic Der amerifanéde Veok.

aditcr Bel Der. Rowfenncr Ronjereny, @ﬁilb,ﬁr&zz
orhad, joll nur s dem Swede verfeht wothen fein, um
e 1S i,'ef,m-"?f:’icﬁ‘_,- T P R R
Refrofeumielbor entgegensuireton, und  die Tirken

hittten fidy Diefe Nnteriifitung im Waibington fereiid ju.
nitye gemadif. Grofe Beunvufimmg joff iiber bie nuns
meftice Ge'timn England3 in Pariz Ferriden, ba man
bort bie Riindiging D3 Venteped von Sen Nems
dredh  Cnglend  befiicdhtet. Foifden Qondon und
Waifingfon foll bereits ber MHIHuE eines Abfommens,

Sinlien gegen die :fcmm's;scl!rm!m- in Gaienilt.
Slom, 28, Movember.
~Mefangero™ erfilrt, daf bie italienijde Megierung
mit der Gebraudiiberlaffung einiger Bafenmanagime in
Galonili an Jupoflawien einveritanden fei, jedoch
deffen Fordberung nad ierritocialer RHefir
fetung ablebne. Jtalien miijte Bafiie Lombpen-
jationen in der Abria verlangen.

Surze Nuslandsuadiriditen.

Dad englifhe lnterhausd hat das

% ; Berfalinngsseles fie Jricnd

in gweiter Cefung emftimmg anaenommen.

Das griedjijde Revolutionsgeridt Bat fedlis Todesurieile

fiber Dbie angellogten Ctaatdminner und Geverale ges
fillt. Gunaria, Eiratod, Protopepadalia, ThHeotolid,
LBaltazsi und General Hadjeneftid find sum Tobde, Ad«
miral Gudad und Geneval Stratiqod ju lebensldnalidfem
Befdngnia und jum Verlujt ihres militdriichen! Ranges
verurteilt wordem. @3 wird nun darauj anfommen, ob
Die neue ariedjiiche Regleruna, in der die Militdrs das
Nebergewicht baben, ¢3 wagen wird, bie gefdlten Todeds
urteile trof be8 Protefled  Gnralands und anderer
Gtaaten vollzichen 3u laffen. ;

Sagesheridit.

98 ien, am 28, Noveniber.

Ralender fiir Donncriiag, den 30, November. Rathos
fifeu: Andread Ap. — Wriewen (17. November,: Gregor TH.
~ Eounenaujgana 7 Ubr 27 Winuten frih. — Sonnenuniers
aang 4 Uor 9 Minuten abendd — Wiondedauigang 2 U
24 Minuten nadymitiags, Mondesuniexgang 2 Hbr
o7 Minmen nadts,

Die WAitentdler anf TLandesGouptmannfelverircicr
Dr. Gruenee. Ausd Jnusbrud, 28. d., wird gemeldet: Die
bier fungan Jeute, bie den Ueberfall auf bdem Sandes-
bauptmannijtellvertreter Tr. Gruener ausfithricn, find:
Gnft Procopovici (Raufnmnm), Ernft Maye

[ (Qodichitler), Qermenn Dodi (WMogazindaufieher) und

Hidard Jende (Sdmiedgehilie). Der Al Tir. Wng”
teilt mit, daf gwar Procopovici eingefdricbened Mitalicd der
nationalfosialijtijdien Partei fei, der audi ber Stubent Ekug:‘
ein oftentativer Trdger bded Hofenfrenzed, nabeftamd,
Dodt unb Jende aber die Partrijngehdrigleit nidt feﬁpieﬂellé
fei und iiberbanpt au8 dern Rerhdc Bervorgesangen jai, ba

die Rarfeipolitif mit dem Anidlog nidid an tm babe. Der
geiftige Qeiter der Gruppe jdeint der 19jafrige Kowfmony

ion wetde [fid) |

Rrocopovici gewefen gt fein. linter dem Berbadite, an dem
Ueberfafle beteiligt gewefen gu fein, urbde al8 fiinfter Per
Sodifdhiiler Manfred Sdhullern, ein Sohn ded Meffors
der Univerfitat Jnnsbrud, verhafiet.

Tobesfall. Am 27. b. veridiied in Wien dor Oberred
mmasrat beé2 telegrapbifdenr Fadrednungddepariements,
Rudolf Geigler-Riedl Die Trauermejje wich am
1. Degember, 8 Ubr, in ber Pfarrlirdie St Othmar unter
dent Weihaerbern aelefen.

diriftlidioziale @emeindenngeficNicaverfarmme.
hung. Montaq, 4. Degember, Y,7 Uhr abends, groker Gaal
Des Gejellenbauies, 6. Bezirf, Gumpendorferitrafe 89,
Redrer: Bunbdesfanzler Dr. Seipel. Eintritt nuwe mit
€Cinlabung.

Reubelebuna der Slowiflif an ber Wicner Univerfitat,
Scit dem Umijlury mmar dad jlamiitiiche rdinariat der
MWiener Univerfitat diedh die AnSivanderung ded froatiiden
PBrofefiors Milan b. Mezetar und bded idedniden
Profefford Wonbdraf verwaijt, Einer der beiden Vebre
ftiible foll nunmebr wieder bejett werden. Fiir die Lehr
Eansel it der B2jdhrige ruffijde Fiirit Trubegloi in
Fusfidit genom:men. Trubegloi, der nadh jeiner Fluft ansd
Mostou eire Qehritelle an der Univerfitdt in Sofia beEleidete
und gegenmirtiq in Baben bet Wien [cht, wird feine Cebre
tatigleit bemnddft anfnehmen. Die Slawiftif, e an per
TMWiener niverfitit, bid fest houpHidii® durdy drei Wer-
| treter  fitr Beididide perireten, foll Pemuddit endy durd
Tiederbefepung der Reftorate firr fiid- 1rd nordfamiiche

| Spradien bereidert merben,
Gin Rfreidlanf. 8 Movbemberber® ber , Nadel® toilt

¢ Wortlout ciner Mede ded3 Pevoulaehers Nar! Rrau s som
24, Geplenber b . mit, in der Rrous eflide, Hn slemPdy aue.
zeidend dvalierifierenbe Angaben modie: er foi einft |, Sund
den leidigen Bufall der Geburt in  die HidiihHs Gloubena«
aenofienfdaft gecalen”, Babe diefe fpifer verfaffen amd eime
| Beitfann  .ber der  Beqauemen Sonfefiionslolialeit” aehudhint,
| dann Bo%e er fidh ,von einem Tewfel in den o ber. allein
| feligmadenden Sivde verfiihren lofien”, mnd gter . ofne
svingendbn Grund® des Glaubens oder do3 Bejddftes, viele
mebr fei der Grund ,tveil mehr nod, afs bie Religion Teldit o8
gu fein pilegt, Prinrtiade” gewefen, nimbih der , Wunid, bie
Iepte Gomeinjamleit mit ber Qifcraturidminilern g Ders
¥ofien”; Sraus ,wurde elfo Matholil und biich e8 wunverbarere
weife nod) wafrend bes MWelflrieaes”; mum aber fobe er fich
oginitigh  wieder qus dexr Wntfolildien Rirbe oudjuireten,
bnmtiddlidhy axs Wntifemitisnud”, enn sin P. SBenvenuto
Gt finger, Gdtoaoer bes Didters Hofmannathal (der Dominis
Zanerfonvertit und MHimitles), Haehe t Patilan ein und aus.”
Qofamnnathal felbit Saurfle in Salgbury die belannien ELETHRTA S
tungen (Jedezmann, Tad aroke Welttheater) veranjtalten, and
enblid) Jwar Oe fafbolifde Kivde nidt einmal au einem Beaame

L B

ftrafil gegen die Dhnajten zun Haben®, bie Hrous fiir die Mo
bes Welilriens uds balt. ©6 ber Uudacireier: wieder
e i &

_ Flpniiigra
einfad) Teftcarent [oiller Juqend wnd feiner
Biter guridgetreten ift, twicd midit gejogt, eifrige fnlefrungen
in eindm anderen Auifah der Jodel® an  Theoter $rgla”
Togebud)y madien den Fall 3 gur Wahrjdeinlidgleit, Gin Sreise
Faut it beenbes.

Betrefiend bie Petrolumifelder von Moful erjolat jein. |

Der panuptifde Bindiater”. Der poftenlofe Hrifenr
Alois Jafjdy wufte jidh) unter der Voripiegelung, er fet
aguptifder Aratensjohn und befreibe ous Qicdbaberei in
Bien da3 Studium der Pindiiatrie, in eine Wiener Jabn-
tedhniferfamilie eingujthleichen. RNad) langerer Vefanni-
idaft erhielt er die Crlaubnis, mit der Todler ein Songzert
tm Sturfalon gu bejudien. Unter dem BVorwand, baf er fein
Lafdentud) vergelfen habe, ariff er wdhrend bder Borjtel.
g in deren Handiajde, mnabhm daber den TWobnrunas-
jblitifel beraus, gab dann vor, er miifie auf einen Furaen
Auqgenblid eine Vefannte im RKajfeehous auffuden wnp
werde gleid) wieder guriidforunen. Wabrend die Bahn-
tedmifersioditer auf die Riidiehr wartete, jperrte der feiie
Plodiater die Tobuung auf und nabhm darand mit, was
er brandien fonnte. €r trof swar nodymals im Songert ein,
peeabidiedete fid) aber dann bald auf Nimmerwiederfehen.
Der Gaunter wnrde am 23, d. tin Hotel Apollo berbafie:
bort ber Diebsbeute, bdie fidh bder vor Monaten aqus per
Wehrmadit Entloffene angecignet batte, war jedod) nidits
mebr auffinbbar.

»Sott und Stact” Auf Ginladung der Soziologiiden
Gefellidhart bielt Univerfitdtsprojefior ©r. Sand Keljen
beute in der Wiener niverfitat itber das Thema , Bolt und
Stagt” einen Boritag, bder jdon mwegen der Stellunp, die
Profeflor  Seelien auberbald bder Univerfitdt einmimmd,
grofed Aufieben erregte. Der Bortrag ifelite eine Gp
gangung de8 in Reffens Sdyrift iiber den joziologiifien umd
jerijtiien Staatsbegriff enthalienen $iapitels iiber Der
[felben Gegenifand bdar, wobet ber Boriragends nidht
| bariiber Binausfam, fidy gur Beweisfiibruna fiir jeine Hne
fidiien auf wifjenidofilid langit iiberioundene Anjdouungen
%ﬁc fifikenn. Dad geiate fidh befonderd aujfallend im jenem

il feiner Musfilbrungen, ut bdem bie villig gleidhe
pindologijdie Motivierungy ber lUnierwerfumg unter bie
Hutoritct bei Ddem Primitiven und demt Gullurmeniden
{ dargelegt werden jollfe. HUnier Finveis aui Feuerdad und

reud judite Profeffor Stelien nadwweiien, bdaf awiiden
otte3. und A Gogendienft fein Iwefentlicher Unieridied
beftehe, Tie Gotibeit aller Regionen werde als BVater ver
ehet. Das jtiite fid) auf daad tiefite Funbament im Wenjchen,
i bdem e3 einen Trieh gur Unfertverfung unter eine ald
Bater erlebte Autoritit gebe. Dabei Ipiele {edod ein Apeited
{ Moment eine bedeutende Nolle, MWie eine pigdologlidhe
3?3::(11&1 bon Liebe und Hak beftefe, fei Temut entiid
mit dem Willen sur Madgt, Stetd bobe mon  fidy einer
| Gotibeit untergeordnet, wm andere diefer Gotthelt 1niere
| merfen g,u fornen. Tie #nalogie auf fozialem Ciebicte Sed
bie Celbfiunierwerfung unter die Nutoritit der Gruvpe,
| bamit man aud} andere ihr untermeiien foune. So werde
| die - @elbflunteriverjung  buwd)  Selbiterbibung  ause
gegliden (1). Tie .Bune_l;ﬁrigeit aur Grippe werde bot den
Primitiven unter dfm Symbol eined Peilicen Tieres
(Totemidmus) erlebt, bHad au

toten und 21 effen eber’n

fiteng verboten fei. mie ber Jmyeft. Nur onlaflidh gemifler
, teligidler Feierlidfeiten, bei Benen die Griphenan
bie Madle & Leiligen Tiered vor dos Seficht

aebirigen
nabmen,
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fBnnten  beide Merbote fiderireten werden. Der Rulture
menidy lege die Wasfe Gott oder Nation ober Staat vor
Das @efiht, um binter der Wiasle allen Jnitinlien nodh
[eben su fonnen. Siebe man den dad religivie oder jojiale
@piel Tragierenden Ddie Masfe pom Geficht. dann jci 3
nidyt mebr Gott ober Nation oder Staat, bie itraiten oder
Rrieq  fiibrien, jondern ber Wenid), der anderen Jroang
antut. affe man bie Masdle gana 1allen, dann verliere basd |
Spiel jeinen Sinp.  Diefed Turchidhauen der Madlen auf |
©eele und Qorper fei  der Standpuntt der naturwiiien-
ﬁ[!l&b orientierten Rindologie. Diefen Standpuntt vere
rat dber Bortragende gud) in feinen Larlequngen iiber den
Stoot oz Moacdt und ReditSordnung,  waobei Profeflor
Reffen in  der bisberigen Beariindung jeded widitigen
Bunftes der Stantérechisiehre’ eime auifallende Analogie
aur Unlogif“ ber theoloniiden Lerweisdfiibrung aniseiaen
Fonnen vermeinte. Mif feiner ertrem nnjum!iftﬁ::f‘cn
gluﬁuﬁuna bes @ottes- und Staatdbeqnifics, dies vor ihm
Iinaft fhon Gumplowica n. n. vertraten, reibte  fidy Pro-
or Relien den wilfenidafilidien Beritorern aller ethifdien
rie in Boll und Siaat an.

Sdwere Becfehlungen einer  Tclegraphen-Aeheits,
e, Nus Bell a. See wird dem ,S. B.“ beriditet: Jn-
Ige einer Meibe von Sidrungen, 1welde ftarfe Sdmnoe-
falle am 18. b, im Pinzaau verurfodit hatten, fandte bie
Felearapben-Crbaltunasietion Salzburg itber M:Ibung
ber auftandigen Stellen am 20. November  eine Arbeits-
partie nadh dem RVinanaun ab. Die Lartic Ffam an  dem
annten Tage bdurd) eiqgened Voridmlden ftatt am
ormittageerft nadymittagd in Jell am
S ee an, aing aber aud) dann nidt an bie Arboit, fonbern
fubr am Abend nadh alfobolif{dher Veranii
gung unpbervidtecter Dinge wiedber nad
Salaburaauriid e Vemiibunaqen eined Obrriverf-
meifterd, die Reute aur Mufrabme der drintenden Nrbeit
gu beweqen, blicben frudtlod. Jnfoloe diefed Werhaltend
der Qeute mar e2 erft am folrenden Mithmody mdalidh, bie
&diiden au beheben, da die Sefiion Salibura infolae ber
andy anderdrtd einactrefenen Sddben erft an Hefem
Tage mieder cine Arbeitdpartie hatte enifenden  Finnen.
Die Bevdlferunn ded Ringaans war daher dbret Taae lohag
pbhne die Monlichieit einer telrarap®ifhen obder teleblo-
nifden LVerbinduna.  Die Scftion Salibura  bat fofort
eine Befdinerde an  bdie Dircltion Ling  rceriditet. Va3
Dizzivlinarftrafoerfabren it brroitd einneleitet. Ron. her
ftehen Mann ftarfen, Ffiic die Durdifiihrina her Nebriten
pollitanbia anurcifenden und ondneriifteten Mrheitapartie
waren e8 amei Mann aervefen, durd) deren Vorbolien fidy
bie iibrinen hatten bewepen laffen, gleidifallz nidit ihre
Rflicht au erfiillen.

|
|

Diaten ciucs Ghemaligen. Der ehemalige Stoats. | oufneboben und Diendtaa der Veirieh micder voll aufnes

klg:ﬁt_-&anu{d; nunt, wie die ,Jeidspoft” cridbhrt,
Einladung der Wiemer Arbeifer-lnjallveriidern

anjtalt und jo giemlidy gegen den Willen der anderen un
‘Derbande der bvereinigien Unjallsveriidhernnasanitaiten
~ feit dem vo 1ger

2%

‘Regicrungsoer]

gung, an der anlf) Re A erirefer teilnehmen, jon-
an der gu dem-Bwede cingefithrien , Borbeiprediung”,
bie feither das Sdpvergewidit der BVerhandlungen ge-
ift. Die8mal war bdie BVerbandsjikung auf den

s

©StaatBfeiertag (12 November), die BVorbejpredhung  auf |

ben 11. Rovember anberamint, wrd pwar nody Grag, 1o
NR. Panujd) am 12, Noevomber aud) die Feftrede. hielt.
gt die Reije befam Hanuid) — obne erfennbaren Grund,
0o er gewiB nidit bem Berbande der Arbeiter=Unfalvers
fierung8anftalien angehort, und bdie Einbrinqung von

Oefegentiirfen, ' beircfjend die Unfaliverjidherung der
HArberter, dieje Teilnahme an den Situngen nidt redts

fertigt — 100000 tronenfiir den T anan Didten |
und cine Nadtigungégebiihr von 45000 Rro-

ften, frogdem er im Fremdenaimmer ber Girager Ar-
beiter-Unfallverfidierungsanitalt iibernaditet bat.

_ Hoft cine Halbe Milliarde an Werten von Babner
@inbredern nady Wien verfdlervt. Aus Wienecr-Ne u
ftadt wird und beridtet: Jn der medaniidien Werfftatte
der biejigen Motorfahraeugzenivale Vlager am Braun.

erring Jourde naditlidermeife eingebrodien. - Srimi-
palbeamter Bepirfdinipeftor Jaris im Verein mit den
Wadebeomten Grohmann und Kdolify foridhien
bie Tdter, namlid den 19jdhrigen Hilf3arbeiter Johann
Ehler und den 20jdbrigen Georq Haindl, aus -und
verfajteten fie, Die beiden baben bereitd im Juli 1922
inBaden, Liefing und Sanerbrunn sehn Villens
einbriie und gwei Fabrraddiebitdhle veriibt. Die Veute
aller @inbriiche bat einen Tert pon 400 MWillionen Kro-
nen. Dem Pegirfsinjpefior Jaris ift ed aud gelungen,
dad Diebdgut guitandrgubringen. Tie meifjten Gegenftande
m der Wiener Tapepierermeifter Swoboda, bei
bem fidy €hler aufhielt, jum Berfuufe. Swoboda bers
Faufte die Pregiojen in Wien an 156 Juweiiere und andere
Gﬂdﬁf{stm Gegen die Raufer wurde diz Strafangeige
erftatte

Die  Berhiltnifie an  der BundeSerzichunpdanfi=l
Biener-Neujtadt, BVom Bundedminifterium
und Unterridit erbalten mir eine Buidrijl, die in Ve
ftatigung ber verdjjentlidien Mitteilung ‘bed Profefforens
Pollegiuma bder Mnitalt betr.t, dak die jopenannie Sperts
ﬁh im Parf der Bundedersichmadanitalt der Semeinde

ener-Neuftadt iiber bderen ~Nnincben fiir Bwede der
orpetliden Ertiidtigung  der Jngend vom Minifterinm
felbft aur Mitbeniigung ‘fiberlafien wnrde und die Bere
wenbung ber Salle fiir die ,Truvvenichan des Tr. Teutich”
teber ber Direftion ber  Eraiehunaanflalt, nod der
Bentraldireftion Dder norher
t Qenninig geformumen war, —  Hinfidftlidy der fibrigen
ntte fei durdy den uftandigen Landedidhulinipeftor an

Anftalt eine Crhebung einacleitet worben, auf Grund
beren Erqednis feftaefiellt werde, daf Foin Grund au iraond

amtlidhen Berfiiqung gegen Tirelftor T efar porliege.

Notverfinfe von SHulgn, Mud Qreifen ded Sdube
groBbandels erfahren wir, Dok im Qinblid anf. die aahle |
tetdhen Notverfaufe, Rvanasrerfteigbrunad. und Auffions.
enbrobungen bie Sdnhpreife fehr ftarfau
gdgegangen fin & Terseit find aud diefem Grunde

Bundederaichungzanfialien

fiir ynnered |

|

i fGulten Sangerinaben ded Stifted. Nady der JFeittantate von

Der 80. Geburtdtag ded Brilaten Stefan Nifler wurde im |
Biffergienjeritift Jwetd am 16,

giifte ber und dey Bewohneriduit begeugte am prejien den
Witerhall, den de Verenjiaitung in den Bpdllerungdid; djten

b.mit emem itberaus qeluns | Etnfa”
aenen {s'c!!.!msgett cingefeict, Dasd Erjheivmn gablreider "Fejls | valaijty

+ Daben Jbre Kicinen fdion ten Nicfen-Nifvlo bre
geiehen ¥ VIL Miavialjerprafe L<0. Jenirale

Panl Vourqer, weldyere

Per Roman ,Lazariue” von
Ylatle fchon tes

unferen Refern durcy den Uotrucd m umerem

audlsite. llm die Aujjtelling wnd Durdfibrung des mit feinem | fanny e, il jefg’ ouch 10 Budisrm ex[dienen und fouel vore

Gupfinden aujgeitclion YProgramms fai jidh der als Wujils
tudiger  weithn  befannte  Stijtsprafelt P, Gibert Koy
mauad bie griften V.rdbienfle emvorbeén bie mil eimem von
thm Quimn.mcugxﬂ:ﬂten und  eingeitbren Eclonordeiter
Gauptiadlid) Schritajten der Schule Stift Hroet! — melrere
Cride meifterfaft pum Torfrog: bradue. Trom gejanglidhen Teil
ber Lorfitheungen bejtritten bie pon P, &ilbert frefjlid ges

Degendidy Hof rrjdie Frang Ubt mit einem Dueit owd dex
Larfe beg Gremiten”, miy der Abventfeier” und dem dreis
fimmigen Ctor .Tie Wellen fingon ihre Licber” dic mweifrrenm
Gelanqdbarbictungen, deren erafte Turdfithrung mit alloes
meinem Peifall ancrbanne wurdbe, Dad volle & dinpen, dad d'e
e hebende Ginleifung ber Geburidiandieirr bildete, ipridt fix
ben edlen Buq peiitiger WAnmrequng, DT mnjer.n arofen qge fte
lidien Ofnrfern nod immer eigen (ft und Bejonderen Aniajjen
feinen Stompel aufzuprdgen mweik,
Qofrat Br. §. Neumwmirth
Gierinier in Paris. Der amtiidie Wetterberidhit meldet:
St Mittelenropa Ferridht verdnderlided Tetter: Heiterer
imnrel, wedfemd mit Sdneehden; DTie allgem ine
Luffftromong itber Gurona hat fich nody Weiten und Sids
mweften auriicdgebrehf. Tie Nordiee und Siidweltitandbie
navien Bbilden ein MicherfdTor8qebiet mit Sdineefdllen

on ber Porderfcite ber porriidenden Marmefront und
Negen anf ber Rildieite. Parid meoidet Gemitter. er
®roft bat fich in Cefterreidy verid)yivit. Voransdjoge:  Bne

nadift voriibergelionde Veffernung, fpater wicder Sdinecs

falle tn Meqen iibergehend, Temperaiuraunabhme,

norbmefilidie TWinbe.

Roriibeeaehende  Nuéfpertunqg  von  Arbeitern  in
Mollergdorf. And Wiener-Neuftadt mwird yns
beriditet: Qetten Hreitog fam e3 befannilidy wepen Lobn-

borabickimaen in  ben  Tollerddorfer Werfen au Anss
freitungen. Ghoa 50 Arbeiter itberiiclen den Vorfland bed
Cohnbureand Dr. Leonbard Neufer mnd ben Buds
balfuna8beqmten Btiidle und vervriipelien die Beiden

| berart, dok Diefe mehrfade Rerlcbuncen erlitten. Darouibin

. gefporrt,

jamilide 2000 Yrbeiter von bder Tireftion ande
Tie Tdter mwurden bem Gorichle anr nacige

mrrben

| azbradit und werden fidh wepen der Mikhandlmpen, welde

“ben Mrbeitern.  Tte

I b Jrubjahe (1921 tﬂegimmg:
Berbandes Jteil, - nisht] eigenttlidyer
B Hetm “ﬁd e gl feoataf-trekir fiie Woft nwd Telegraph Tafont bie Wittigleit

t Der

ros- mie im Drtoilhandel orobe Shnfpoften tief
intez Biederanidoaffungspreid erhaltlidh,

fie gonannfen Vorfianden rufilaten, -2n peran‘morten hahen.
@efretiy ded  Mcelallarbeiterverbonbed  OWba.
&dlefinaer intervenierte ceftern jwiidien der Direllion und
Direftion beftand daranf. dak den
bel>ibigten Rorfifnben Fenngiunng aeaeben und Arbitte
aeleiflet werde. Die Avrbeiter airagen anf EriiiMluna bicfer
Bedinqunaen ein 1nd jo wurbe bie Mudiperrung  Mon'leg

nonumen.
Die Telephonverbindbung Paris—BWicn. Tie ,Reidia-
poit” Bot aleid) anberen BVidttern bdie Parifer Welbung

bon einer Gnguete fiber bdie. npigfeit beg Musbajres
bt‘g‘fﬂnng-‘{?i‘idrm il:&)mjpgemzf aﬁ:iftgetldwr ber Untere

einer telephonifden Verbindung znitden WVarid und TWien
betonte, Mie die , Jteichsvoft” erfabrt, ift eine- Fiblunge.
nabme der frangdfiihen Lofte und Telearadbenvervalinng
mit dem ofterreidiiden Verfebrdminifierium  in . biefer
wrage no nidt erfolgt. LVerfude. wmit Varid iiber die
frantfurter Qethung au fbrechen, wurden fdon im Frieden
aentacht. Die Gefpriche fonnten aber allerdingd nur in
der Nobt gang dentlid) verftandben werben.

‘Sugoflewifdes Geld in Berlin. Ter Neufager , Bidob-
Dban verdffentlidt eine Betliner B[uidrift, in dber behanp-
tet wird. bdaB ber ©ofhn Dded Minifterprifidenten Rafic,
Made Rafic, unléngft in Berlin geveilt und dort 23 mehr.
ftodige Hiufer um denm Betrag von iiber 200 Millionen
Darf eriworben habe. {kndagefamt feien pon Jugoflawwien
in Berlin bereiid ilber 600 Sdufer engefauft worden.

bban der Y8 ne im Namgewerbe, Vom 1 big 21, Des
tember gellen tm Tiener Vaugewerbe, wie deffen Nrbeitaebers
pecband verlauibart, folgende Yohne : Mauver im 1. Gehilfens
jabr 7770 Ky, im 2. @ehilionjahy 7890 Sir., nadh brm 8, Ges
hilfeniahy und HNHobriecaer 8000 Qr, Faffades, Givddrelers unbd
Storliteinmaitrer, Tlatiens und TliefenTeqer BROD Rr., ®eriiier
7500 Rr.. @'pivielensr und SQorfiteingilisnbelter A6 K,
Hitfdorbeiter @brr 20 [ahre 6459 Ar., diver 16 bid 20 Rahre
5210 Kr, diber 14 bi@ 16 Janre 500 Kr., Dolidarbeiterinnen
4390 Rr,, beim. Felonbau belddiiigte Sinmmerer 8400 fr.,
Bimmerer im 1. @ebilfenjabre uiw. 8050 Ke.

Der * dhadifongref, In der beutigen jwdlften Nunbe
wurde bid jur Paw'e nur eing einsige Partie und auneh biele
nur durch ein betlaienzmerted Veriehen er edigt. Der unglid.
fiche Rax.nda ftellte ‘in einem fchwacden MHwuaendblid geqen
Vutootecd vie Tame ein und nab natfirlich fofort die Pariie
auf Meti miubte fich gegen W dnig ald Nachiichender in
cinem Tamenbauerip el - dad mweit fiberleqenere Epiel iu vers
fchafien. unterlied jedod) mebriach bie fidriile Forifebung und
entichloB fich,' um den Parliegewinn g erywingen, au
®ewaltidrigfeiten. Die Partie wurde in  mwildbromans
fiicher Stelluna abaebrodhen, Dr. T arrvaf dy lieferte
wiedsr ein Meiiterftiid beiter Ehadhiiratesie gegin Sa& mif oy,
Ter fdion in ter Grifinung errungene Lorteil mu b2 dusch die
Meifterbaitigle’t Tarrafch’ ju audgeiprodienem Endipiclvorteil

aud.  J(n - der  foavmannten Trachenvariante ber  figis
lioniidien  Partie fonnte Bogoliubomw ald Ans
stehender  qeqen: TLafacd i jur Paule wnur  ein

teines Qrditedberpemicht erlangen, dad wobhl jum Gewinn gee
nigen whd. Rubinftein gemann in einem Damenbauers
forel grgen ©pielmann einen Bauer. Ta fich jedoch die
Wartie tm Endipiclitadium befindet, wo beide Te'le noh fib:y
Tidrme veriligen, ift ber Yusgana nech uubeflimmbar, Gelingt
tem pelnifdhen @rofmeifter der Sien fo witd er mwobl dasd

urnier gewinnen. Das Damengambit Dr, Tartalower,
weldies I8 o [ f annabm, fithrte su lebhaften REmpien, die jur
Slunte wod) nicht ju einem greifbaren Grgebnis gefiibrt haben,

—

| @enat ber Wiener Univerjitdt den Beidhluf gefaft,

Hnentgeltlidge ttafieni{de Syrodturfe. Die iHaltenijde Bes
fanjdaft peranjtaltet fiir geiftine ¥rbeiter in  der Wufils
alademie, 1. Beairk, To'bringeritvafe, Gde ifibnafle, iments
gelilxbe ©vradifucie; da bie Unterridiamethode Rrofefor Dof.
tor Toow vied auf ber Nennimis der latein iden ober frangds
ftichen @prache berubt, iit Motura pder Beherciduna der Frame
#ifdhen Sprade Coraudlefumg fiir den Vel Dejonders
widtig find diefe Rurfe fir die geiffigen
Arbeiter, bie infolge bes Abbanes feamungen
finb, einen anderen Grwerd su fuden Tne|

ber

nehm gebunden 31000 Kr. wmit Poigujen ung, Ter Fard ft
j beryert gu bejiehen burch die Budhandlung ber Verlageanyialt
«Devold”, Wen, VIIL. Sirensiaafie 8,

+ OIidide Sulunft und ein fomenfreicd Tafein erglelen Eie
bei Dugo Dorwifp & Co, Wien [ FranyJolits-fai 5,
inb. Si¢e fdion mit einem eirg genflafienlod den Hauptgeminn
von einer MWilliapde (1000 Millionen) gewinnen. Mehe
ald 12- Mifliaven Reenn wereen in pang fugger Bert verloit
Reniiten Se jdflauniaft die Veitel¥arie ber Beutigen Veiloge
@ilon Bie! Jhr @il it bold gemadi!

SBurBeadtung!
Gnigeltlide Fertein'daliungen mm  redaffionelien
; find tard) + gelenngoidinet

>~

L0

Wie Galihurg die Gelalenen chrtl &

Orofje paterldndiihe @cbenifeler in ber Stodt Caljburg.
(Gigenbezid)t ber JMeidépoft’)
€alzburg, 6. November,
~ Peute hat eine pon bem nationalen vaterldndi'hen
Rereinen. Ten Turncen und den aciamten Ramevat idajiss
biinben oeranflaliete vater'dndifche Gedenljerer fitr Yie
®:jalienen ftattqeiunden, Die vor dem , Namer-Oheliclen
am ©ememndejrie:lof abaehalten mourde. Die Gedenifeter
war von meit dbper 10000 Meniden befucht
und madhte aufj alle Anweienden emen tiefen Cindrud.
Nach der Gerenfrede mwurden vaterldndijche Lieber qes
fungen und von den Hameradidjajtsbinden Krdnge am
Obelizfen niebergeleat, )
Pierawr  Ddefilierten die Fftteilnghmer vor dem
Qanbeshavpimann  und bden fbrigen Ghrengditen. Sm
Tefilierunagiuge wurder 30 Fabnen qetracen, u. a. Ddie
alte Meaiment&fahne ded Rainerreaiment& und die Fahne
D3 3, Regimentd3 Der Rarferichiiten, Ddie Abaeordneter
Rriechhammer ald Suqsfiibrer der Kajerichiigen
in Untiorm  trug. Bwet Offiziere m lUntform mit qes
glictten Degen, etenio wie der Fahnentrdger reich nut
Rrieadauseidnunaoen qeidhmict, bealeiteren Ddie Syalne,
Nad) der Teitlterung jogen die Teilnehmer in die Stadt,
wo am Nefibenzplage mit einer vaterldndifchen Huldia
aung bdie Gedentieter geidhlofjen mwurde. CEine Ehrens
fompanie des Selbjtjhuverbanded wucde mit {lirmijcem
Jubel begriifit,

Gintigige Cperre aller Wiener -
ity ~Sotidulen, » + ¥

Seltor Dr. Diener [pridt ver jidiiden Studentenidalt die
Higbilligung aus. — Borausfidtiide Wicdberlehr der Hufe
an der Univerjitit,

Montag um Balb 12 Ubr naditd hat bder afabemiide
die
Borlefungen und Uebungen fitr Tiendtag au fijtieren.
Diefe Wahnabhme war im JIntereffe der Nufrechterhalhing
der Jlube an der Univerfitdt nohvendig gewordben und
murde and) pon den Reftoraten der amderen Hodidulen
burchgefiihrt, fo daB am beutigen Tage famtlide Hode
jdhulen Wiend gefd)loffen waren, Die Cingange der Hodye
fdhulen und ibrer Jnfiitute waren wahrend ded ganaen
Tagesd vbon Studenten befeft, die bei den Toren, wo tagds
iiber eine ftarfe Vewequna berrvidte, die Trdnung aufs
redit erbielten. Fur vereingelt fam c8 au  belanglojen
Nudeinanderfefungen mit jlidifdhen Studenien.

Angwifdien hatten vormittagd in der lniverfitdt bdie
PVerbandlimgen awijden dben deutidien und der {idiidien
Studentenidiaft unier BVermittlhung ded NReltord beqonnen.
Der Forberung, daf die jlidifden Stubdenten fiir die belete
digenden Neuferungen an der Hodidule fiir Welthandel
@enngtuung leijften, Famen bdie jitdifden Studbenten nidit
nad), bedhalb fprad) Neftor D, Liener in Anmwejenbeit
ber beiderfeitigen WBertreter der jitdijdien Etudentenichaft
bte Mifbilligung durdy eine Jofort en bder f(diwarien
Tafel perlautborte Sundmadung ousd, deren Jnhalt
lautet: !

#Ein Mibglied ber Bereinigung Mubda" Hat n ber Wnd
fdubjibung ber Wirtidajisiielle der Dodfdule fiir Welilhandd

¥

am 22. b. ecime De{dimpfung oebraundt, tie bon Dder
bcut!\{rfﬂ Studentenichaft ailer Hodydnsen aly Delebigung
emyfurden wird, Da beflen EntiharMvioung midyd  vorbebultiod

ebargeben miwde, wnd Gie von ber  benidfchen
28 dem Deleidigten Teile peforberte Gemugtuung bon  ber
Y¥euung ber L Judda® penvergert” wurbe, foredie i Biemit
bicjer . tne Mifbilligung aus, K imdbefomders m Pinblide
doradf, dak fie burdh ihr Verhalten die Rube umd Cmung en
ber Univerfitdt gefihivbet. Jb qebe ber guwerfidifidien Gnnars
fung Wueud, bak bie beutfde Studemten{baft in meinem
Lieliile ewme anmdoeidionde @enugtuung erbliden wnd mupmehr
agur friebliden Mrheit guriddiefhren wird”

Reftor Dr. Diener erflirte fich bereit, perivnlid
diefe fundmadung, ber vog der Univerfitat perjammelten
deutidhen Stitdentenichaft Wiens, sur Kenntnid au brinqen,
Braufender Yubel und dasd , Vivat academia® beqriiften
ibu: voll Spannung lanfdite die Studentenidiaft dem Bes
ridite bed Mefiord und feierte ibn mit lebhaiten Deilruien
Darauf fpradh eand. re-. pol. Walther Rolbe bdem
Rettor dben Dant der deutiden Studentenidhaft ausé und
forberte bie Berfammlung auf, dburdy dbentide, alademiide
Sitte ibren Dant gu beweifen und ibren Fiibrern weiterrin
bertrauendvoll Folae au [eiften. Tie Abfinqung bed Liches
#Deutidlond, Deutfdhland iiber alles”, bildete den Sdiluf
diefer erniten Sunbaebung.

."'6_5: der um 8 Uhr nadimittaqd abachaltenen Sitng
fyitbrer der deutiden Studenten yurhe b2ihloflen, die
Folnerungen aud ber Mikbilliaung bed Refiers au aichen

Stubentenjdaft

| Die Berireter ber einzelnen Sodiidulen wurden beaufiraat,

por thren Moftoren die pleidh: MikbdiMiqung 3u erreidien,

mefbuviaen (filr Mmffmoer und Rorbeeldritiere) Wonteg, Mitte | 00dUrd bie Wiederaufnabhme ded gefamtien
Podfdulbetriebes aefidert erfdeint RNer
ner wurde bejdlpflen, bi3 20. Nanner Bie Einberufuna

wedy Ponnersieq und Frel 6 bis i idiise
. E Breltag von 6 Bis 8 Ubr im Unierridis
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30. November 1922

An den verantwortlichen Redakteur der "Reichspost"”

Wien VIII. Strozzicasse

<:pemﬁsa § 23 P.G. werden Sie aufeefordert, die folgende
Berichtisung des in Nr. 319 der “"Reichspost™ vom 29. November 1922
erschienenen, meinen Mandanten betreffenden Artikels “Ein Kreislauf®
drucken:

Es ist unwahr, dass es in der im Novemberheft der “Fackel®
veréffentlichten Rede heisst, Karl Kraug sei Zgipsi® durch den
leidigen Zufall der Geburt in die jiidische Glaubenscenossenschaft
geraten. Wahr ist, dass es dort heisst, er habe “einst die Jidische
Glaubenscenossenschaft®, in die er durch den leidigen Zufall der
Ceburt geraten war, “verlassen®. Es ist unwahr, dass es dort heisst,
er habe eine Zeitlang “der der bequemen Konfessionslosigkeit™ ge-
huldigt. Wahr ist, dass es dort heisst, er habe sich "nach einer
Z%Zeit der begquemen und nie zenug gewiirdigten Konfessionslosigkeit
von einem Teufel in den Schoss der alleinseligmachendén Kirche ver-
fiihren lassen®, Es ist unwahr, dass es dort heilsst, er habe dies
"ohne zwingenden Grund"* des Glaubens oder des Geschéftes getan.

Wahr ist, dass es dort heisst: “"Man mag nich verdammen, weil ich
ohne einen zwingenden Grund, seli es der Apeziell in die katholische
Richtung cewandte Glaube, sel es das hiBufigere Motiv politischen
oder sozialen Strebens, also jener Konversion, die die Konversion
Yeines Zeschiftes ist, sie vollzoren habe." Es ist unwahr, dass es
‘dort heisst: Kraus "wurde glgg Katholik und blieb es wunderbarer
Weise noch wihrend des Weltkrieges". Wahr ist, dass der Satz lautet:
*Wie dem immer sei, ich wurde Katholik und ich blieb es wunderbarer
Weise noch wihrend des Weltkriecs....". Es ist unwvalr, dass es dort
heisst, nun aber sehe er sich “"gendtigt, wieder aus der katholischen
Kirche auszutreten, hauptsfichlich aus Antisemitismus®. Wahr ist,
dass der Satz mit den Worten schliesst: “sehe ich mich rendtigt,

aus der katholischen Kirche auszutreten, nicht pur aus Griinden -einer
Menschlichkeit, die bei den Hirten in so schlechter Obhut ist, son-
dern hauptséichlich aus Antisemitismus®. Es ist unwahr, dass es dort
heisst: und endlich war die katholische Kirche nicht einmal zu

einem Bannstrahl gegen die Dynasten zu haben™. Wahr ist, dass der
Satz mit den Worten beginnt: "Aber nicht gebug an dem: die katholische
Kirche, die nicht einmal zu einem kostenlosen Bannstrahl gegen die
Dynasten zu haben war, welche den Vélkern das Ultimatum der FPest
und der Syphilis {iberbracht haben....*.)Es ist unwahr, dass “eifrige
Anlehnungen in einem anderen Aufsatz d , Fackel» an Theodor Herzls
Tagebuch den Fall 3 zur Wahkrscheinlichkeit machen®, némlich dass
Karl Xraus "wieder zum alten Testament seiner Jugend und seiner
Viter zuriickeetreten ist". Wahr ist, dass in diesem Aufsatz bloss
Stellen aus Herzls Tagebiichern zitiert sind, in denen von seilner
Bezlehung zur Heien Freien Presse und deren Inseratenteil die Rede
ist.
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die bei dem Ilirtem in
ich aus Antisemitignua®™.
endlich " war die
hl gegen die Dynas
den Worten beginnt: "Aber nicht czenug 2n dem: die

Kirche,die nicht einral zu einem kostenlcsen Bannatrahl
Dyragsten zZu haben war, welche den Vélkern das Ultinatum
und der Syphilis berbracht haben....". Es ist unwahr,
Anlehnungen in einem anderen Aufsatz der 'SFLAOl‘ ar
Tagebuch den Pall 3 zZur Wahraocheinlichkeit machen
Karl Yraus “"wieder zum alten Testanment seiner uu~gn_
Viter zurlckgetreten ist". Wahr ist, dass in diesecn:

1 -

Stellen zus Herzls Tarebichern zitiert sind. in dene
Beciehung zur Neuen Freien Presse und deren Inserat
t.













Der Unterfertigte erstattet hiemit im

$ 23 P.G. die Anzeige gegen denm veran

der ,heichspost®, die Aufnashme der sub a) angeschlossenen

Berichtigung des sub b) beigelegten Artikels ,Fin Kreis

lauf" grundlos verweigert zu haben. Zur Begriindung der

f

Berechtigung des Verlangens nach Aufnahme fihrt er sch

in der Klage dae folgende aus
Die Tatsachen, um die es gi

Artikel handelt, und jene,

entgegengesteldt sind, entstammen
ten - einer rein ilistischen Materie
keinerlei Intstellung beschidigtenm

o8 und vor allem fiir den Schriftst
begriindetes sachliches Interesse
iber der Materie irgendeine
gu erwartende

- - ]

der .HReichspost”, die samt " ynd sonders eine
’ /o ~

74w, -\ : 8
jer Gedanken und SHtze dﬁhﬁ b'c; beigeschlosse

o o e /ﬂ , ie) y
satzes der Fackel vorstellshs;” das ,Vesentliche

on

die , Meinung®, die fir dem Durchschnittsleser den Inhalt

bildet, wiedergegeben sei und dass eine Tagesszeltung,

zitieren will, genug getan habe, wenn sie diesleinung

A 2
a1¢€

referierend wied .I‘t;iht , 88 -dad es auf einzelne ‘=-,1112115Jetune

e )

oder weggenommene Worte und fiberhaupt auf stilistische

54

Feinheiten nicht ankommen kinne, selbest dann nicht, wenn

der verstiimmelte Wortlaut unter Anfiihrungezeichen wieder

L=

gegeben ist - dieser Einwand einer ,Irrelevanz® der in

Frage kommenden Tatsachen wiére durchaus
sich schon vorweg
jst, im Rahmen ihrer lokalen Keuigkeiten

rarischen Aufsatz zu berichten und dall sie,

dazu entschlieBt, eben bemitht sein mud, die zitierien

danken, was immer sie gegen sie einzuwenden habe,weni

Ge=

getens







im vollen textlich fibereinstimmenden, genau kontrolliertex
vortlaut wiederzugeben, zumal dort, wo sie unter Anfiih=
rungsgeichen zitiert - wobei ja noch immer durch beliebige
deraussichung von Sitzen Spielraum fiir eine Entstellung
des Grundgedankens bleibt -, so muB es ganz gewil dem
Sehriftsteller fiberlassen werden, sein geistiges Recht
hier besser wahrgunehmen und also darauf zu bestehen, das
wénn ihn eine Tageszeitung schon fiir die eigene Tenders
gurichtet, sie doch nicht seine einzelnen Sitze auf das
eigene stilistieche Niveau herebsetsze. Die Frage der
Relevans, die in Dingen eines rein geistigen Sachverhalts
nicht bereitwilliger gestellt werden darf als in irgends
eirer anderen Sphére eines verletsten tatsiéchlichen
Interesses, widre hier nach Ansicht des Berichtigungswers=
bers schon durch den Umstand abgetan, da3 er ebem mindes=

tens 80 grolen Wert darawf.legt und legen darf, diesen

» - ".-.‘ x‘
oder jenen Satz ges r}rr@ joder nicht geschrieben zu

-

haben wie diese oder J@ﬁﬂLPéTLLUDt, die von ihm behauptet

wiirde, getan oder nicht getan zu haben. Es bedarf wohl
keines Hinweises darauf, daB durch die ntetellung eines
einzigen VWortes, ja Buchstabens oder Interpunktionszei-
chens ein Gedanke, ein Satz eine volletéindig andere
Poeition und Kraft, je einen wesentlich anderen Simm er=
halten mag, dass je nach Vert und iirkung deg so oder so
gedruckten Satzes selbet die Tatsiichlichkeit einer Lebenss
ephiire von der stilistischen Veréinderung alteriert werden
kann und da8 sich durch die Methode absichtlich oder uns=
absichtlich fehlerhaften Zitierems Sit en, die man in
einer dem oberflédchlichen Leser genehmen Tendens darbieten
will, geradezu eine Gesinnung imputierenm 1&B8t, die sogar
ein solcher Leser, wenn er nachher das zitierte Original
kennen lernte, in diesem nicht wiederfinden wirde. [ies

ist in dem berichtigten Artikel Satz fir Sats geschehen,







bewiesen

Die Behauptung, in ackel sei der Satz gestanden,
Karl Zraus sei,einst”™ ai 1 leidigen Zufall der Geburt
in die jildische Glaubensgenosssnschafi geraien, 168t die
gses Bekenntnis als ainen schlecht stilisisrien Unsinn er=
acheinen. (Siehe Fackel, S. 3, 7. 20 £f.)
In der Behauptung, er habe eine zeitlang
bequemen Konfessionslosigkeit
wiewohl das letzte Worti : 1t unte fiithrungsszeichen
srscheint, doch - ganz abgesenen VO dem Uneinn
- der Sinn dee Originalsatzes

=

Ze 23 ff) nicht wlcﬂerzuerkcnuen. Durch die Ver

irzung des Zitats wird ein gynieches Behageh in das Be=

nntnis eingeschmuggelt, das man in ihm nicht finden

|, da die weeaelacnanen rorte ,und nie genug gewiirdigs=

ihp erst seinen vcllan\ rnst verschaffen.

Nech _L““h“allche .-ﬁ die Absicht, den herausge
und Satzteilen den iblen Geschmack zu
berichtigte Artikel mit den inleitungs=

worten, Kraus = etliche, ihn ziemlich ausreichend

charakter B 1 3 Angaben" ihm nachsagt, in dem Zitat:

und zwar .ohne zwingemden Grund" des (la:

Geschéiftes. Tiewohl s letzten Worte

Anfilhrungezeichen unte

leuchtend, daB das den A ieml ausreichend

charakterisierende Gestindnis wiedergegeben werden soll,

da8 er ernsthaft Glauben ,oder Geschift" fir zgwingende

Griinde halte, die Heligion szu wechseln. las geyvade Gegen=

teil erweist gich, wenn man den Originalsatz (8.3,2.86 ££

etrachtet, in dem geng eindringlich die Ansicht des

L=

e gum Ausdruck kommt, dad das Motiv de8







«politischen oder socialen Strebens", das er die ,Konversi
on eines Geschiftes" neant, die er als das , hiéufigere
Motiv" und als das schimpfliche ablehnt, nichi nur das
seine nicht gewesen sei, sondern das seine nicht sein
kinne. ir gelbst 2 i t i e r t solches Motiv als gemeins
hin zwingenden Grund im abfélligen OSinne, und der zitieren
de Artikel der . HReichspost" zitiert ihm dabei so, als ob
er es als ein mgliches, ja auch ihn selber sounst zwingen=
des Motiv betrachten wilrde, aber eben die Frivolitit bes
gesgen hdite, nicht einmal ein solches Motiv i
Ubertritt gehabt zu haben, das er selbst doch gl
grundsitzlich als zwingend anerkennt.
Gans ebenso relevant ist die nun folgende Zntstellung
eingefiigte VWort ,also", das den Eindruck erwecke
ob der Verfasser im Plauderton erzéhlen wollte,

«also EKatholik" geworden, wihrend die weggelassenen

Worte ,wie dem immer sed" {$.4,4.1 ffa) ganz deutlich be=

sagen, daB hier der Sehtuf oiner ernsthaften Selbstbe=
gchuldigung gezogen wird.

Die nun folgende Verkiirgung macht den polemischen
Witz: ,sondern haupiséchlich aus Antisemitismus" zu einer
schnodderigen Pointe und indem sie die voraufgehenden
iorte unterschligt: ,nicht nur aus Criinden einer lemschs=
lichkeit, die bei den Hirtem in so schlechter Obhut ist"
(5.5, Z.6 ff.), nimmt sie doem Bekenninis des Austrittes
nicht gllein einen gewichtigen Deweggruuad, sondern auch
alle Ernsthaftigkeit.

-.I.t J.U.Lﬂ. l..l..«uh.d VO 1 el - ﬂkml.un. LI M _.I..'.i ‘I_I.G:..lc:.le;i‘i edh'n'ils

weggelassen ist, was ihuw erst das Fundameni seines ankli=
=15] '

gerischen Sinnes verlei 1dmlich sowohl das geringe
Opfer, das dieser Baunstrahl gekosteti hétte, wie vor allem
dessen Berechtigung, wird dem Aufsatz an jener Sielle

(S5.4,2.19 ff.) eine Zeitungsphrase unterschoben. Es







gang unniglieh, dad der Satz dort ohne eine weitere
Charakterisierung ,der Dynasten" ab=
schlieSen konnte, Der Relativsatsz: ,die Kraus fir die
Urheber des Weltkriegsungliicks hélt” zitiert wohl eine
schon bekannte Auffassung der Fackel, gibt aber nicht zu
erkennen, daB an jener Stelle eben die Tatigkeit der
Uynasten beschrieben war, die den Bannetrahl erfordert
hitte, nimlich dad sie ,den Volkern das Ultimatum der Pest
und der Syphilis iiberbracht haben”. Die ,Reichespost” mag
Bedonken tragen, eine solche Charakterisierung der Dynas=
ten auvch nur szu gitieren, sie muB es aber wohl oder iibel
tun, wenn sie den Autor zitierem will, der auf Grund

cher Charakterisierung jenen Bannstrahl vermiSt, den
aReichepost” doch ais eine ihr offenbar iibertrieben
gcheinende Forderung zitieren will. Sie muB fiberhaupt voll
sténdig zitieren, und eine etwaige Berufung darauf, daB
sie von den Uynasten eine Kramkung abhalten wollte, fir

die ja der zitierte Autor wverantwortlich ist, diirfte ihr

:
weder vor dem Weltgericht mo¢h vor einem solchen der He=s

publik hingehen, ebensowenig wie etwa die Uber dem Telts
krieg hinaus durchgehaltone Scheu, das ¥Wort ,Syphilis”
gu drucken. Jenen Uynasten gegeniiber als Cbjekten histori=
scher Kritik dirfte wohd das loment der Beleidigung im
allgemeinen wie der Ehrfurchtverletzung im besondergn so
wenig in Frage kommen wie etwa gegeniiber dem Nero, der ja
auch ein verstorbenes Mitglied eines Kaiserhauses ist.
Mit Ricksicht auf eine juridische Materie, deren
Besonderheit und Schwierigkeit eime kKiarlegung durch niind
liches Vorbringen keum ermiglichen wiirde, wir d
tigungswerber bemilht, schon in der Klgge gzu/ jedem einzel=
nen Funkt mit aller Eindringlichkeit Stellwmng zu nehuen.
Wenn es noch einer Bekriiftigung der pringj piellem Fich=

tigkeit des Fallee bediirfte und der im Z%aetn der







beruhendern Notwendigkeit,
da die literarische Leistung nicht nur als geistiges
materielles Gut durch das Autorrecht, sondern auc!
Teil der Tateachenwelt durch des Berichtigungsr
sei, so kann auil
vervieser werde
\rt die Yesentlichkeit dieses Interesses anerkannt
erscheint. Schopenheuers kotto zu der ,Freisschrift iiber
die Grundlage der Moral, nicht gekrtnt von der kbniglich
dinischen Sopietit der Viceenschaften" war der Satz:
Jdoral predigen iet leicht, Koral begriinden schwe
dem ,Judicium
den—brwek dem Druck der reisschrift
schien dieses Motto wie folgt zitiert: ,Moral predigem ist

P

leicht, Moral begriinder i & t schwer." Die ,Re

hdtte wohl, wenn sie derart gzitiert hétte, einer

tigung mit dem Finwand eich geweigert, daB sie ja
o o = ]

L]

die deinung des Autors richtig wiedergegeben habe und del

-

eg auf das Wirtchem ,ist” als eiren unerheblichen Unters
schied schon nicht ankommen werde. Schopenhsuer aber macht
gu jenem Judicium die Hmwerkung: , D 1 e g8 & 8 W i =
%5 'k -

e 1

raie

s nan. " Angesichis der fnergie d 1 e s

die durchgreifend dartut, worauf es in der Litera

worauf es dem Schriftsteller ankemmt, wire es

euch noch auf Schopenhauers bekanntere rliiche ge;

8

Verstiimmler seines Wortes und des VYortes im allgemeinen







hinzuweisen, mit demen er sowohl jene Journalisten ge=
troffen hat, die an der lerabsdézung des Sprachniveaus
Sechuld tragen, wie jene kiinftijgen Herausgeber, die seine
Spreche auf jenes Niveau herabsetzen.

"benso bedehkenlos und ebenso bedenklich wie die
Reichspost"” mit dem Aufsatz, den gie zitieren wollte,
verfahren ist, erscheint demnach in allen Punkien die
Verweigerung der Aufnahme der ihr zugesandiocn Berichtis=
gung. Bliebe nur noch der letzte Passus zu eririersn,
dessen Tatsichlichkeit allerdings nicht der stilistischen
Materie zugehtrt, sondern der latrie der Meinung. Vorweg
gei festgestellt, daB hier eine Verwechslung der .Jeinung"
als der A r t des Vorbringens, also einer sochen
Meinung®, die nach § 23 sicherlich micht berichtigi wer=
den kann, mit dem S t o £ f des Vorbringens platzgreifen
kBnnte und aller Voraussicht nach auch der Verteidigung

gugrundeliegen wird. Die (ASkghspost” sagt, da aus den

&

. v S ol S

Aufsats nicht her?OPgene,jQ$§dUSSdn Verfacser zu eine
- - S

andern Konfession, zur Kﬂﬁféégionsloaigkcit oder wieder
sum Judentum iibergehen werde, aber ,eifrige Anlehnungen
in einem anderen Aufsatz der 'Feckel' an Theodor Herzls
Tagebuch machen den Fall 3 szur vahrscheinlichkeit. Ein
Ereislauf ist beendet." Der tatsiéchlichen Berichtigung
dieses Satzes, der allerdings keine direkte Behaupiung
einer Tatsache enthilt, aber euf Grund einmer deutlich
unterschobenen Tatsache eine satirische
Meinung vorbringt, wird entgegengehalten werden, dal man
eine solche nicht berichtigen kann. Dies wiirde aber eine
geradesu beispielhafte Verwechslung sein jener Mein

die hier im Wege der Komklusion vorgebracht wird und die
allerdings vom § 23 nicht erreichbar wiére, mit den
Meinungs 8 t o £ £ des Vorbringens, der in seiner Tat=

géichlichkeit, in seinem konkretem Vorhandensein einfach







nicht zu lberecehen ist. Gewil, wer

Behauptung .eifriger Aniehnungen”

8 1 ch nichts anderes als eine Ansich eine mehr oder
minder ernethafte Kritik ist, die max

dem Berichtigungsparagraphen

des weiteren verkennen, daB di

als einer ,Yahrscheinlichkeit”

eine nicht berichtigbare Vermutung

gchon das Wort ."ahrecheinlichkeit”
Y

satirisch gemeinte noch dasu. Ki

ter, als sich durch die der

Worte von der Tatsacheasphiire,

grundeliegt, ablenken zu lassen.

achten, daf die Boerichtigung sich weder dar:

dal in der Fackel eifrige Anlehnungen an

enthalten oder dal ihre Anlebnungen eifrige sind, noch
darauf, dg8 der Fall 3 night cwahrscheinlich ist. Sondern
was befichtigt wird, ausechlieBlich

der tatséichliche Zusanmenhang, in
dén diese beiden Meinungselemenie unverkennbar gestellt
sind. In dem Artikel wird fiir jeden Leser, der den zitier=
ten Aufeatsz nicht kennt, d i ¢ T a t &g a 1 unters
8 choben , dal der Verfasser, der in demselben Heft
eich von der katholischen Religion abwendet, ein jidischs=
nationales Buch eaus k o n

Kgtiven - flir seine sceben

gieht. g wird nit keinenm

gang anders gearteten Hotiven

nawliich dad sie (5.77-81) #zum Beweise der Korruption jeuer
heuen Freien Presse erfolgt, die e jurch ein

Theodor Hersls su einer Beachtung der

gu bewegen war und sich binterdrein auf dessen

sung berufen michte. Jeder Leser der Reichspost
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Der Unterfertigte erstattet hiemit im Sinne des §23 P. G.
die Anzeige gegen den verantwortlichen Redakteur der ,Reichs
post, die Aufnahme der sub a) angeschlossenen Berichligung
des sub b) beigelegten Artikels sEin Kreislauf« grundlios ver-
weigert Zu haben. Zur Begriindung der Berechtigung des
Verlangens nach Aufnahme filhrt er schon in der Klage das
folgende aus:

Die Tatsachen, um die es sich in dem berichtigten Artikel
handelt, und jene, die ihnen in der Berichtigung entgegengestellt
sind, enitstammen — mit Ausnahme der letzien — einer remn
stilistischen Materie, an deren durch keinerlei Entstellung
beschiidigtem Bestand jedoch zweifellos und vor allem fiir den
Schriftsteller ein ebenso wohl begriindeles sachliches Interesse
vorhanden ist wie gegenilber der Materie irgendeiner anderen
Tatsichlichkeit. Der zu erwartende Einwand des Beklagten, daB
in den Zitaten der ,Reichsposl’, die samt und sonders eine
Vergroberung der Qedanken und Sitze des sub ¢) beige-
schlossenen Aufsatzes der Fackel vorstellen, das »Wesentliches,
nimlich die sMeinunge, die filr den Durchschnittsleser den
Inhalt bildet, wiedergegeben sei und daB eine Tageszeitung,
die zitieren will, genug getan habe, wenn sie diese Meimmg
referierend wiedergibt, so daB es auf einzelne hinzugetane oder
weggenommene Worte und diberhaupt auf stilistische Feinheiten
nicht ankommen kdnne, selbst dann nicht, wenn der ver-
stimmelte Wortlaut unter Anfilhrungszeichen wiedergegeben ist
— dieser Einwand einer slrrelevanze der in Frage kommenden
Tatsachen wire durchaus unstichhaltig. LiBt sich schon
vorweg sagen, daB keine Tageszeitung gendtigt ist, im Rahmen
ihrer lolmlcni Neuigkeiten {iber einen literarischen Aufsalz
zu berichten/und daB sie, wenn sie sich dazu entschlieBt,
eben bemiiht ‘sein muB, die zitierten Gedanken, was immer sie
gegen sie einzuwenden habe, wenigstens im wvollen textlich
libereinstimmenden, genau kontrollierten Wortlaut wiederzugeben,
zumal dort, wo sie unter Anflthrungszeichen ziliert — wobei
ja noch immer durch beliebige Herausziehung von Sitzen
Spielraum fiir eine Entstellung des Grundgedankens bleibt —
so muB es ganz gewiB dem Schrifisteller fiberlassen fwerdéll,
sein geistiges Recht hier besser wahrzunehmen und also darauf
zu bestehen, daB, wenn ihn eine Tageszeitung schon fiir die
eigene Tendenz zurichtet, sie doch nicht seine einzelnen Sitwe

|







auf das eigene stilistische Niveau herabsetze. Die Frage dew
Relevanz, die in Dingen eines rein geistigen Sachverhalts nicht
bereitwilliger gestellt werden darf als in irgendeiner anderen
Sphire eines verletzten tatsichlichen Interesses, wire hier nach
Ansicht des Berichtigungswerbers schon durch den Umstand
abgetan, daB er eben mindestens so groBen Wert darauf legt
und legen darf, diesen oder jenen Satz geschrieben oder nicht
geschrieben zu haben wie diese oder jene Handlung, die von
jhm behauptet wilrde, getan oder nicht getan zu haben. Es
bedarf wohl keines Hinweises darauf, daB durch die Entstellung
eines einzigen Wortes, ja Buchstabens oder Interpunktions-
zeichens ein Qedanke, ein Satz eine vollstindig andere Position
und Kraft, ja einen wesentlich anderen Sinn erhalten mzg, daB je
nach Wert und Wirkung des so oder so gedruckien Satzes
selbst die Tatsichlichkeit einer Lebenssphire von der stilistischen
Verinderung alteriert werden kann und daB sich durch die
Methode absichtlich oder unabsichtlich feh]erhatten Zitierens
Sitzen, die man in einer dem oberflichlichen Leser genchmen
Tendenz darbieten will, geradezu eine Gesinnung imputieren
liBt, die sogar ein solcher Leser,- wenn er nachher das zitierte
Original kennen lernte, in diesem nicht wiederfinden wiirde,
Dies ist in dem berichtigten Artikel Satz fiir Satz geschehen,
und daB es der Fall ist, soll im folgenden bewiesen werden :

Die Behauptung, in der Fackel sei der Satz gestanden,
Karl Kraus sei seinst« durch den leidigen Zufall der Geburt
in die jidische Olaubensgenossenschaft geraten, liBt dieses
Bekenntnis als einen schlecht stilisierten Unsinn erscheinen.
(Siehe Fackel, S. 3, Z. 20 )

In der Behauptung, er habe eine zeitlang »der der
bequemen Konfessionslosigkeits gehuldigt, ist, wiewohl das
letzte Wort nicht unter Anfilhrungszeichen zitiert erscheint, doch
— ganz abgesehen von dem Unsinn der duBeren Verstimmlung —
der Sinn des Originalsatzes (S. 3, Z. 23 fijynicht wiederzuerkennen.
Durch die Verkiirzung des Zitats wird ein zynisches Behagen
in das Bekenntnis eingeschmuggelt, das man in ihm nicht
finden wird, da die weggelassenen Worte »und nie genug
gewiirdigten« ihm erst seinen vollen Emst verschaffen.







Noch anschaulicher wird die Absicht, den’ herausgerissenen
Sidtzen und Satzteilen den iiblen Geschmack zu geben, den der
berichtigte Artikel mit den Einleitungsworten, Kraus mache
setliche, ihn ziemlich ausreichend charakterisierende Angaben«
ihm nachsagt, in dem Zitat: und zwar »ohne zwingenden Grund«
des Glaubens oder des Geschiftes, Wiewohl die lelzten Worte
nicht innerhalb der Anfilhrungszeichen untergebracht sind, so ist
es doch einlenchiend, daB das den Autor ziemlich ausreichend
charakterisierende Qestindnis wiedergegeben werden soll, daB
er ernsthaft Glauben »oder Geschiift« fiir zwingende Griinde
halte, die Religion zu wechseln. Das gerade Gegenteil erweist
sich, wenn man den Originalsatz (S. 3, Z, 26 ff.) betrachtet, in
dem ganz eindringlich die Ansicht des Verfassers zum Ausdruck
kommt, daB das Motiv des »politischen oder sozialen Strebensa,
das er die »Konversion eines Qeschiftes« nennt, die er als das
shdufigere Motive und als das schimpfliche ablehnt, micht nur
das seine nicht gewesen sei, sondern das seine nicht sein kdnne.
Er selbst zitiert solches Motiv als gemeinhin zwingenden
Grund im abfilligen Sinne, und der zitierende Artikel der
,Reichspost’ zitiert ihn dabei so, als ob er es als ein mdgliches,
ja auch ihn selber sonst zwingendes Motiv betrachten wiirde, aber
eben die Frivolitit besessen hitle, nicht/einmal ein solches
Motiv fiir seinen Uberlritt gehabt zu haben, das er selbst doch
gleichsam grundsitzlich als zwingend anerkennt.

(Ganz ebenso relevant ist die nun folgende Entstellung durch
das eingefiigte Wort »also«, das dem Eindruck erwecken muB,
als ob der Verfasser im Plaudertion erzihlen wollte, er sei »also
Katholik« geworden, wihrend die wegpelassenen Worte »wie
dem immer sei« (S. 4, Z. 1 fieganz deutlich besagen, daB hier
der SchluB einer ernsthaften Selbstbeschuldigung gezogen wird.

Die nun folgende Verkirzung macht den polemischen
Witz: »sondern hauptsichlich aus Antisemitismus« zu einer
schnodderigen Pointe und indem sie die voraufgehenden Worte
unterschligt : »nicht nur aus Griinden einer Menschlichkeit, die
bei den Hirten in so schlechter Obhut iste (S. 5, Z. 5 ff.), nimmt
sie dem Bekenntnis des Austrittes nicht allein einen gewichtigen
Beweggrund, sondern auch alle Ernsthaftigkeit.

; Mit dem Satz von dem »Bannstrahle, in welchem
etwas wegpelassen ist, was ihm erst das Fundament seines
ankligerischen Sinnes verleiht, ndmlich sowohl das gerings







Opfer, das dieser Bannstrahl gekostet hitte, wie vor allem desses
Berechiigung, wird dem Aufsatz an jener Stelle (S. 4, Z 19 1)
eine Zeiwungsphrase untergchoben. Es ist ganz unmébglich, daB
der Satz dort ohne eine weitere Ch arakterisierung »der
Dynasten« abschlieBen konnte. Der Relativsatz: »die Kraus fiir
die Urheber des Weltkriegsungliicks hilt« zitiert wohl eine
schon bekannte Auffassung der Fackel, gibt aber nicht zu
erkennen, daB an jener Stelle eben die Tatigkeit der Dynasten
beschrieben war, die den Bannstrahl erfordert hitte, ndmlich
daB sie »den Vélkern das Ultimatum der Pest und der Syphilis
iiberbracht haben«. Die ,Reichspost’ mag Bedenken tragen, eine
solche Charakterisierung der Dynasten auch nur zu zitieren, sie
mubB es aber wohl oder iibel tun, wenn sie den Autor zitieren
will, der auf Grund solcher Charakterisierung jenen Bannstrahl
vermiBt, den die ,Reichspost’ doch als eine ihr offenbar fiber-
trieben scheinende Forderung zitieren will. Sie muB fiberhaupt
vollstindig zitieren, und eine etwaige Berufung darauf, daB sie
von den Dynasten eine Krinkung abhalten wollte, fiir die ja der
zitierte Autor verantwortlich ist, diirfte ihr weder vor dem
Weltgericht noch vor einem solchen der Republik hingehen,
ebensowenig wie etwa die diber den Weltkrieg hinaus durch-
gehaltene Scheu, das Wort #Syphilis« zu drucken. Jenen Dynasten
gegeniiber als Objekten historischer Kritik diitfte wohl das
Moment der Beleidigung im allgemeinen wie der Ehrfurcht-
verletzung im besondern so wenig in Frage kommen wie etwa
gegeniiber dem Nero, der ja auch ein verstorbenes Mitglied eines
Kaiserhauses ist. .







\ Mit Riicksicht auf eine juridische Materie, deren Besonder-
heit und Schwierigkeit eine Klarlegung durch miindliches Vor-
bringen kaum ermdglichen wilrde, war der Berichtigungswerber
bemiiht, schon in der Klage zu jedem einzelnen Punkt mit aller
Eindringlichkeit Stellung zu nehmen. Wenn es noch einer
Bekriftigung der prinzipiellen Wichtigkeit des Falles bediirite
und der im Wesen der schriftstellerischen Existenz beruhenden
Notwendigkeit, daB die literarische Leistung nicht nur als
geistiges und materielles Qut durch das Autorrecht, sondern
auch als ein Teil der Tatsachenwelt durch das Berichtigungsrecht
geschiitzt sei, so kann auf ein Wort Schopenhauers verwiesen
werden, durch das wohl in exemplarischer Arl die Wesentlichkeit
dieses Interesses anerkannt erscheint. Schopenhauers Motto zu
der »Preisschrift iber die Grundlage der Moral, nicht gekrdnt
von der kdniglich dinischen Sozietit der Wissenschaften« war
der Satz: »Moral predigen ist leicht, Moral begriinden schwer.«
In dem »Judicium regiae Danicae Scientiarum Societatis» (das
dem Druck der Preisschrift angehiingt ist) erschien dieses Motto
wie folgt zitiert: »Moral predigen ist leicht, Moral begriinden
fst schwer.« Die ,Reichspost’ hiitte wohl, wenn sie derart zitiert
hitte, einer. Berichtigung mit dem Einwand sich geweigert, daB
sie ja dochi die Meinung des Autors richtig wiedergegeben habe
und daB es auf das Wortchen »ist« als einen unerheblichen
Unterschied schon nicht ankommen werde. Schopenhauer aber
macht zu jenem Judicium die Anmerkung: »Dieses zwe ite
jst' hat die Akademie aus eigenen Mitteln
hinzugefiigt, um einen Beleg zu liefern zur
Lehre des Longinus, daB man durch Hinzuw
figung oder Wegnahme einer Silbe die ganze
Energie einer ;Sentemz vernichten kanns«
Angesichts der Energie dieser Sentenz, die durchgreifend
dartut, worauf es in der Literatur und worauf es dem Schriftsteller
ahkommt, wire es fiberfliissig, auch noch auf Schopenhauers
bekanntere Fliiche gegen die Verstimmler seines Wortes und
des Wortes im allgemeinen hinzuweisen, mit denen er sowohl
jene Journalisten getroffen hat, die an der Herabsetzung des
Sprachniveaus Schuld tragen, wie jene kilnftigen Herausgeber,
wie seine Sprache auf jenes Niveau herabsetzen.







Ebenso bedenkenlos und ebenso bedenklich wie die
,Reichspost’ mit dem Aufsatz, den sie zitieren wollte, verfahren
ist, erscheint demnach in allen Punkien die Verweigerung
der Aufnahme der ihr zugesandten Berichtigung. Bliebe nur
noch der letzte Passus zu erbrtern, dessen Tatsichlichkeit
allerdings nicht der stilistischen Materie zugehdrt, sondern der
Materie der Meinung. Vorweg sei fesigestellt, daB hier eine
Verwechslung der »Meinung« als der Art des Vorbringens,
also einer solchep »Meinung+, die nach § 23 sicherlich nicht
berichtigt werden kann, mit dem Stoff des Vorbringens
platzgreifen konnte und aller Voraussicht nach auch der Ver-
teidigung zugrundeliegen wird, Die ,Reichspost' sagt, daB aus
dem Aufsatz micht hervorgehe, ob dessen Verfasser zu einer
andern Konfession, zur Konfessionslosigkeit oder wieder zum
Judentum iibergehen werde, aber »eifrige Anlehnungen in einem
anderen Aufsatz der ,Fackel' an Theodor Herzls Tagebuch machen
den Fall 3 zur Wahrscheinlichkeit. Ein Kreislauf ist beendet.«
Der tatsichlichen Berichtigung dieses Satzes, der allerdings keine
direkte Behauptung einer Tatsache enthilt, aber auf Grund
einer deutlich unterschobenen Tatsache eine satirische
Meinung vorbringt, wird enigegengehalten werden, daB man
eine solche nicht berichtigen kann. Dies wiirde aber eine
geradezu beispielhafte Verwechslung sein jener Meinung, die
hier im Wege der Konklusion vorgebracht wird und die allerdings
vod § 23 nicht erreichbar wire, mit dem Meinungsstoff des
Vorbringens, der in seiner Tatslichlichkeit, in seinem konkreten
Vorhandensein einfach nicht zu {ibersehen ist. GewiB, wer
wiirde leugnen, daB die Behauptung seifriger Anlehnungene
anund fiir sich nichts anderes als eine Ansicht, ecine mehr
oder minder ernsthafte Kritik ist, die man als solche nicht mit dem
Berichtigungsparagraphen bestreiten kann. Wer wiirde des weiteren
verkennen, daf die Setzung des »Falles 3« als einer »Wahr-
scheinlichkeit« an und fiir sich eine nicht berichtighare
Vermutung ist, zu der sie ja schon das Wort » Wahrscheinlichkeit«
macht, und eine satirisch gemeinte noch dazu. Nichts wire
jedoch verfehlier, als sich durch die der Urleilssphiire ent«
nommenen Worte von der Tatsachensphire, die ihnen in
Wahrheit zugrundeliegt, ablenken zu lassen. Es ist sehr wohl zu
beachten, daB die Berichtigung sich weder darauf bezieht, dafi
in der Fackel cifrige Anlehnungen an Herzls Tagebuch enthalten
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oder daBl ihre Anlchnungen eifrigf sind, noch darauf, da8 der / "L_,)
Fall 3 nicht wahrscheinlich ist. Sondern/ was berichtigt wird, ist f’_
ausschlieBlich der tatsichliche Zusammenhang,
in den diese beiden Meinungselemente unverkennbar gestellt sind.
In dem Artikel wird fiir jeden Leser, der den zitierten Aufsatz nicht
kennt, die Tatsache unterschoben, daB der Verfasser,
der in demselben Heft sich von der katholischen Religion
abwendet, ein jiidischnationales Buch aus konfessionellen
Motiven — fiir seine soeben ausgesprochene Ansicht — heranzieht,
Es wird mit keinem Wort dem Leser gesagt, aus wie ganz anders
gearteten Motiven diese Heranziehung erfolgt, nimlich daB sie
(S. 77—81) zum Beweise der Korruption jener Neuen Freien

\ Presse erfolgt, die erst durch ein Inserat Theodor Herzls zu einer
\\\ , Beachtung der zionistischen Sache zu bewegen war und sich
() }‘i hinterdrein auf dessen Hochschitzung berufen machte. Jeder Leser
\ Q \ der{Reichspost/muB glauben, daB die Tatsache gesetzt
AL Ist, in der Fackel sei Herzls Tagebuch aus einer Sympathie fiir die
| jidische Sache zitiert, aus der sich eben die Wahrscheinlichkeit
einer Riickkehr zum Judentum ergebe. Hinter der satirischen
Version steckt ganz gewiB fiir jeden, der den Artikel der, Reichspost'

gelesen hat, die Tatsache, daB es sich um Anlehnungen mii t
jidischer Tendenz handle. Fs ist klar, in welchem

Falle die Behauptung seifriger Anlehnungen< die Ansich t,

diesie an und fiir sich scheinbar ist, auch wirklich wire und

keine Tatsachenbehauptung einschldsse: namlich dann, wenn tat-
sichlich Zitate zionistisch e Tendenzin der Facke! erschienen

wiren. Das wird aber indirekt ganz deutlich behauptet, wenn

von eifrigen Anlehnungeh in diesem Zusammenhang die Rede

ist. Dies ist als Tatsache unterstellt, also indirekt
behauptet, und das Qesetz gestattet zweifellos auch die Berichti gung

solcher Tatsachen. Ob es sich um eifrige Anlehnungen handelt,

die die Rickkehr zum Judentum wahrscheinlich machen,

Wwire — trotz der Meinungsfarbe der Worte — nur dann

eine Ansichtssache, wenn solche Zitate tatsichlich
vorligen, wie sie eben micht vorliegen, von denen aber

jeder Leser des berichtigten Artikels annehmen muB, daB sie
Vorliegen. Die Tatsache, die unterstellt, der Zusammenhang, def
hergestellt wird, wiren um nichts handgreiflicher, wenn die
iReichspost' statt von seifrigen Anlehnungen« von sZitatene

bder gar von »zionistischen Zitaten« und statt von »Wahr:
scheinlichkeite von .GewiBheite gesprochen hitte, weil es

kben gar nicht auf diese Behauptungen als solche, die ja

Wuch nicht berichtigt werden, ankommt, sondern lediglich auf







die als Grundlage der Meinung und Vermutung gesetzie,
unterstellte Tatsache. In dem einen Aufsatz war von
dem Verlassen der katholischen Religion die Rede: in dem andern
wird die von der Neuen Freien Presse behauptete Intransigenz
in Qesinnungsfragen durch den Umstand ad absurdum gefiihrt,
daB es Herzl gelungen ist, sie auf dem Geldweg fiir eine ihr
verhaBte Sache zu interessieren: der Kronzeuge ihrer Unentwegt-
heit wird als Kronzeuge ihrer Zuginglichkeit ausgespielt. Der
Autor beider Aufsitze hat ein Recht darauf, daB die absolute
Nichtzusammengehdrigkeit beider festgestellt werde grgen die
Behauptung eines Zusammenhanges durch die Unterstellung,
daB der zweite zugunsten der zionistischen Sache geschrieben
sei, gleichsam als eine Forisetzung des ersten Bekenntnisses. Fine
»Ansichte wire die Bemerkung der ,Reichspost’ erst fiir den,
der wiiite, daB der Zusammenhang zum Zwecke der sogenannten
Satire erfunden ist, jeder andere muB ihn als anden annehmen
und meinen, daB es sich um Anlehfiungen an die
Tendenz des Tagebuchs handle, deren Bezeichnung als »eifrige
schon auf Religionseifer und Renegatentum hinweist. Fine »Satire«
ist wohl der Zusammenhang einer solchen Anlehnung mit der
Vermutung der Riickkehr zum alten Testament, aber die T a t-
sache, daB es sich um eine zionistische Anlehnung handelt,
ist die klare Grundlage dieser Satire. Kein Leser wird die
Mbglichkeit auch nur ahnen kdnnen, daB von einem Inseraten-
geschift der Neuen Freien Presse die Rede ist und daB ausschlieBlich
dieser Tatsache zuliebe alle Exzerpte aus Herzls Tagebiichern
erfolgt sind. Wie sollte er sich auch vorstellen, daB damit »ein
Kreislauf beendet« sei? Der erscheint aber beendet, wenn dem
Leser direkt oder indirekt mitgeteilt wird, daB jener dem
Katholizismius Abtriinnige nunmehr die zionistische Tendenz
propagiere; wenn die Vorstellung solchen Sachverhalts fiberdies
durch den Titel sEin Kreislaufe, der ja die Wiederkehr
Ins Judentum fSrmlich ankiindigt, dem Leser geradezu auf-
gedringt wird. Die ,Reichspost' hitie bloB schreiben miissen ;
»Anlehnungen dieser Arte, um die falsche Tatsache, die sie
suggerieren will, direkt zn behaupten, Nicht die »eifrigent
Anlehnungene als solche, wohl aber die der Vorge:
stellten Art enthalten die Tatsache, der als einer unwahren
die wahre Tatsache entgegengestellt werden kann: daB es sich
um einen antikorruptionistischen Alifsatz handelt, der ja ganz
ebefiso einem anderen Oebiet entnommen sein kénnte als
einem, wo zufillig der Judenpunkt einé Rolle spielt. Wire es nichf
médglich, eine solche Tatsache im Wege des Gesetzes zu reklamieren;
S0 bliebe, um aus der Sphire einer konkreteren Stofflichkeit ein
Beispiel zu holen, etwa det Fall der Berichtigung unzuginglich,
daB einer schreibt, X., der erzihlt hat, er habe sich von seiner
Frau scheiden lassen, wolle sich nun wohl mit eifier anderen o
Verheiraten: ein/eifriges Gesprich|— das sich in Wahrheit um eini | ® k! ¥
Theaterstiick gcc‘reht hat — mache diesen Fall zur Wahrscheinlich=

keit; ein Kreislauf ist beendet; Dagegen wire es zweifellos ein€







nicht berichtighare Satire, wenn einer vorbringen wollte, ein
Journalist, der zufillig der katholischen Religion angehdrt,
werde sich wahrscheinlich nie einer andern zuwenden, denn er
miache unter jede bezahlte Notiz ein Kreuz — wiewohl
ér sich dadurch doch gewiB nicht von Journalisten anderer
Konfessionen unterscheidet.

Jene Notiz aber, die die ,Reichspost’ aus redaktionellem
Ermessen gebracht hat, trigt Satz fiir Satz das Merkmal einer
Verleugnung der geistigen und stilistischen Tatsdchlichkeit, die
die Aufsitze der Fackel enthalten. Durch die Vorlage dieser
wird keineswegs der Versuch gemacht, in einen Wahrheits-,
respektive Unwahrheitsbeweis einzugehen, den ja das Berichti-
gungsverfahren ausschlieBt. Sie ist aber unerliBlich zu dem
Zweck, einerseits dem falschen. Zitierungen gegeniiber die
Relevanz der in Frage kommenden Sachverhalie zu erweisen,
anderseits, um das Wesen eifler unterschobenen, indirekt
bf']ﬂﬂl‘i@_‘ Tatsache zu verdeutlichenr. Der_Verfasser der in
ihrem Wortlaut und Sinn falsch wiedergegebenen Aufsitze
glaubt ein Recht zu haben, im Wege des PreBgesetzes eine
Richtigstellung der enistellten Sitze und Gedanken zu erreichen,
hilt die Weigerung des verantwortlichen Redakteprs der ,Reichs-
post' fiir grundlos und beantragt, ihn gemiB §
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Im Namen der Republik.’ SsterrapIiss

Ste gericht
Das Baétz.irksgerichtl in Wien als Prec<=se. hat heute in Gegenwart

A SIS VIRV VIS /

des Privatanklidgers Earl Kraus
und seines Vertreters Lpr Oskar Samek

AFF /1 11/ VA Vi

in Abwesenheit
des Angeklagiea Karl Schiffleitaer

und in Gegenwart

amd des Verteidigers UDr Helnrich Foglar-Deinhartstein

iiber die Anklage verhandelt, die der WWW/

ankléager gegen Karl Jchiffleitner
26 J, verh,verantwortlicher Redascteur d-pr

Reichspost "
L]

wegen der Ubertretung des § 23 Prel Ges,

erhoben hatte,

und tiber den vom Ankliger gestellten Antrag auf Bestrafu‘ng uni vepr=

6ffentlichung der Berichtigubg

@ Rty ABAE AL/ SEF SO VYR VoY Yoy PP/ FYPRT VPR T97/

su Recht erkannt: I, @8 wird festgestellt: von der Berichtlgung, die

der E"!'ivatankl.agar mit Bezus auf enf den mit der Ueberschrift Sia
o

Kreislauf " in der Numer 319 der Reichspost ® vom 29,./XI,1922

e a
abgedruckten Artike) dem verantwortlichen Redakteur ogr] Schiff-
leitner der erwahnten Zeitung zur Veroffentlichung zukomnen liel,

8ind zu verGffentlichen:

dJe lNoverber

An den verantwortlichen Redakteur der paichspost ®
o )

Wien VII1, Strozzigasse

Gemass 3 25 P,G, werden Siesaufgefordert,die folgende Berichtie

gang des in Rr, 319 der Refchapost " vom 29, November 1922
a ]

@ rs chdpo@ie Nr. 1564 (Urteil des Bezirksgerichtes.)




erschienenea ,meinen :and;%an betref f-nden Artikels BEin Kreis-
L]

lauf ® abzudrucken :

gs ist unwahr,dass es in der im Novemberheft der [Fackel "

veriffentlichten Rede heisst, Ker) Kraus sei einst " durch den

"

leidigen Zufall der Geburt in die jiidische Glaubensgeossenschaft

geraten, Wahr ist, dass es dort heisst, er habe elnst dis Jjlidi-
L]
sche Glauben=genossenschaft ®*, in die er durch den leldigen Zufall

ier Ceburt geraten war, verlassen ", S8 ist unw:hr ,dass es dort
" "

heisst,er habe eine Zeitlang der baquemen lonfessionslosigzkeit *
= 2

gehuldigt, Wahr ist, dass es dort heisst, er habe sich nach einer

Zeit der bequemen und nle geanug gewirdigten Kenfessionslosigkeit
{

von einem TeufeX in den Schol der alleinseligmachenden Airchc&er-
fihrea lassen? 4s ist uawghe, dass es dort heisst, er habe di;l

g ohne zwingenden Crund * des Glaubens oder des Geschaftes getan,
Wabr ist, dass es doprt heisst; Man mag mich verdanmen, wéhl 1ich

»
ohne einen zwirgenden Grund, sei em der speziell in die kat'ollsche
Richtung gewandte Gfauba, sel es das haufigere Hotiv politischen
pder sozinlen Strebens, also jener Xoaversion, die die Konversion
eines Geschiftes ist, sie vollzogen habe,” B8 ist umshr,dass ea
dort heisst; Kraus A wurde also ~ Kathelik und blieb 8 praoi~
wunderbarer Weise noch wihrend def Weltkrieges ", wahr ist, dass

der Satza ]autot:.«io dem immer a;i,ich wurie Kathol ik pni ich bliedb -
@8 wunierbarer Weise moch wihrend des icltkriage;.;;.;'. s ist un-
wahp,dass es dort hei=st, nun aber sehe er slch-gonutigt,wiador aus ”;
der katholischean Kirche uusuutve;en,ﬂauptaachlich aus Antis-ﬂitilmuaﬁf.
dabhr iet, dass der Satz mit den Worten schliest: 2 sehe ich mich
geaotigt,aus der katholischen Kirche aussutpetea, piohz nar

aus Crinden elaer ;ensc=]1ch£aiﬁ, iie bei den Hirtean in so schleche
ter Obhut ist, sondern hauptaicﬂ)ich aus Antisemiti ismus *, &s i;t
unwahr,dasgmﬁurt heiset; und endlich < war dle katholische Kirehe
nicht einmal zu elnem Bannstrahl gegen die Dynasten zu haben",

Wahr ist,dass der Satz mit den ‘nrt..-m beginnt: .::ber nicht genug ’

an den: die katholische Kirche, die nichi claﬂaiﬁgiﬂil kostenlosen

Bannstrah]l gegen die Lynasten zu haben war, Welche den Vilkern das

Ultimatum der Pest und der Syphilis iiberbracht haben..cceeees"

Dp Sanex




iI. iarﬂ uchiffloitnar wird var:fchhtgt dia sen Tell der erichti

gung tn dar nachnb-n oder zweitnachatnﬂ Nummer nach nuatallung
des Urteiles in 1nmselbon Taile derp mnnan;tan Zeitung und in der

g]cicken < cheift E wie dio zZu beriaht1;an1e uitte114 ¥4 ohno snt-
=3 .

g.lt zu v-rofrantlichan. wurda dla gananat- Leltulg den Oben

festgeuutatan.Tall der ,erichulpgnp uaatcute in der zweltnach=

& 13 ?

-

sten Humﬁer 11. nach austallung des Urteiles erscheicen wird, nicht

brlngen 80 darf diese éeitunp nicrt mehr orscheinaq.

lll. Knrl achiffleitnur wird von der hnx]sre wagnn uebnrtratung

nach § ‘a ’reas Ges,,aqpabli h be: afj y 1a1urc} dgas ar als vers
an;wortlicher Redakteur der genannten Zeltung alcn runi]oﬂ we L=
gerte,die ihm mit Bezug auf dem wit der Usberschrift 2in Kreis-
v L]

Jauf * in der Hr, 319 der Reichmpost " vom 29./X1, 1922 zugekomme=
- . . i 4 &

ne Berichtigunz zu veriffestlighen, gemal

§ 269/3 5¢,.P,0, reigesprochen,
G eidinde n

Bei der Urteilsfallung waren fiir da8 Gericht nachstehende srwa-
gungen malkgebend ;

utn'ganze Berichtigung g]iedart sich in 7 Punkte; die ersten 6,
beginnend it den durtoa £s ist unwahr,dass es im lovemberheft,,,.,.

und schliefend 2 Syphilis iiberbracht zu haben" entsprechen nach
g der Ansicht des Gerichtes vollstindig dem Cesetze, Sie sind
reine Tntaachdﬁherichtigungen, o8 handel]t sich nam]lich darum, ob
die in der Reichspost angefiinrten Teile einer in der Nr, 601 =
607 ( lovember 1922 ) der 2 Fackel * abgedruckten Rede, tatsiche
lich in d«r genannten Nunmer der Facke)l gestanden Agf sind,

In der Bericht igung ist stets gesagt, vwelche “tellea richtig und

welche unrichtig sind;ob die Zitierung bestimmter' worte, die

" in der fraglichen in der Fackel " abgedruckten Rede enthaltenen
< :

eind, im iankrimicierten Artikel der Heichspost™ vorgenommen wurde
L

oder nicht, ist eine Tatsache und kann als solche berichtigt werden

Anders verhilt es sich nack der Anschauung des GCerichtes hin-

sichtlich des Punites 7 S8 1st uowahr, dag eif rige Anlehaungen ...
L

S sk BYE ‘ahracheinllchxqig NAChON, seeeeWaBNE 18t ., 0000 .lie ll@de
istl, Dieser Punkt eantspricht nicht dem Cesetz,denn die Rerichti-

gung enthalt in di‘acm Purkte nicht eine Berichtigung mitgetelle




ter Tatsachen, da der Unstand, 1ap eifrigeX Anlehnungen etwgfzur

;-._:e.hrsc'r:ein]10'*-.-:::17/?53.:,11&1, eine einung und keine Tatsache ist,

gelbst wenn e richtig sein mag,dass dieser Wehasung Tatsachen sugrun=
de liegen, Der Punkt 7 ist daher olcht berichtigungdafahig,

Da die Berichtung auch jtellen ( Punkt 7 der Rerichtung | ente

hidlt, die micht eine Berichtung mitgetellter Tatsachen sind —se—

so konnte ihre Verdffentlichung daher in dsr vorliegenden Form

vom Beschuldigten abgelehnt werien uni das Gericht hatte im “imne
des § 24 (’) festzuste)len, waas von der Berichiung zu vepriffentlichn

i=st, und den Reschuldigsten fraeizussorschen,

Wien, an 13, Janner 1923

Or C

Elngalang} 28 1 7 AN 1923




. Das Strafbezirksgeriochtlin Wien als Pressegericht hat hette in
gegenvwart des Privatanklédgeren Earl graus und seines Verireters

Dr. Oska® Samek,
in ;bﬁasenhaii dcs )ngoklagtien K;rk Schiffleitner

und in Gegenwart daes Verteidigers Dr, Heinrich Foglar-Deinhardstain
iber die Mnklags verhandelt,die der Privatankliger gegen Karl Schiff-
leitner ,26,J.verh,e rantwertlicher Redakteur der "Reichs

wagen Usbertretung des § 23 Press Ges.erheben hstte

und Uber den vem Ankliger gestellten Antrag auf Bestrsfung

L

¢ffentlichung der Bericntigungr
J %Zu Recht erkannt; I. Es wird festgestellt: ven
der Privatankliger mit Bezug suf den wmit der Usberschrift "Nin

Y e e e 2 i c a1 ey \
Kreislaui” in der Nummem 319 der"Reichspest™ vem 29./XI. 10922
abgoédrpockten Artikel dem verantwertlichen Redakteur Xarl Schiff
leitner der erwihnten Zeitung zur Versffentlichung zukemmon lies:

5
sind zu vergitentlichen:
o0,Nevambar

Jun den verantwertlichsn Redakteur der ™ Reichsnest

Wasa & r TT o o s = =
wien VIII, Strezzigasse

Gemiss j <3 P.G.werden Sie aufgefordert,die felzende Berich-
tigung des in Nr.319 der"Reichspest"™ vem 29.Nevembér 1922 er-
svklgnesen ,u0inen ysndanten betreffenden prtikels ™ Ein Kreis-
lauf " abzudrucken :

Es ist ynwahr, dass @3 in de im Nevemberheft der " Fackel "

(221s i
vericftemtliohtsn Reds heisst,Karl graus sei"einst" durcht-den
- - -
B idigen Zufall der Qaburt in die jidisch® Glaubensgenessanschaft

3 1 g hab 1@t 4 'R nl e
spphben. . Wahr ist,dess @s dert heisst,er nabe "elnst aie Jidische
-

: ' T TSP A %1
Glaubsnsgenessensbhaft”,in die er durch den leidigen Zufall der




Gaburt geraten war,"verlassen".Es ist unwakr,dass es dert

heisst ,or habe eine Z#itlang "dsr bsguemsn Kenfessionslesigkeit"
gehuldigt ,Wahr ist,dass 2s dort heisst,er hahe sich ™nach einer
Zeit d=r bequemen und niejgenug gowiirdigien Keni;ssinnsloaigkcit
ven éinem Teufel in den Schess der alleindgligmachenden Kirche ver-
fihren lassen.” Es ist unﬁuhr,naas a3 dert helsst,sr habe dies
"eline zwingenden Grund" des Glaubens eder iaalGaschaftes geiun.
Wahr ist,dass es dert heissti:"Man mag mich varinmman,wail'iéh

shne einen zwingenden Grund,sei es der apeziell in die ksthelische
Hicﬁtun; gowandts Glaubs,sel es das hiufigere Metiv pelitischen
cder sezimlen Strebsns.alse jener Kenversion,die die Kenversien

i

¢ines Geschiftes ist,sie vollzegén habe." fe ist unwahr,dess es

dert heisat;Kraua“wurdé alse Kathelik und blieh os wunderbarerWei-
86 nech wihrend dés Weltkrieges™ Wahr 15%,dass dér Satz lautets

"fis dax imper sei,ich wurde Kathellk und ich bliedb es wunder-

L

barere Weiss nech wihrend des Valtkridgealesece'. E8 18t wmwahr, ,

iass @s dert heisst,nun aber sohe er sich gendtigtl,wieder aus

ier katheliaschen Kirche nusﬁutrsten,hauptaachlich aus Mntisemitis-
. OLTL
wus® Wahr iet,dass der Satz mit den Werten schliesst:"sohe ich mich
» - " 1. ul-
cenbtigt ,ams der kathelischea Kirche suszutreten,nicht nur

aus Grinden einser Baschlichkait,uié bei dén Hirten in se schlechter
Obhut ist,annuerh hauptsdchlich aus mtisemitispud™, Es ist un-
wahr ,dass aalaort helsst: und endlich"war die kathelische Kirche
nicht @inmsl zu einem BannatraBl gegen die Dynasten 2zu haben”.

Waﬂt ist,dsss der Satz mit aen Werten béginnt;“!bar-niuht genug

an asmidie kathhliaohe Kirche,die nicht einmal zu einem kestenle-

sén Bannstrahl gegen die Dynasten zu haben war ,welche d-n Vélkern
Ultimatum dor Past una <er Syyhilis:tberbr:cht BabOt oo e sice s DELDELA

II.Karl Schiffleitngr wird verpflichtet,diesen Tell der Berichti-

pn i et aia e : g 7% BT, . e, SR R I |
der zmweiten odET zwattnzchsten Nummop naoh zustelling

L¥ 8

w2

WA G,  Aad

des Urteiles in iexselben Teile der genannien Zeitung wia in der

clgichen Schrift,wie d#d zu berichtigende ‘Mifteilung eHrs Entgelt

»u vergffentlichen Wiirde die genannte Zeitung den eben festgo-

™




pl?l‘?k -

setztean Teil deor Berichtigunz spitestend in der zweitnick-

sten Numwer die nach Zustellung des Urteiles erscheinen wird,niocht

,.-..._.«.. 8

bringen se darf diese Zeitung nicht mehr eracheinen,.

III.Karl Sehiffleitner wird ven der nklage wegen Usbertretiung

pach § 23 Pru-u Gvi.,ahaeoll.n begangen dadurch,dass er als ver-

antwertlicher Redakteur der génannten Zeltung sich grundles

gorte,die ihm rit Bezug auf d'n mit dor Ueberschrift"Ein Kreis-

lauf® in der Nr,.319 der"Reichspest™ vem 29./X1.1922 zugekonxe-
£ /

ne Berichtigung zu verdffentlid en,geomiss

§ 259/3 s1.P,0. £ reigespreo

=

-t
by
<]

-

&

.

Grinade:
Bei d¢r Urteilsfillung waren fir das gericht nachstehende Brwi-
gungén massgebend:
Die ganze Par;uutl rung glliederi sich in 7 Punkte:die sersteh 6
X S . Fi - e
Doglnnend mit’den Werten Ls 1ist uawahr,
und schligasenrd "Syphilis Uberbracht zu haben™ entsprschen nsch
ek P s e e T = b
dar Jansicht dcs (Gerichtes velladihdiz dem Cesetze.8ie sind reime
Tatsachenbérichtigungen,es handalt sich nimlich darumy ob die

in der"Reichspest" angefilhrten Teils einer in der Nr.601 - 5607

W

Nevember 192%2) der™Fackel" abgedruckten Reds,tataiichlich

e g P& L@l
in der gonannten Nummsr der Fackel gestanien sind.

In dér Berichtigung ist stets gesagt,welche Stalden richtig und

hilg sind eb dis Zitierung bestimmier Werte,dis in

aor fraglichem in asr "Fackel" sbgedrtckten Rede entk

wid Lia

welche unric

gL S§1A4 ¥

im ipkrimirierten jrtikel der "Reichapest" vergenemmen wurde odg?

o B s s e e —

nicht . ist eine Tatsache upd kann als selche® berichtigt werden.

nders verhilt es sich aach der Mnschauwung des Gerichtes hin

. A o e als - " 45t - . % r - 4. L
sichtlich des Punktes 7 "Es i3t unwahr dass eifrise nléhnunzen...
» ' s T e e e, i
25t e e S R ha Do Ll
see e dll Wahrscheinlichkeit BRACEON ¢ 0 00esWRIT 1Bl s essassasllld HOde
e S o it =

ist? Dieser Punkt entepricht nicht dex Gesetz,denn die Berichti-

' a a2 4 ET i O R A s < . - s & y | L e ol -
gung enthilt in diesem Punkte nicht eine perichtigung aitgzeteil-

i8r mpatsachen,da der Umstand,dnss 8ifrige Anlshnungén etwas zur

— e S e i i et _...-...--._‘hs.-




Wahrscheinliohkeit machen,¢ine Mel nung und keine Tatsache ist,

dieser wa*uur~ Tatsachen

.per Punkt 7 ist daher nicht berichtigungsfihig,

Al
) — ———__-_-_.

die Berichtigung auch Stellen (Punkt ?_der_ﬁérln*tiggggl
enthglt,die nicht éinenBerichtigung mitgeteilter Tatsachen sind)
80 kennte ihre Voriffentlichung daher- in der verlisegendéen Ferm
abgelehnt werden und das Gericht hatte im Sinne
gstzustellen,was ven deér Berichtigung zu verdifenta
yund den Beschulgizten fesizusprach

-— -

"
! - = W g 02w A -y
"-'I.'a].}-,_!-.. o ILJL.QIA.I&.

pr.Chrésteph HGllama¥r
nir die Richtigkeit der Ausfertipung

der Kanzleilaiteri

nlaeserl. Uaterschr.




Gesohifiezahl .LH&LL_

in Neacn der Repudbliik |

. Das Strafhemirkegericht ia Wiea ale Pressegerioht hat hetite in
gegenvars 4eé Privateakligerea Karl grous und seines Vertreters

Bre 0kl Semek,

‘Aa iWwescabadt & o fngeklagien Ksrl Somiffleitaer

wid 1n Qegeawart des Verteidigers Dr, Heinrich Pogiar-Doiahardstain

Wber dié Mklage verbsaaslt,die der Privatankligor gegen Karl Schifs.

ledtaer ,26,F.verh,v rantwertliicher Bedaktour aer "Reichspeat®

wegon Usbertretuag des § 25 Press Qes.erheben hatto

Wid uber a4 8 vem Anklige ;o-tsllt(h teireg suf Beatr.fung wnd U T

ifientlichuag dsr Berieatiguang,

Bu Reoht erkemnts I, Ee wird festgestellits ven der Berichtigung ,dle
deT Privatsakliger mit Besug suf aen sit der Usbersohrift "Pin
Rreleisut® 1n dor Numzep 519 der"Reiche peet® vem 29, /XTI, 1990
ebgodruckten prtikel dec verratwertlichen Redaktour X-r) Sehiffw
lcdwner der erwvihaten Zeitung swr Veriiffeatlichung mubkemzon less,

sind su verificasliichens

o0.levember
/i d6n versmtwertliochen Redskttur d¢er " Reichspest "

Wien VIII, Streseigrene

Gemiles § 25 P.G.werden 8ie sufgefordert ,die¢ felgenae Periohe
tigung aes in Hr.319 der"Reichapest® vos 29.Mevember 194% ere
#oL1Gasien ,melmn yendenten Lotrefie den Sriikels " Ein Kreds.
lanf " sbawdruckea s

Bs 1t wawalir ,dess @ in de 1in Nevemberheft der " Feckel °
veriffomtiiohten Rede helevt,Kar) Kreus sed"elnst™ qurch den .
B ldigen Zufall der ﬁoburt ia die jidleohe Glembensgenessensoh.ft
gomASen . Wshr 15t ,dess es dert heiest,er hebe "sinet ale jJuddsoke
Glanbemsgenessensdhaft® An die er duroh dea leldaigea Bufall der




Geburt geraten warz,"verlsssen” . Ee nl umra.lr.lni o dert

helent or hebe elne Zddtisng “dor Dequenen lnttnintlnuiﬂt'
gehnldigt Wehy 4at,dene ea dert bedsct,er habe aldch "anch edner

goedt d'r bequentn wad Riec geaug gevirdigten Keafessionslesigkedt

ven e¢inem Teufel in dem Scheses dor sllelubgligancchendsn Kirche ver-
filires lesssn,” Be ist wnwahre,dess o8 dort hedect,or habe diee

Fohne mulngend a Grunc” 4es Glaubone eder dee Geschiftes getmn,

Wabr Ast,dsss ¢s dert helssts"Men meg mioh verdssmen,vedl ioh

ehao elnen swingonden @rmad,sel ea der spemiell 1a dls kathelische
Richtung gewsrdte Olgube,sel o6 d«3 hiutigere Metiv pelitischen

ader seminlon Strabsﬁn alse jener Kanversian . dde die Keaveraien q
eines Geschiftes ist,sie vellmegen hade," P 15t unwahr,dass e

dort helsstgRrswe®vurde glse Kathelik und blieh es vanderb.rerfei-
se pech wihrend aes Weltkrieges" Wahr let,dess der Safs lsutets

"ii: dex imser sod,doh wards Kathelik uad ich diied s wunder-
borore Welse noch wihrend dss Valthriogebiseso e B ist unwehr,

dy 8¢ oe dort heisst,nun aber sshe er sich gandtigt,vieder aus .
gor hathelisehen Kirohe nmasutreten,hauptaichlich aus Mmtissmitis-
gus? Wahe 10t,ds08 de Snts mit den Werten schideasts"sshe doh mich
sendtigl ol @6r kathelischon Kirehe mnutrotal.nioht aur

eus Grisdes eilssr Meechlichkoit,ale Led don Hirten in oe amohlechter
Obhut iet,sendern hauptsiichlloh asus tiscaitiomb®, e 15t wn-
wahy ,da8s @6 dort nedests wid eadlioh®war dis kathelicche Kirche
aicht elasal su einss Bananatrall) gegen die Dynsston #u Rshea®,
Wahd 1et,dses dor Sats mit den Werten beginnts;®bar nivht geang

s dcmgdis ketheliache Kirohs,die nloht einzal su #insm kestenlew
son Panastrahl gegen die Dynastes su hgben -war ,velohe 4 'n Vilkern
aas Ultimatum der Pest una der Syphilis iberbreeht BedOfoacsose’
II.Karl Schifflsitasr wird verpfliohtat diessa Teil der Beriohti.
gung ia 46T MWelten eder gveitaioheten iumser axch Buwstellung

des Urteiles An demselden Peile @sr geasanten Selitung wne in eer

gleichen Sohrifi, wie déde su derivhtig-nd ¥itteilung- ohne Batgelt

gu veréffeatlichen Virde die génsante Geitung den sben festigd-




edtaton Tell der Berichtigung spitéstend da dor zweitaliode
»tea “iluﬁ.r-r éle naeh Zustellwig ose Urtodies eracheisen wird,sicht
bringen se derf diose Feitung nicht mehr erschaiaca,
IXI.Rarl Sehifflicitaer wire von dor faklige wogen Usbertretaung
adseh § 25 Press Qes,,angeblich besganson 't'ss".i'i.ld.‘b:l,\i!'bw- o nls velre.
satwertilchar Reaskteur dcr gomnnnten Beituag sioch grimdles wede
9Tt ,416 ihe mit Besug suf d n mit dor Usberackhrift"Bin Kreis.
dent® 1n der Mr,519 ser"Reichepesi® vem £9,/M3,192° migekense
B¢ Porichtigung su verdffentlid an, geoniiss
$250/6 3L, P 0. fredges praehen,
Gringe,

Bed a'r Urtedlefillung waren TUr das Gerichit nechatehonde Prvie
gungsn meassgodbaends

D1 gsase perichtigung gliedért sich ia 7 Punktojdie ersten 6,
ba 204 mit'dea Wortea ‘Ea 1ot uawahr,dess es ia Hévemberheft,,..
usd sehlisssond "Syphilié Uberbraoht su heben® eats yreohen neoh
der fasiokt d o Qerichtes vellsBindls don Gesotme.Bio sina rﬁlll
Tataschanberiohtiguagen o8 Landelt sich nialich dariay ed die
ia ¢er"Relohspead® mngefihrtan Taile sdasr in der Nr.601 . 60OV
(Neveaber 1922 ) aer®Feokel® sigedruckten Reae ,tatsjichiieh
in Ger gonannton Nuens~ g9er Faokel gfslentisd siua,

Ia der Bor:l.nhth,lu; et stots goeegt,velohe Steliden richtig wné

ucluhﬁ unriehtig uLu e% die mi_mngmtar Worte die in

4or Iraglichen 1a a0r "Pockel™ abgoarteiten Rede sathsltem eind,

is iakrimirierten ,riikel der "Relchspest® Yergenemzcn wirae gdef
gdcht, ist sine Tatssche uad kann als sdlohe beriehtigt verdem,
iaders wverhilt ¢s8 edch nach agr fnechaumng des Geriohtes him.
sichtlich 4 & Puaktes 7 ‘E-_i-_xt uavalr ,dse: eifrige Jalshaungen...
seseeBUR w,:_.;agegqongq; BAOBOR . coes Wl 158,.,.....810 Rede
i6i7 Diesor Punkt eatapricht sioht dem Gesets doan die Borichti.
gung eathilt 4n dlszem Punkte nioht sdne ptriohtigung mitgeteil.

Ler gatsachen,dn dor Usmetond,d ss sifrige falelmungen etwne sur




Wakrsoheialichkelt sachen,eine Mel amng und keine Patssche dat,
seibst wenn #e riabtig selo meg,drse dleser polnung Tataschon
pugrundd liogen.per Mnkt 7 ist asher nieht berichtigungsfiohig,

Da die ﬁcrmhticu",g guch Stslien Q‘ungt. 7 dex Birm
mthilt,die alcht elaeaferichtiguns mitgeteilter Tatsechon sind,

sa Xaante 1hre Verififeptiichung daher in der verliegenden Ferm
ver Besshuldigten nbgelebat werden wnd dae Gericht hette is Biane
dos B 24(3) fcetzustellien,wes ven der Berichtigung om ver iffeatw

lichen ist,und dex Beschuigigten feeizusprechan.

Vien,: e 15, Juaner 3025

or.Chrdateph HOlluayr
Fir ade Richtighkedt ser pusfartigung

doer Kmsieilalitery

uniszeerl,Yaterachr,




Straibesirkesgerioht

WIEN.

BTy mgmpmgen g g-—g

Privatankliger: Karl K r s u 8, Schrifteteller in Wien,III.Hintere
" Zellamtestrasse 3

durch :

f%-
11 $ of
Beschuldlgter : Farl S e h i i“f~ 41 L n & ryverantwertlicher

Redekteour uul“ﬁsioh;pc:a“ in Wien VIII.Strezzigasse 8

wegon Verwelgerung einer Berichtigung 1 fach.

ARtTToectg
auf Zustellung der Ladungen zu Handen mednes  nwaltes und Bitte

wegen /nbéraumung der Berdfungsvorhaadlung,




n 2.-"4..[' (;.:1qU

Yiesenen ANW

die Lsdung zur Berufumgsverhandlung meinem Mawalt sumi.

stellen,ferner mit Rilcksloht auf anaerveitige Verhinderun-

aeines meines fnweltas die Bitle,dle Berufungsverhandlung

nicht fir dea 1.,3.,8.¢der 9 .Februar 1923 anmuberaumen.

Earl KEKreus.




Geschidftszahl

Ladung zur Berufungsvefhandlung.

In der Strafsache gegen L s : PL LS 4

al

findet die-Verhandlung Uber die Berufung gegen das Urteil des

&
A ey
" 4
<

Bezirksgerichtes . Geschaftszahl U 4 A L

am /- “jk;,rlﬁ\ b : mittag 4. Uhr, vor dem unter-

- ” / ../ - o A iy = o r;/ j

zeichneten Gerichte {m Verhandlungssaale / ,yffnf;f}/,foﬁl 7 stait.

Sie werden aufgefordert, zur festgesetzten Stunde zw” erScheipgen.
Wenn.Sie ausbleiben, wird das Gericht in Ihrer Abwesenheit verhandeln, das
in der "Berufungsausfilhrung Vorgebrachte beriicksichtigen und uber die Be-
rufungsdem Gesetze gemédll erkennen.

StPOForm. Nr. 171 (Ladung des Privatankligers und Angeklagten zur Berufungsverhandlung in Ubertretungsfillen).







\ 111,
Mint. Zollamtestrass- 3

s F.
¥ |

er Strafsache geron Karl Schiffleitiner wagen

§ 23 P.0. findet die Verhandluag er die Berufung sm 15 .,Feber

~1023 vormittage 11 3/4 Ubhr vor dem Landesgerichte in Streafsaschem

Wien I. ,VIII.EHJiI‘k }leerstraese 1’1'91‘2.&!"‘.-,113_';5,‘;5 anl K,III.HtOOk »

SL’tT)l

Der Vorsitzende des Seru-tﬂ@i{irt Hofrat Wessely

und ich ersuche um die Weisung,cb ich einen pblehnungsentrag

einbringen so0ll cder guiHlakrat Wessely gehen und ihm nehelegen
.,-f__' L

s0ll.diesen Vorsitz bddslgr Verhandlung einem anderen Herran sm
» X N -/ s

il
-

iibertragen.,
“IThneichne

hochachtungsvoll
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* FleifldybdnteSGeje!lichaft m b, H. exroigt

R 17 Rien, Nreitag

Reldevoh

19

Eeite 0

Xarner 1928

bafy fihy folhed in ieinem Redjteftaat ercignen farm) Wir
find audy iiberzeugt, dafy der Fall fiir StR, Weber, dewr
Chei des Wobnungsamies, defien Thieftinitdt und Redhis-

efiifl allpemein anerformt wird, eine leberrafdumg
tlden mird, €G3 it amadit  uneriindlid, woher dag
Pohnungdamt  dad  Hedt iy einer  edminiftrativen

» Riindiguna tm Folle einer jugewieienen Wohnung nimmi.

®a3 mwiirde o beifen, dag familide WMieter in vom
Wohnunadamte augewieienen Wobnunaen  vogeljrei  find,
bak Dad Amt mit thren Wobnungen jeberseit maden fann,
wad ed mwill, dbak fidh ein BVermaliunpdfdrper, wie ihn bdad
MWobmmasamt barflellt. willfiirlid {iber bag Bunbdesareley,
Betrefiend ben Micterichu. hinweaiesst. Nein, ein foldiesd
MNedht bat das Wohnunadomt ebenio wenia wie der Hanae
befiger, und iwir modten” be&baldb bem  Einfenber
empichlen, fidh beim Bivilpericit wm den Crfag ber Roften,
bie ihm aud diefem Willfiiraft einselner Wobhninad-
funftiondre entflanden find, und smwar mwenn méol'd von
biejen felbit. umgzuichen. Xm iibrigen ift An ermarten. bof
CtN. Weber mit dicien Verbindbingen, |
fdbeinend fopar bei einem ReditBveraehen brompt funftioniert
Baben. in einem eiaenen Snutereffe und im Snterciie hes
pon thm aeleitefen Amited ariindlidy anfrdumt und die
©odie fo raidh) wie méglidh qut madit, ;

Qie Biitlfe.

Tuf den Nafdhmarkt tamen heute 125 Gleiners und
Turzelleute. €ie brackten bei 50.000 RKilporamm
Gértneraemiife. Aug Pollend famen fiber 45.000 Kilos
pramm Sofl und fraunt, aué der Tidecho-Elomalei und
Nicderdjterveich  75.000 RKilogramm SKartoffeln  aqué
Qtalien 2166 ESteigen Karfiol, oud Eteiermarf 100,000
filogramm Aepiel, oug Jtalien 258 Kiffen Orangen und
8300 RKilogramm Dandarinen. Kipilerfartoffeln
perteunerten fid auf 2000 biz 2400 Re. Qinien
notierten mit 10,000 bis 14.000 Kr. (f cine), 15.000 bi$
18.000 Kr. (arofie), Crbien (ganze) mut 8000 big 9600
Sironen, (gefpalten) 10.200 big 12.800 K., Bobnen mit
H500 m& 6000 Kr., LWiirielyuder foftete 10.100 bis
10,900 K., Kuftaluder 9200 b8 9800 Kr.,, Trjdhialy
4400 big 4800 Rr,, Kodyialy 3400 big 3800 Kr. Gier
blieben am Preife unverdndert, Schdrdinger Teebutter
foitet nody immer 60,000 Kr,, obmwohl man fehr gute
DButter aud) {hon um 50.000° Kr. befommt.

Die Fleifchpreife [dmwmanfen aam
aufierordentlich. Auf dem Nafdimart: fah man hente bet
dem  einen Stand ber Rleiichbdnle:N.-G. Shweinernes
agngeidvicben mit 40.000 Sranen  (langes SKarree),

. Edyulter und Schidal mit 88.000 Kromen, beim aweiten

@1tande Derielben Gefellichdit erflered mit 82.000 K,
Teitere Stiide mit 30.000 Stronen. Beim Stande 47
befam man Edpweinerned mit 24,000, 26.000 und
20.000 Sironen. Leim Etonbe 298 hrdngten fidh die
Qewte geitweife um Wiirjte, Raudfletich und Sdhweinss
ipfe. weldy lentere zu 15.000 Kronen per Kiloaramm
noterten. Rundflerich 1jt in ichomer Dualudt verhilinig-
mdpig billig 3u baben,  wdbrend ba2 RKalberne 3iemlich

_fever 1ft. Qn bie Grokmafiballe famen per Adjje
03.224 SKilogramm Rindflei’d, 65.660 Kilogramm
Cdyweinernes und fedjd Laggons mit 48.338 RKilo-

" qramm RKdlberned und Ecdyweinerned, Tie Prefe in Der
Grofmartibalte - Getrugen 12.000 big 24.000 RKronen
ber Hindfletich, 18.000 big 32.000 RKyonen bei Kalbs
und 24,000 bis 32.000 Kronen bei Schmeinefleiidy, Die
ladjirage mwar in der Grofmartiballe weit ftarter als
auj dem Najdymartt,

. Verbilligung des ungarifden Mehles, Nus Bubes
peft wurd beudyret, dap Die Vudapejier Mitnlenfongens
ttation den Wehlpreis um 4 Kronen bevabgefeht hobe,

+ .Ter Cingng in die Vurg-balle der Wienex
ubex
SRunfdy der Konfumenten jdhon S8amdtaa, den 20, Janner! —
Die vausivauen ded 7, u, 8. Fejurles wollen davon friundlichit
Kenninig nihmen ! — Un 1dmilid en Filwalen der Wiener Fleijidys
bante Gefel'chaft m, b. f. Berfauf von Prima:Nindileijch,
fridy geimlachier, feimer hodprima Kalbr, Edweme:. ESchals
und Selchfleiich fowie ausqejerchueten Tellaiehmwiiviten. ben'o
Verlauf von bodhprima Edypweineiett zum Preife von 24,800 e,

pro Kilogramm l-
Rirdlidies.

— Glanfen‘wode.  Anldblich ver Gloubenmodie hal

ceregpropft, brvaal Er. Yawolowili in ber Yfarvizdie Eantt

So e (2. Begirl, Harme veriudie) om 21 b, um 6 Nor abends
und am 28, ¢, um Y11 Ubr vorminans bue Lrevigt,

faftendicvend fitr den 2, Februar.  SMrdinal To'tor
Tifrl bat tiir den Lereich ver Wierer Erididieje die Drepend
vom AUbjinengpeboie am 2. Februar (Vlavialichimep-Tap)
erienit,

— Sin'ciungcrage im Felrnar. Berlau'baruna bed ery
bildhofliccen Thavwnox aies Uhen): 1. Rabnoorf, Wahenbori.
2. rammersdori. 8. Butenr i bad), Waltendorl. 4. Habdred.
5. fauvetixcten. Wanneredori. 6. Doertbern, Loysbrunn. 7. Ulte
lichienwarih. 5. Wiailbera. 9 fFeversbinnn, Oberganferntorf.
10. @awen #al. 1l faugedorf. 12, Y eberjuly, Giekbibl.
13. @Eaaendorr  im ale. 14 @etigdorf, Wampersbori.
15, Dheterichieins, Waper-badh. 16. MHngetetorf. 1. €:nas.
Is. Gropengerstori, 19, v rosriivoited, Mubhlbach, 20, Weibling..
21. Unierresbach, ¥ ederabedorf, 22, Juedrabd orf, 23, Obers
matleredoii, italten en. 24 Ooerfellabrunn, Ottental. 25 Sees
feto. 26. Eiewniori a. 0. YWY, Thernberg., 27, BVraundvorj,
Wiicheljtetien. 28 Bodilied.

~ dicrgigitindiges Gebet in Wien im Februar., Ve
lantbarung ded ersbic Db Drvinaviates, Hfen, 2, bis 3.
Yjarfiudie ju W ¥  r. ber Den €dyoilen, 4, bis 7. &1 Uind.
6. bis ¥. Wiard Weour:, 1. 8 bs 11, Lianftint vehe €anlt
Thella, IV, 10. bie 14, Dievemptonijienticdhe, XV 12, bis 15,
Prarctirche St Jovann, L 14 bis 1T Frannstanethirdye, |,
16, wio 19 Kueche - der PP, Newmrelromiten, Hl. Yennweg 5a.
18. s 21 Yont idie £t Elijabdetd, V. 20, b 24, Prartindye
in-Tornbach. 22 b 25, Wanbfirhe St Lauren;. X1 24, big 27,
Diarrtirdye tn Yrerenfeld. 26, Fevruar bg 1. WMa:y Ven fh.

pydenclinche, 1. Ewnger vahe. 28, Februar bigd 8 Mary Rudye
ber Sdjwejern vom Armen fnde Jeju, XIX

i Totaelt brobt: B rot und Koble
teuere

ble hier an-
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Wiener! B

mirh mieder
, bie UrbeitéloNcleit fielgt, althe vabite Weiriebe fiellen ein,
aber téaity entiic§:n Echileberpefdiafite, Yuguelotale und Riedifel uben
wu = HNlarum ¥ — /el in Guerem
bieten, mweil ber § ud e relttert.

€ Rur Uniifemitismus bringt Rettung aus foldy I
q uneririiglitjem Glend! - ]

. Piener, nodh alaubt JIbr bden fiid fdien  HKethmpen, bie Guh

porfligen : _ber Wptiiemiticmud mil die Mealticrn® — aber iiberal

. fonit externt man : Die beutipe alfgemeine Welllrife '
ihbad Wertvedjiidildben@rokltapitals

Neberall vufiet wman jur fbwebr gegen dle Abifden Musbouter .

Eiener, fbrettet audh Jbr aur :

Hefreinng bon der Judcndiftatur.

T Gin pollifdb-antifemiticher Rampiaudidjul, oud alen Bodens
Péinbigen Bervinigunoen gebilbet, 1uft Fudy jur

Plaffeninnbgebung

ig und bor Yem Menen Fathous am Connicg, den
2. Ganner 1923. 1J Uhr vormittags.

" Unferer Juaend, unferer Aufun’t clit der exlle Sdhr'tt.

. GebfArtipe Wiener finbden feinen Grmered,
'anlﬁ!ahﬂung, feinenPlantnden Sculen, aber drels

molbimberttapferd Suden aué bam Dfien  behe bergt MWien, Ete per

‘ priingen Guere $irber qus ben Echulen, WoblnHidtien und Steliungen, '

@ Biener, fordert das Numerus clausus-Oefes, §
@ Die Ubidefung Der Gudenbebezugung! §

Wereiniat Gud, felt badé Tre nende jurlid, fomme aflle jur
‘ Mafenluntaebung, jeber ern', edex ton> mok pertreicn fen, G '
gilt bie Befreiuna ber bodenfidnblgin Levditerung aud Entrecdhtung
‘ burdy jibydye Musbeuter ! ! i

4 Der vlliid-antifemitiide Nomplausidug. D

(R A 4 & 4 L A A 4 A A B A b 4 A 4 A o

Ghortnadridten.

EMnrecberichte, gemeldet vom Terbanbe jur MWahrung
allgemeiner touriftifcher Snterefen am 18 b, ; Kaltenlen t
aeben — 3 Grad, 15 Reniimeter Lulperichnee, pute Slis
fabrien. — Refamintel: 385 Rentimeter Scnce, —
Gloganig: — & Grad, teilb, 40 Bentimeter Tuloerjchnee.
— Baperbadh: — 1 Hrap, 35 [entimeter Puliperjchnee, —
Shneeberg:Baumagartnerbaudmedet:— 78rad,
Edwneetreiben, 25 Bentimcter Neuichnee. — H ax: Talitation
Edinecireiben — 1 Grad, - Ottos umdudwigéhausd:

fenn bie @rofbanten ge

W Pwww

pverfchneit, feine Wielbuna eingelongt. — Pudberg:
-4 Brap. flarft& & tneeirciben, BVabnlinie Willendori--Luds
weqen Edineeverwebungen geiprrt. -~ A ivanag:

ber
- g Ghav, 20 Benitmeter A (fchnee, 30 Bentimeter Neuidiree,
febr pqute Ehfatrien. — Monichlrrchen: 6 Grad,
H0 Renlimz:!‘r Neuichnee auf 30 3 rtimeter P liichnre,
fabrten qut fabrbar —. Semmerina: — T Grad, Schnee:
fiurm, 100 bis 120 Beniimeter MNeuichnee. — W it £ 1 1 ue
jchlaa:—5 Grab ESchneeiall, 70 Bentimeter Pulverichnee,
gute Slifdhrien, — Brud a, b Mur: — ¢ Grad,
Edyneeilurm. ~ orbernberg: 8 (Bradb, bell., =
Marburg: — 1 Gradb. Shhnee, —~ Leoben: 0 Grad,
40 Bentimeter Tulver dinee, — Villadh: — 10 Guad, &hell,
20 Reuimeer €dmee. ~ Mallnif: 25 Berfimerer
Edinee. ~- Prebidl: Linie unterbio hen, leine Melbung
eingelangl, — A b m omt: 600 Jentimeier Neujchnee. — Tr ier
ben: 60 Rertimeter Neuidnee, — Meumarit: 24 Jenris
meter Echines, - Hofagaftein: 3 IJeniimeler Newdyuee.
— Biidhofdbofen: 70 JBentimeier Teyicdhnee =
Dornbirn: 130 Bentimeter Neuihnee. — Kipbhhel:
— B @rad, alef verchneit. — Jellam See: —~ 3 Grad,
80 Beniimeler Neuichnes, — Shmitte nhdbe: 400 Jewis
meter Echnee, gute Ehidhrten, — S hladming: 70 Sentis
meicy Schnee. — St Anton: — T Grad, 1rib, 150 Sentis
meter Huloeridnee, — Lilienfeld: 75 Benlimeter Sdinee,
ut 1abrbar, ~— ernhoft 107 Beniimeter Shnee. —
taumberqg: 70 Beatumeter Edinee. — Pernifs
Mudendorf: fein Vericht ¢ ngelangt, da Letlung geftdxt.

Zheater, Kunit und Tufii.

- Qim Vurqtheater gelangt Samédiag, den 20. b, bie
romantiiche fKomddie in fiinf Aujjign ,Eypranooven
Bergerac” von Edmono Hoftane, Ddeuiich wvon Yudwig
Gulba, meueinfludrert jur Nuffabrung. Tie Bes
1egung per  ipllen it folgenpe : Gyrano —
Trebler: Hagano — Albachdiety:  Tuenna — Eenbders:
Gurtitian san Yeuvilieire — WUslan: Grai Guiche — Schmole ;
Wicomte Valvert — Wawra; Le Bret — Pdbhing; Ligniere —
Rarl Bedla: Gniay = Pranger: BVricjmle ~ Echmidt: Dionis
flewy — Endelmain ;  Wellerofe — Wiedner ; Yoodellet —
peller 3  Gifte Echau'pielern — Franler :° Jmeile Edhaus
prelenin — Bloffn;  Baauenau — Hugo Thimig dije —
Wil e: Haupimann Garbon — Siebert : Erjter Kadetl — Erds
fig ; Rmeiter ftaoeu — Mibert Pavien 1 Duttter Madeu — Tilly
Gichberaer ; Eriter Marquid — Wiiiller : - Jweiter Marquid —
viub ; @Grie BVre'idje — TeorientsHeinhold ; Bwete Yrejidie —
vinig; Biirper — Birebinger; @Eruer {dniglicher Bage -
Ceibler: Quoaer Mann — Dadhler ; Wusletier — Derterich ;
Laichendieb — Hduffermann ; Bivettdame — Edyuly: Yorher —
Siramer ; Eriter Yoet — Benard;  Bweiter Poet — Blum ;
Sapuginey — Amdt; Marquerie — i brandt ;  Warihe —
fallina i Glaire — Titt ; Wertbe — Mell, Die MNepie filbrt
Serr Tevrent, (Tie leg e Nuffithruna tieied Studes fond am
25, Mary 1014 fatr) Tieie Bornellung findet ber aufacbobenem
?al'ﬂmbmmﬂfnem su berouberen ‘Prerien jlatl und beginni um

Ubr. . '

© = Cperutheater, Jn der {reitagsTorficllung Bio'elta”
finat bre ‘Faviie Des Greorg Gevmont Gint Tauber von der
Rierer Bollcoper als Gajt, Tie Pawne dex Flora fingt Frauiein
Dente

- Jn dber Wolfdover geht heute (Freifag) LCarmen” muf
Frau Gelter m der-Tuieltolle, Frau Merd a g Wi cae.o, Herrn
Mittersherm  ald Jofé uno PHern Vaumann alé Ezcamillo  in
Siene. Tirigent Der Yeo RKraus, — Morpen (Eamdiag) ace
fangen ,Zrie Meijicriincer von Miwnberg® wut dem b fden
®dften Herrn Emit F icher (Hand Sahs) und Heven Hubext
Leuer (Balter Stolang) snr Auildhrana, -

~

~ Sm Dentidien Volfethearer gelanat defen SamBan, |
Sdywant |

7 1br, mneu emimoiert BVlamenilal » vadelbuigd
BroBftadttiuit*mi TLe. Hutoli Tyro bt als Tolor
Brnfius gor Nujjdorung. €peilei-er BVittor Ruiichera —
Eonnag, ben 21, b, %8 Wor, gedt Rejiroud Poile ,Ter
Berriifene® nt B M Thatlerin veyr Tntchiolle n Sie e
Picuer SomBcnpand, Eonv ay den 21, 0, wm 3 Uhr
nadn.tinas, geangt tas Weifeudiza mu Weiang von Ral
Gofta . Bruder Mariin’, weded anlapiih feiner Neur
jjenierung ovoricen Eonnlag ewmen bdurdydyanenden Erfoly
ergicite. mu Siarl te1dinger in der TLnreirolle und den
Tamen Brenved, Telona, Gicgran uno den Herren Rurih und
Sieichmer sur Wiedertolung, — Whittwod, btem 24 b, um
3 Ubr nachmittags, qeot ein nened wndermdcrdher, und jmwar
0o:c0 Siciaed , 3 haecwandha® uad RHojearot® in Siene.

€l

. = Tie .Railetbinder s Nnfiil ivung im Theater an der
Tien. Ter Hemnn divier Numijibrung it fiir 2 L br nadye
mittage feitaeey. Jecer Jnbaber eiuy Rarte wird erfudyt,
jeben ipm belanuten anderen Jnbaber bievapf aufwmerifam ju
madyen.

— Midliniee Sinaafabemie. Die fiir Heute Freitag an:
aefefsie Bifentliche Benera probe bder Missa solemnis 1m arofien
Wufifveremdiaale entidlt. Neftliche Karten jiir die Uafjuhrung
am Sonntag an bder Kaffe,

— Nbonnement pujert bed Monj-vivereined, MNAhHNes
Nbonnemeniloniert des Honjeriveremed unter Jerdinand ¥dmweé
geitung, Pittwod, den 31, d.: Beerboven: [l Sinione
(Ericad: Tred. Deliud;: Ronjert iftr Bro'onced mit Ot heiter,
Wraniiftbruna (Eolo: Ulerander Barjanifn); Wagner: Voripte!
und Badanaie aug _Tannbiujer*, @inige Einjellacien und
Etebpidge im Wonjeribauia.

Der mufifalifhe Nout im  Unterridedmivifterinm,
Der vou der Gejellidha’t der Freunde der - Wationa bihliofhe!
fommenden Diendtag, den 23 b. im Feitiaal Dbes Unierridyids
minifterium& veranitalrete muiitalifche JRout, den ber Bundesd:
préident Tr. H aini(dy unter feinen Ehrenfchuly aenommer
bat, wifd eine unaewdinlich intereffante qefelidhaftliche Vers
egintqung bilden. Anfer pem Bundeprafidenten werden bir
Epifge r der WMinifterten und der diplomatiichen Welt erftheinen.
Dasz iih vraud gemdh'te Proaramm lautet ; Hedichte pon ITd
aand und ,Die fchone Frau® von Hermann TFa tr. ae‘proder
von Geora Heimera; ein Adagip und ein  Menuent vor
Woiart und de Sonnod-Britnieldfche ,Faut“sPhantaiie, gefprel!
vom SRammerviriuojen Alired Grinfeld Leder oo
H. Tolf und Gufiop Gutheil, gefungen pon der Kammer:
fangerin Marie G uilbeil s Echoder. . Der froblidy
®oethe” von TWilhelm Bode, geprochen und um Lei
ae'unaen von Qotte TR it t:  amer -erit [irgl'd) wieder aufge
funtvene Solofoligder, Bie Jofef Haydn in reiner Friibgeir M
De flombdie von QurisBernarton  ,Ter aufé nene bepeiftert
und belepbte Wernardon” fomvoniert Hai, vergeiragen vou
Blanfa B 1ol o im foftdm der Jeit. Tem  Honjert. meldyes
nadimiitagé um 4 Ube begiunt, folat ein Tee, bel welchem das
Tublilvm Gaft des Homiteed fein wird. Die menigen nodh per
fligbares Rarten flr diefen ‘Mou! find an Dder Bunded hearex
faile in der Braunerjtrafe (Dpernidhalter) und ber der Rangert
faife Gutmann (I Kdrntnecting 3) von 9 by 12 und vor
2 big 5 Uhr erbdltlich.

-

— Gin neurr BViedermeicefilm. CGine bodfirebende diler-
reidhidhe Filmaeielidat, 21 Rolo-Film-Ep.. balle im wvers
ganaenen Qabre mir einem @ottivied:-ReloeFrim in Berlin
- ¢inen (xiumphalen Gifelg cg.ielt. Tamald idvich eine aroli¢
Wer jner Tagedjeilung: ¥Was unter den Dv .cilen bie Operetls
ven Jpohann Straud und gined Offe bah& find. dad it unter
pen Filmen Dber Megenmwart Dbisfer bLerrlide, wWnverpleichiich:
Film  einer unbefannten Bdfterveichifchen Firma, Pt threw
neuciten Grierqris, bas die Volo-Film:Eo (irididh 1m. Garten
baulino jur erften BVorfitbrunr brachte. bat fie ihven eviter
Griolqg womdglich noch fibertroffen. TWieder iit Wottivied Keller
Diefemn mit fe ner enniidenden Wovelle , Titegen® Yote peflanden
Br, Hobert Weil hat mil Lbervaidenden Fengefihl die Land
Inng aud dem dititeren Mittelaller in Die bolde Wi Dermeierien
perlegt und aflen Vhigrbeitern an drefen prachivelen Kunil
werfe Nelegenyeit qur vollen Entfal ung rorer Sumt au gebden.
Ter Unblid der herrlichen Wadiaubr der mit all ibren malern
{djen Veripeltiven, 1bren mwunderbaren To: boaen und Viarli
plafien, begriiRl pom berrlichen Tonauftiom, wird die'em tlm
Den Sienedjuq durch die pange Hulurweit verbirgen, Tagr
fommt dev Golde Bauber, den Gmnit Marcijchfa m Teme;

‘wiltiaenden Eindriide ber Vifonen T ov — Sebhrndel ~ Bive -
japtfeir, {hlieihich nebit Den berteren nnk ]!'J:-.!mué titnnferifcher .
Titelteichnungen die aldn:ende Davitelluag ‘michl nur dey PHaupk
volien (Milly Marifcd faund Oifs Sensi L n b 1), tonders
aud) afler Eeineren Moflen, von Denen wir bdie Jolanthe (Yife
Liebitdcl, den Fhriee (Bermann B en fe) und ben Nats
icheiber Sdyafueli (Arig StraBry)  belonderd hervorbebes
modvien. Tas erf, wie Dr, Robert Weii 1 etaer furien Ans
fovache an dad geladene Lublifum andiiibrie, dasd in Drewvigitel
jdbriaer, mithevoliier und Uinftiexi dier Arbeir enifianoen if,
beoeutet cinen WViarfjten Der Biterreichifchen Jilmfunjt.

Nus dem Geriditsaale,

Gine Yeridstigungsilaae,

Der perantwortlide NRevaficur der ,Meiddpoft” freigeforoden,
aber gum Yborud cined Teiied der Veriditigung verpfliditet,

m 13, b, fond vor bem Sirafbegiridgeridt 1 old
Prejjegeridit (Dr. Chrifltoph Héfimayr) die Verhandlung
iber eine von Sdyriftjteller Korl K raud durd feinen
2inwalt Tr, Téfar Samef gegen bden im Sinne ded
Prepaefehed veranhwortlichen Rebafteur Karl Sdyiff-
eitner eingebradite . Ynfloge Iwegen  anoeb idwy
Lleberivetung des § 28 des Wreypefepes (Nidtoufnahme
iner BVeriditigung) Tatf. JBur Verbandlung waren ber
frivatfldger und jein Amwalt fjovie bder Amwalt bded
eflagten, Tr. Deinrid) Foalar-TDeinbhardijtein,
ridhiencn, ber die Nidvlonfnabme der Beridtigung mit
er yefiftelung recditfertigle, da ' fie fidh nidt auf die
eridifiqung von Tatiodhen beidirdnfe. Ter Ridter
brad bden Berantwortlidien dber Meids
o it* von der Anflage weqen Uebertretung ded § 23 de3
Lrehaefebed durdy angeblidh arundlofe Lermweiaerung ber
Wufnahme einer Veriditiqung gemndp § 2598 SIPL, fret,
perpflidhtete ihn aber aur BVerdifentlidung eined Teiled
er Beridtigung (weldier Verpjliditung in der MRubrif

bagesberidt” Ddicfer Nummer der ,.Jeidispolt™  nady-
efommien wird).
Fiir diefe Urteil8fillumg waren fiir dad8 Geridt

g adiitebende Crivdgungen mafgebend:
§  Tie gange Teridtigung glicdert fidh in 7 Vunfte; die
titen 6, beginnend mit dert Worten . EB ift mvahr,
(#ak e3 im Novemberbeft...” undb idliehend .Sophilié
jiberbradit s hoben® entipredien nad per Nnfidit Ded Me-
idted volftindia dem Clefete. Bie find reine Tetaden-
eriditiannnen. e8 Banbelt fidh nAmlidh barim. ob bie in
er ., Morbapoit” angefithrten Teile einer in dben Nummern
01 —B07 (Movamber 1922) bor  ,Fadl” afaedrudtn
ebe, totf3FD in der genannten Numuner der ,Fode!”
peftanden finb.

Sn der Beriditiqung ift fteté gefont, mweldie Stelin
thtiq und weldie unridtip find; od die Bitierung
eftimmter Morte, bie in ber frogliden in der . Fad (”
Eacdrindten ebe enthalten- find, im  infrimini<rim
rtifel dor ,Meiddvoit” vorgenommen murde ober
idt ift eine Tatiadhe und fann al8  folde beriditint
erben.

Mnders verfdlt ed fidh nad der MnfHummp ter o
ihtes Binfichtlidy de3 Punlted 7, .C3 it umwabr, baf

MReaie in wahive.chen Tetails wn die Sendiung fludyt, die fibers =
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. paraarapben ift, und aweitens,

" 108 die Aufnahme einer Beridtiaunag,

Eeite 10 Rien, Freitag

Retdopo

19, Xanner 1923

e 17

sifrige Anlebnungen... gur Eabrf:{:einli.ﬂo
yeit maden... mabr iit... die Nede ift”. Tiefer Runit
entipridit nicht dbem Gefes, denn die Veriditigung enthalt
in diefem Punfte nidt eine Beriditigung mitneteilt.. Tat-
faden da der Umijtand, daf eifrige Anlebnungen
etoad sur Wahrideinlidleit maden, eine Meinung
und feine Tatfadie ift, felbit wenn 8 riditig fein mua, d1R
picier Meinung Tatfacen gugrunde liegen. Per Punft 7
ift baber nidt beridtigungsidbig.

Da die Veridtigung and) Stellen Munfi7der
Beridhtigung) enthalt, die nidt eine Beridytigung
mitgefeilter Tatfaden find, j;: fonnte ihre Verovffentlichuny
daber in der vorliegenden Form vom Befduldiaten abge-
lehnt merden und dad Geridit hatte im Sinne ded §24 (3
feitauftellen, wad pon der Veridtigung u veriffentliden ift,
und den Bejduldigten freigujpredhen. — Lo die Begeiin-
dung ded lrteils, 2

Die Aenderung bdes BVeridtiqungsparagrapben durd
beftebt barin, dah eritensd der Para-

19., fondern der 23. der Prehaciey-
paf ein Blatt amar ftraf.

Rrepaefege nidt entipridit, verweigern,
e3 aur Mufnabhme ded bem Prepaefcke entfprechenden
Teiles der BVerichtiqung verurtetlen fann. Daber der Frets
forudy unfered Berantmortliden  bet

. pilidhtuna aur BVerdifentlidnng eined Feiled der Beriditi-
. quna, iene8 namlich, der ,nach der Anficht ded Gerichtes”

© pollftandiq dem Gefete

entipricht und reine Tatjnden.

. beridhtiqunaen enthdlt. Wir vermdacn bdiefe Aniidht ded

4

Geridhted nidht gu teilen und balten aud) beute wie
damald, al8 bder Abdrud der BVeriditiqung verweigert
yourde, - bie eriten fech3 der 7 Runfte ebenfo mwenig
flirTatiadhenberidhtiqunagen mie den 7. Punft,
dem auch der Richter den Charafter einer Tatfadenberidy.
tiguna aberfannt bat.

Die Berichtiming ded Herrn Krausd (bezmw. feined An-
waltes Dr. Samef) redugiert fih aui die Formel: Es ijt
wmwabr, dai es in der (von der ,Fadel” verdifentlidien

w binfiditlidy gewiijer Mitteilungen von  der woteid)3-
. poijt” auszugdweije itierten) Jede fo Lheift” (wie die
L Reidspoit” anjiibrte), jondern wabr ijt, daB e8 dort fo
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‘inbdbirefter

ipenddsu finden,

e e

- teten Tortlaut den tatiadlichen Tortlaut

© pm nidt au feqen, fingierf werden mufte,

JbeiBt” (wie die Veriditigung angidbt). RNun ift in der
furzen Yiotiz ber ,Jeich3poit” nirgends bebauptet, dap ed
in der Mede fo oder fo ,beifgt”, fondern ed wird dort in
Rede der wefentlidhe JInhalt
jener Mebdeftellen mwiedergeqgeben, fiir
meldhe jidh die ,Meidh2poift” tnterefiierte,
wobei einige wortlidy iibernommene Wendungen, um
anauzetaen, daf fie tatidgdlid) aud) im Redetext der ,Fadel”

ftehen, mit Anjiibrunaszeichen verfeben find. Um  beridh-

ttqen au fonnen, ,e8 ift wmwabr, daB e8 in der Hede fo
beikit, wabr ift, daR es jo heit”, baite in der ,JMeicdhspoit”
die Bebauptung ftehen miifien, dap es in der Tede (begie-
hunasweije in ihrer Wieberqabe n der .Fadel”) wirtlidh
fo beije”. CGine joldhe Bebhauptung ijt aber
inbder Notia der JMeichspoit” nidht nur nir-
fondern e8 wird dort fogar. nodh
obe o irefte Sede und durd) Unitibrunks-
seichen fiir tm Wortlaut iibermommene Wendungen) ju
berftehen geaeben, dbaged jidnidtumeine
wortlidie, fondern um eine ausdzugsdweije
Miederaabe von Mitteilungen bhanbdle,
die in ber Jede entbalten jind und Dda3 JInterefje der
Reidhapoit” aefunden baben. Nur ein behaupteter faljder
Mortlaut Fonnte durd) den ridticen Wortlaut  beriditiat
mwerden, nidt aber ein al3 jolcher Fenntlich aemaditer Nebdee
augzung, Die Veridhiiquna aber jepte einem nicdht beliaup-
entqegen, fie
borichtiate alioeine ,Tatfade”, bienidhtbeftand
und nidit behauptet mar, jondern erft fupponiert,
um. 1hr eine
Berichtiaung entaeaenitellen an fonnen. Ware in der Notia
por ,Np.“ der Mndauq, den fie aud ber Nebde bradhte, ald

- thr aenaner TWortlaut Binaeftellt worden, bann mdre eine
. Periditiauna, die nody eradnaend ,beftimmte Worte” nadh-

Bolte, eine Tatfadenberiditiouna: fie ift e8 aber nidt, enn
fie da8 aleiche Berfahren aenenitber einer al8 foldhe Fennt-
lidy gemadhten andzuadmeijen Wicderqabe beliebt.

Ware der Fall nidht von pringipieller Be-
deutung fiur die gange Prejife, fo batien wir
fein TWejen and der Sade gemadit und der Beriditioung
feinergeit trog formeller Bedenlen Ranm qeaeben. Aber
bier qilt: principiis obstal €3 durfte Ffein Prajudiy
gefdhaffen merden bdurd) bdie pbraffijdhe Konzefiion, dag

~ diner unter Berufung auf den § 23 ded vernewerten Prek-

LRI e

. Rolemif geaen dad lirteil bder aweiten Jnftanz
. Xnjeratenfreuzfrage fiir

gefetes eine Beitung, die dad fie Jntereffierende. einer
Rede in cinem da3 Wefentlidhe enthaltenden Auszng
peroffentlicht bat, swingen Fann, den ungefiirgten
Rortlant nadzudruden. Tie Audniibung ‘eined folden
Buftandeg wiirde alled Referieren iiber Narlamentsd- und
Berjammiungsreden, Geriditdverhandlungen ujw. unmmdge

¢ [idh madhen, benn jeder Redner Riditer, Senqe, Nlager und
, Angeflagte

ber nidht jeded feiner
Man fonnte nicht einmal

_ fonnte jeden Beridht,
Morte enthielt, . berichtigen”.

. regiftriecen, daf Perr Karl Qrausd in einer (nad) der Mit-
. teilung in dem CEnde Degember v. J. herausgefommenen

Seft  feiner .Fadel”) am 26, November aefprochenen
in ber
1 I bie ofterreichiidhe Republif bie
Begeidymung  ,diefer durd und durd ehriofe
Staat” (Mr. 608 bid 612 der . Fadel”, &. 9) qebraudt,

benn ed fonnte , berichtiat” werben, e8 fet unmwabr, daf die

. Polemif nur dbieje €hHmahung der Republif 1md ihrer

Geridite enthalte, wabr fei vielmehr, bdaf fie nod eine
9nzahl anderer enthalte und wortlid -folgenbermafen
laute (folgt ein Aufiag von 9'/s Trudiciten)!! Solde
Beriditignnna mglichfeiten gu fdaffen, fann nidt der
Sinn_der Rrehgefesnovelle — von deren @dymwidien bdie
Prarid_allerdinns fdhon beim @Streit um dad Snferaten~
fren cinige illuftrative Troben geliefert bat — fein, denn
bad mare vollendeter Unfinn.

Nud . vorftehenden Griinden 1md Ermn"nunqeh ber

. mdgen wir ,bdie Anficht des Geridits” erfter Jnftany nidt

:

* au teilen, dah fedi2 der fichen Lunfte der Beridhtimma, die
Fatiadienberidtigungen | unftatthaft ift. dak pielmehr der MAnaneflagte bereitd in dar

ms  PHerr Kraud geididt  hat,
barftellen und dem Prefgefey entipreden

die teilveife Dem |
der Ridter aber |

aleichaeitiqer Bers |

nahriial? 4
billig
delz'kc’:r_!

Cojialdemolratijdie Gtirenfriede bor Geridit.
Gin RNadi{piel ju ciner Weljer Gemeinderatdfignng.
. b . .
9m 16. d. begann, wie dad 2. B.“ meldet, die fiir
swet Tane anberaumte Verbandlung gepen Dbdie gewall-
tatinen Gindringlinge in die Gemeinderatsfigung in MWeld
am 17. OHober. v. . Angeflaat find: Jobann Wagner,
Gleftromonteur in Wels, Frany Giinther, Majdinen-
fteller in Wele, Srany Smwoboda, Pilfsarbeiter in Lidy
teneqq, Jofef Baldinaer, Maidinenidlofier in Wels,
Qarl Stieringer, Sdlofier in PBernbardin, jamtiid)
perheiratet, und bdeér ledige Former in Vernbardin Anton
Sdmus.

Mm 14. Olober b. N. fand in Pillprabs Gafthoud eine Ju-
fammenfunft der nationalfozialijtiidien Partei jtatt; babei fam
e5 mit Sozialtenvolraten, die an der Verfammiung teilnekmen
mollten, au einem Hombgemenae, in deflen BVerlauf auf beiden
Geitent einige Rerfonen leidt perlebt murden. An der Verfommes
fimq. hatten mefrere Beamte teilpenommen, insbefondere die
Glemeindebeamien BDr. Morib und Theodor Muer, Weil bdie
matiomalioaialiitiidhe Rartei im NRufe ftand, monardiftifde Bicle
au pecfolpen, umnb die Coaiaemolraten eine foldhe politifche
Betatiguna difentlider Peamter ald unvereinbar mit den Fflich-
ten acqen Gie Mepublif anfahen, befdlok eine Verirarens-
mamemerammiun der Rginlbemofratijden Vesirfsorganis
fation burch eime oorbnung bdie Wbfebung diefer Beamien u
perlangen. An biefer Deputafion. follten fich aunadit mur je ein
oder awei Mann aud’ jedem Betriebe beteilinen, ohne bok an-
ach'ich ein Mafenoufneboi bon Arbeitern geplant qemwefen mdire.
Tatiadlich wurbe biefed Peachren nadi Nbfebunn der anne-
fiihrien Peamien tem Bitmermeiiter Midhter' am 17. Cliober
\frberrcidn, ber unberyitlich - ben @emeinderat sufammenberief,
bamit diefer iiber dad Veachren der Arbeiterihaft enticheide.

Mihrend der Gemeirberat nod vedfammelt mwar, lamen
weitere Menaen ron Arbeitern, barunter biele junendlide, in
tad Mathous, befehten Eliegen und Glanae, fticken Berm it n-
fhungen und Drohungen geaen Dr. Morib und Aner
aus, bie fich bede mur mit Mithe bverberaen und fo bor Mik.
bamdlunqen fetten fonnten, verfudten wiederfelt frof der Wb.
mabmunn der  [ogiaTemolratifhen  ®emeinberdte, in  den
SitarmeHfaal ber Gemeinte eingudringen, wurden awar onfanqs
bavon abachalten, dranqen aber domn in gefdloffener
Menae ein, berrmaten neuerlich fiirmifh die Cnilaffumag
Maiers umd Dr. Morik' undb verfudten i bem allpemeinen
Sumult, emeindberdte gu mighanbeln; indbefondere
maren die Gemcinterdte faufmann unt Dr. Ealymann
derart bedrobt, dak auch fie fidh berberqen muften umd
erit biter heimlich das Mathonrd berlaffen Tomnten; ebenfo bes
droft ar der CHmann der nationalfozialiftifden Partei, Rubdolf
Bruneber.

Die Nnflace  wendet fih ntrr gegen jerren Teil ber
Sduldiqen, hinfidtlid berer audreidhende Beweife ibrer ftvaf-
baren Beteiliming erbradt mwerden nnen. TWeomer wmd
Giiinther maren bie Qeiter wrd Wortfithver der Menpe, bie bie
Titr aum Sibungaal belanerte, fie dringten wicderholt auf
Befdleuntqung  der gewimfdien Enifdeidbung und bdranagen
darm, allen bonam, in’ den Sibunesfral ein. Sie hatten beim
gangen Nufmarid ber Urbeiter vor bad Mathous bie Fithrers
tolle, madten fidy gum Wortfiihrer der bereitd errveqten Menae
und dranecen dem anderen voram in ben Sikungdioal ein. Beide
Baben voriablid pebandell und bre Veranhvovhweng petracen.
. Gingedritngen war ferner der Bejhuldiahe Frang Smwoboda. Er
| wolTte dem GR. RNoufmaenn mikhandein. Jolef Babingers
| Eduld ift indbefondere aud bder Nufage Dr. Salzmamms au
: erfehen, ber gebdri hot, wie Boldinger die Menge aufforderte,
| den  Beamten Nuer Ferausgufiolen. Stieringer  {dlug im
| Sitamadiacal euf ben Tifd, berlangde mit fdhreienber Stimme
| bie Enifcheibimg bed Glemeimberated und fiel allen durdy fein
aufreizendes Benchmen befonders auf. Dazfelbe qilt pom ¥ns
gellapten Sdbmub, der den GR. Naufmarm m Sitampdioal
itberfiel und fdlug und fidh dbann nod bejombers bei den Vnrfs
| tritten por ber Woadhitbe Bervortat, inbem er bor allem anbdern
{ bie Yualieferung SNoufmannd wnd die Enimaffmuma ber Wade
| forberbe, Jn veditlidher Begiehung ift mur gu bemerfen, dbak bas
| Maffenaufacbot bder Nrbeiter den offen zumeitambenen Pwed
| hatte, den Wiinfden der jostaldemotratijfien Partei mad) Ents
| lafiung Muerd und Dr. Morik' Raddrud au verleiben, alio
. burd bie Drobung mit Geweltamwentana auf die Bejdliife
| bes Gemeinderated eimpumwirfen; bariiber, baf ‘ba2 pewalifame
| Ginbringen in den Sibunpzfaal eine gewaltiame Stdrumg bicfer
Behorde in threr Wirtjamieit bedeutet, ift lein mweiteres Wort
su berlieren.

Die Ungellag'en wurben der dffentlichen Ges
wmalttdtinleit fdhuldiq erlannt und dbrei von ibnen iu
fed® einer s flinf und einer ju vier Monaten
fdhmeren Rerlerdverurteilt
Wahrheitsheweid mmd  Sefdlennigted Fhrenbeleidi.
| gungdverfafiren. Tagd Bundedminifterinm fiir Jnftia hat in
den leliten Tagen die Strafbezirfsgerichte im Weae eined
Erlafied in Renntnis gefekt. dak nad) einem pom Dberften
®erictahof erftatfeten ®utaditen bie Vertaming einer Ter.
handlimg im GhrenbeleidimmadsproseR aud8 dem Grunde,
weil der Mnaeflagte die Erfldrung abgibt. einen Wahrheits-
| beroeid fithren au wollen, nadh der StrafprogeRordnung

Berbandlung genau die Veweife, die er jtellen will,

.eerlangert murde.

Eonnlag,

|

perbringen muB, damit der Nidhter fofort in die Lage fomme,
fiber die fyrage der Bulaffung dicfer Beweife au entidheiden,
Pisher bejtand die Uebung, daB im  Ebrenbeleidigunade
prosefien der Angeflagte, begw. Ddeflen Berteidiger tn bder
eriten Berbandlung einfady die Erflirung abgebe. einen
Wahrheitebeweis antreten au mwollen und fidh eine  mebre
modige Rrift aur Stellung feiner Antrdge im ichriftlichen
TWege erbitte, eine Friit, die ihm aud) vom Ridter in Dder
Reqel erteilt und micderholt bei Nidteinhaltung wied e
Tiefer Norgang ermdglicte dben Anqee
Biaaten, einen Tocozef monate-, 1a oft jobrelarq hinaise
suziehen. Vet Cinbaltung der vom Cheriten Meriditéhof
in feinem Gutadten erflatteten Normen rwerden Ddie
Ehrenbeleidigingeprogeffe eine nidht unwoefentliche Bew
fchleuniauna erfabren, aber die Richter merden anch, da bie
orite Rerhandlung bei fofortiger Grorterima ber Vemweids
antrige eine aiemfid lange Beit beanfpruchen mirh, =
Bubimit nue mwenige BVerhandlungen an einem Tage aule
fdyreiben [onnen.

Bereingnadriditen.

Volitifder Berein dee drrilidiostalen  G-meindes
anqeiteliten, Sefiion X1l Rreitag, den 19 d., 6 lbr, qrobe
Beviammiung  tm  Glilabethinum, XU WVim2aafie 2,
Hedner: R, Gla auer, Rran EStadlichuirat FTomitichel,
Rriiiten: Klieber und Rechnunasrat Meidlinaer,

Gt ennunqefarten fie die qeitigen Meteiter fiir bad
Nabr 1923 fino  bereitd im Selretariate | Univeritdr- plag 1,
aeaen “rlaq von 4000 %ronen pro Stiid in ben Amisnunden
(¥ bi3 1 llhr und von 2 hid 4 bri erbatilich.

dlvenvercinaieftion JDie Meideniteiner”,  Lichtbitbers
porirag frany Dito  Nué bem Weldufe umd fauncrarai®,
_e naaril®, VL. Geureldemarft 5, Diensiay, Dbden 23. b,
1.8 Nbr. /

] JEund afler Sdaffenden~, VI Mebgaile R, Strafenbahne
{inie 57. Qeden Sowntan, 10 Uhr vorm ttasd, voldwirlicharte

licher Wortraq mit Wechielrede. Fret juginalch, — Nadyjter
Boriraa: ,De Wictihaitdtrifes. (Jnaen eur RKeller.)
Voltdbunsveriammhbing — Weinnans, Am Samdtaq,

den 20, b, um Y7 Ubr, fpricht tm  Jofeidiaal, XVIIl. (engs
oaffe 140 Frauw TR, Nubdel: Jegnel, Muiilaliige und Dellamas
tiondvor rdse. Ratho'ifen erichemet jab'riidy.

Bunter Abend. M-ttwoch, den 24, d., um 1,8 llbhr unter
Mitwirfuna von Jo'ei Gutmager (Ballaben), Frl Heila (Reiis
tationy, RammeriGngerin Paula. Pauliried (Qeder (ur Yaure),
Sl Qra’ und Oerr Pataly - Puett aud Todea), Perr Noller
{Dperni@naerm), 1. Poitaaiie 9 suqunien ded Elifatethheined,
Sinplage yu 4000 big 10.000 Ry, : Pojigaffe 9 und VIL Rirdjens
aaffe 13, erhilthdy.

Heimatireite Sidmahrer treffen fich bei bem ESonniag,
ben 21. D. ftaitfinde den &itmdbrexlrdnichen. v

Dansbefincrverfamnitung, Die Hausb Gervereine bed
4., 5, und 6, Weprled peramtaiten am Dienstaj, den 23. b, eine
Reriammiuna 1m Theateriaale V. Kofigaffe 39, m der Prdiident
Herebinal, GEhrenprdafivent Gloffn. Liyeprdjivent Engelmann
und &R, Rotn iiber Mietenqeiesy Jindberecdhnung, Bauo duung,
paudmeifteraefes und i ohnbauieuer fprecien werden. Heqinn
prasite 1,6 Uhr. Gintritt gegen Vormeijiung der Wliiglievslarie

diejer Bejirle.
Hodidulnadridten.

_Franfo.- Bavaria®. Freilag, den 19, b, 8. G, 7 Ubr. Sche
midyline Laagesordnung.

Congregatio Academica Minor (Univerfitdtetivde)
ben _21. b, emii@lll wegen bed Pochichullage die
fonaregariondveriommiung, RNadfte Berfammlung und apolos
getiiche Eeltion am €onniag, ben 28, d.

RKatholifdcr densicher Atademiterandiduf. Freitag, dem
19. b, 2 lUbr, Yordand:jigung. 3 Uor, tatoohfder deuticjer
Dodfdulausicgup. Beide S:ipungen m Studentenjelreiariak

' Dortrige.

Ratholifhed Rrengbimdms wdhring. Freitag, 19. b,
* 8 Ubr abends, Lidibidervorirag: ,Der Tamon Allobol”,
Yedner cand. jur. Tilh. Sdmid, IX. Fudsdihalergaije 11

Soolvaifd-Botamjdie Gefclifdare, Freilag, 19 b, 6 Ubr,
€eliion 1ur Boianif: porrat Frof. Tr. H. Wetfteim:  ,Ueber
eine Gelegmapigleit in der Eniwdlung desd Pilanjenreiches”,

VWortrige jitr die Yeireridajt Wiend, Am 20. b,
4,5 Uor, 'm Hdniaal 3 des Cleltrotechnifchen Jnftrtutd fpricht
Dr. Yeopo b Puber iber ,Siromerzeugqung®,

Tedyniicdhes Mufeum. €amsiag, 20. b, 8 Nbr, Fihrungde
votfrag vom Boroevie: . Die cleltriiche Beleuchtung®, —
-orntag, den 21. b, 10 Ubr vormitiags, grofien Horiaal,
2ichibildervoritag von Ediemmyly: ,Tie Beemjlujung Dep
debeween burdy die Elelizyudt®, :

Bollswirtidhait.

Die Marttatajiropye.

Der Nurs der deutidien Marf hat heute neuerlidy eine
betraditiide Lerjdledjterung erfabren. Ldahrend namlidy
die Auszablung Verlin in Biiriy gejtern mody mit .03
notierte, jenfte fich beute ibr Surd auf 0.02%.. Um diejn
geradegu entfepliden Tiefjtand miirdigen u fonnen, gee
niigt es, den Stand ber Warf am Gnde bded vergangencn
Sabres aum Bergleid) beranjuaiehen. €8 notierte Ddie
deutihe Warf am 80, Tegember 1922 in Biirich nody mit
007%, d b vor nidt einmal drei Woden mae
ibr interpationaler Fert nod dbreimal fo
grof als jegt Die Berjtorungdarbeit, welde bdie
Srangofen feither durd)y ihre Jnvafion an der Ddeutidien
Baluta geleiftet haben, fann jidh, wie man fiebt, feben lafien.

2

Hei threr Tatigfeit  bhoben  fie  matiirlih  on
dper  internationalen Epefulation  einen getreuen
Sefunbanten, der feht mit genau demfelben Eifer Ddie

Mart gectriimmert, fo wie er feinerseit di: Krone ruinierte,
TWahrend aber der Werfall der Rrome eine ifolierte Gre
fdeinung bdarftellte, zieht jeht der Niedergang bder Marl
immer meitere Sreife. Bon ben weftlichen Baluten ijt 8
aunddit der frangdfiide Franfen, der nad) unten
neigt und der aud) heute von 36.20 auf 35.60 puriidgegangen
ift. Daneben find aber audh Lire und belgidie’ Franfen
einem andauwernden Drud audgefett. TNod mebr mo” .n
fih iibrigend die ungiinftigen WAudmwirfungen - desd Marts
vorfalled in der Bewertung der Oftvaluter geltenh.
Zo notiert Waridou nur mehr met 0,017/, und Balgrad ot
440 gegen 4.95 am Tage borber.

Sn Verlin felbft bat die Fludt vor ber Mar?
gerabegu panifartige Formen angenommen und mwad fidy
jett. in dicien Tagen an Dder dortigen Borfe abfvielt, Iikt
fih mur nod mit der Wiener Fataftrophenhionffe bed vers
gangenen Sommers bvergleifen. o bradte oud) Dder
beutice Tag mnewe Hodhurfe. S8 notierten namlidy:
Hollandijde Gulden 9077.25 (T221.90 am DBoriage), enge







An das
Strafbezirksgericht I

Frivatankliger: ¥arl K r a u ¢ , Schriftsteller in Wien,

ITI. Hintere Zollantsatraasse 3

Beschuldigter: Karl S c h i ffled tner , verantwort=
licher Redakteur der “"Reichspost® dn Wien VIII.
Strozzicazse B

vegen Verveicerung einer Berichtigung

Berufungeausfihrung des Privates=

anklé&gers.







Der Unterfertigte legt ceren d2as Urteil des St;arbeqirkn—
UT /25
gerichtes T im Wien ala Frenogericht Teachi ftscahl —-

4

Berufune ein und begrindet dlese wie fclgt:
Das Ttrafbezirksgericht I hat den ver=ntsortlichen Redal-
teur der ;ﬁaichsgcat vor der Vernfliehtune freieeaprochen, den

Zu_yverdffentlichen,mit der Begriindung, dass dieser keine Berichtigung
Punkt 7 der Bericht*gungYmitgetei)ter T=ta:chen sei, "d: der U n-

8 tand, dso” eifrire ‘nlehnungen et#>z zur Sakrascheinlichkeit
michen, sine Meinune und keine Tatsache iot, s el b ot wenn

48 Friohsig neinp nag A dicoer ¥Ne -

(%}

Bung Tasasaschen zuegrunde 1iegen.” Durch
diese Finochrinkung het Cag CTericht zu erkennen gegeben, diss eo
sich der lrginentation der Xlare, sc venir es sonot zufl sie ein-
eeht, nicht verschloscen hit. Inden ez ~ber solches tut und z2lso
anerkennt, dass einer einung eine Tatsache zuyerundelieren kannm,
oc hat es auch snerkannt, dagss diece Mednune nur s ¢ heinba2r,

sur fir-den-cberflichlichen Bligk eine lMeinune jot. Denn j e d e r

Hainuilg liept j2 eine Ta “ﬁ%‘ . * index docch eine Xeinung
nur {iber eine Tatoache m‘brden kann. Un eineé derartice Tat~
sache sber handelt es s=ich hier Yeinesvers, sondern vielmehr um
eine solche, die in der Yeinung e n t h 21 t e n, die mit ihr ce-
redezu k ongruent ist. Yenn dxs Urteil einrfuxmt, dass es
sich hier unm eine sglche Tatsache handelt - und un eine 2andere

kann es sich Ja nicht handeln, 2uf die andere niicate )2 rar nicht
erat hinresiesen werden -, sc kann ez nicht mehr =n dex Heinunso-
vesen Jener Vorte festhalten, sondern niicete vielzehr zueseben,
dass der Meinunes s t o £ £, die Meinunes £ 2 r b e der Vorte un-
néglich Cher ihren tatslichlichen Charziter hinweetiuachen kénnen.
¥s iat rewiss bezeichnend, dima das Urteil hier zu der Pornmulierung
ereift: "der UTmotz2nd dass eifrire ‘nlehnunren etwaz zur

Yahrocheinlichkeit machen. * Diezen “"Umstand” nennt dazs Urteil eine

"Meinune®, was er nach der Natur des Wortec nie seim kann. "Umstznd”







boﬁnut nach jedem deutschen Wérterbuch nichts anderes z2la "die
V.rliltli.-q/uuur denen etwas g e = ¢ch 1 eh t". Damit allein
ist achon der volle tatséichliche Charakter des Frozesces, durch
den die Anlehnungen etwas zZur Wahrscheinlichkeit mzchen, 2lso der
Behauptung jJenes berichtigten Artikels, dokumentiert. Selbat wenn
nan nicht an und fir sich eine "eifrice lnf;hnnng' und nicht an
und fir sich eine "Wahrscheinlichkeit" berichtigen kénnte, sc wé-
re dOGhl der Umas t 2 n d, dass eine eifrige inlehnung eine Wahr-
scheinlichkeit ergibt, slagc die T 2 t &8 2 ¢ h e, dass dieas der
Pall ist, berichtungasfEZhig. %ber z2uch an und fir sich liegen hier
Behzuptungen vor, die dem § 23 F,0. zuginglich sind. Das Urteil
verwechselt durchaus den Zussern Wortcharckter der Bestandteile
der Behauptung mit den Wesen der Behauptune., Yenn das Sesetz wirk-
lich nur beabsichtigt hitte, die handegreiflichste und kcnkreteste

Tatsichlichkeit bericht: g erscheinen zu lassen, dann kdnnte

aich die Presse nit leich susulierung die handgreiflichsten
und konkretesten Unuﬁrhm', leisten, chne Je eine Berichtigung
goewirtigen zu nmissen, und gerade der tickiaschesten Methcde, deren
drastiaches Beispiel eben fener Punkt 7 des berichtigten Artikels
der *Reichspost® ist, wire Vorschub geleistet. Wie der § 26 des
P.C., sc wirde auch der § 23 durch eine solche Auffassung illuso=
risch gemacht werden.Eine Zeitung, der es der § 23 zweifellos er=
schwert, zu behaupten, dass X der nebem ¥ einherging, ihn bestoh=
len hat,brauchte dann bloss zu schreiben, die verdichtige Néhe, in
~ der sich X neben Y aufhielt, mache es wahrscheinlich, dass er ihp
bestchlen hat, und das Ttrafbezirksgericht I wiirde erkennen, der
Unstand, daas eine verdiéchtize NEhe den Piebstahl wahracheinlich
- macht, sel eine Yeinung und keine Tatsache.

Es ist aber von allergrésster prinzipieller Wichtigkeit,
dass eine solche Entacheidung lber riift werde, damit die Hoffnung
noch *ussicght habe, dass die gefthrlichste Form einer Tatsachen=
behsurtung, die durch die indirekte Methode nicht das geringste

von ihrer wahren Beschaffenheit eimbilsot, facsbar sei. Es sel hier







auf den Fommentar von Lisst hingewiesen, der ganz ausdricklich
eine solche “rt ven Tatsachen unter jene einbezieht, die dem Be=
richtigungsecesetz erreichbar aind. ‘uch mag das Beispiel, das der
Vertreter des Fligers in der Verhandlung beigebracht hat, die
Anschavung des Wesens einer unterstellten Tatsache flrdern: die
"Reichspost" hdtte geviss etwa den Umstand, daocs der Eliécer im
israelitischen Tempel gesehen worden ist, zur Frhartung der von
ibhr aufgestellten “"Wahrscheinlichkeit™ heranrezozen, dazs er zur
Jidischen Fonfession zuriickkehren werde. Sollte es ihm da verwehrt
sein, inm Vege eines Tesetzes, das dem Schutz der Wahrheit dient,
festzustellen, dass er im Temvek nur erschienan iat, wm einer
Trauung beizuwohnen? Fs milsste wchl achlechthin unméglich sein,
an der trguﬁum der Klage, die dem Gericht erster Instanz
vorgelegen ist, wrbum&_‘_‘ma da auch das CGericht es nicht

5

Satze: “selbst wenn es rich=

tig ist, dass dieser Meinung THt. £chen zugrundeliezen®. ‘ber wenn

dies richtig ist, dann ist M die Argumentation richtig und das
Urteil unrichtig, und wenn “dieser Meinung® eine fa l s che
Tatsache zucrundeliegt, sc muss es dem Berichtigungswerber erlaubt
sein, die richtize zu reklanmieren. Der Zeitung bleibt es Ja dann
noch immer unbenommen, 2uf Crund der richtigen Tatsache ihre
¥einung asufzustellen, und d a n n Lkdénnte diese allerdings nicht
berichtigt werden, aber zuerst muss sie, ehe sie eine unwiderleg=
bare M e i nun g aufatellen will, die richtice Tatsache setzen.
Dies hat das Urteil erater Instanz offenbar verwechselt. Nicht die
Meinung so0ll berichtigt werden, die die Zeitung auf Crund einer
richtiegen Tatsache ausspricht - das wire natirlich un=
statthaft -, sondern der falachen Tatsache, auf Crund deren s=ie
ihre Meinung produziert, die richtire entrezengestellt werden. Ber
falschen Tatsache, die =ie durch die angebliche "Meinung" vor=
spiegeln w#ill. Demn man kann eigentlich nicht davon reden, dass







hier etwas “"zugrundeliegt®, sondern nur davon, dass hier etwas
zugrundegelegt, unterschcben wird. Wie vellkommen diese Kethode

in dem Artikel der "Reichspost® praktiziert wied, geht insbeson=
dere such sus dem Schlussatz hervor: "Ein Kreislauf 1 st be=
endet®. Xann nach diesem Satze (auf dessen apediktische Faosung
ein Leser des Artikels den BerichtigungswerBier mit Recht aufuerk=
sam macht) fir einen solchen Leser noch ein Zweifel bectehen, dass
die "Reichsrost” edne Ta t s ach e setzen #111? Wird hier »
nicht 4ie von ihr eben noch produzierte "Wahracheinlichkeit"”, die
das "ericht unter dem Findruck des Eusseren Wortcharakters (j

eine "Meinung” hélt, geradezu aufgehoben? von der Zeitune s
aufeehoben, die knapp zZuvor noch von "Wahrscheinlichkeit" -ei

chen hat? Waz w#ill die “Reichaspost” anderes, als dem Leser einen
positiven falschen Sachverhalt suzgerieren, wenn sie ihre Betrach=
tung mit der Behauptung ch#i } dass ein Kreislauf, jJener, der
in dfe judische Xonfessicn: t, beendet 1 s t ?

Aber es bedarf é;ﬁ;;;. fiberpriifende Instanz ge:iaafg}ghx
erst z2ll der Hinweise 2uf den Zusammenhang wvon Tatsﬁchlichh;it,
den die einzelnen Wortelemente jenes Sotzes zwingend hercstellen.
Diese selbst sind so resetzt, daass ihr tatsichlicher Charakter un= -
néglich bestritten werden kann. Die an und fir sich unanfechtbare
Rechtsanschauung, dass nach dem § 23 nur eine Tatsache und %
Yeinung berichtigt werden kann, hat da geradezu ein Schulbedspiel
des verbreiteten Irrtums cezeitict, der den Medidnun:

—————— - S .
stoff mit den ¥eilpunsaxsoen vervec
s el t. "Wahrscheinlichkeit” ist aus dem zufflligen Meinumgastelf

verfertigt und das Tericht erster Instanz nimnt deshalb an, dass

{
hier eine"Meinung" vorliege. Wenn das Tesetz die Berichtirung =ms= |

von Meinungen ausschliesst, so will es die Freiheit des Urteils iv /

I

Sphiiren, die in sich der tatséchlichen Natur ermangeln, und iber .

p
Qualitéten, die die subjektive Urteilsbildung ansprechen, sichery







Feinesvegs cber will es die freie Urteilsbildung such gegeniber den
erweislichen Tachverholtem sichern. Dess etwas gut cler schlecht sel
ist eine Yeinung, die nach dem Cesetz nicht berichtiguncsfihig ist.
Dass etwzs vorhanden cder nicht vorhanden, ceachehen oder nicht ge—
schehen ist, ist selbst dann keine Meinung, sondern eine reine Tat-
sache, wenn es dem subjektiven Fruessen anheinmgesatellt bLleibt, dza
Vorhandensein, das Geschehensein w = h r Z2un e h m e n, Die "Mei-
nung* ist in der Sphire, die we s en t 1 1 ¢ h zu ihr spricht, ver
snkert, nicht in der Optik des Betrachters. Ihr Element beruht im ¥e
sen der Materie, die der Betrachtung ausgesetzt ist, und kapn darum
immer nur suf die dem Urteil zugingliche T w a 1 4 t & t, nie abers«
suf die dem Beweisz, der Feststellung unterwosfene Tucsnp ti té& v
bezogen sein, mag such deren Y2 hrne hobarkedit sesh der
subjektiven Optik einen Tpielraun lassen. Der eine wird einen Sach-
verhalt mit erisserer _:_vtihrnohmen sla der andere: ein

Ayt

S@chverhalt bleibt es dsrum dg¥y und was in decsen Detrachtung noch

9pielraum hat, ist nicht die "Meinung", sondern des Bewusstsein,die

e “Meinune”, die das Tesetz meint, ist nicht
die subjektive Finstellung des Betrachters zu den Cbjekten der Tat-
sachenwelt, sondern ausschliesclich die subjektive Bemessung Jener
ﬂﬂitt, ddewesentldich der Beweisfihrung entriickt und nur
der Beurteilung ausgesetzt sind. Fine "Meinung", wie sie das Gesetz
neint, liegt vor, wenn die Zeitung sagt, ein “chauspieler habe den
DPon Carlos sechleckt geapielt. Denn hier ist das ¥W e s e n der Be-
hauptung die M ¢ i o u n g. Wenn sber die Zeitung sagt, der Schau-
spieler habe "wahracheinlich den Don Carlos zum erstenm:l geapielt”,
so het die Behauptumg swer den Neinungs s t o £ £, ist aber die Be-
hauptune eimer Tatscche, wenngleich eine einceschrinkte Behauptung.
(Tenn sie "jedenfalls"” sagte, wire esc darum scheinbar nicht weniger
eine "Meinung” . wiewochl das Tresagerifht hier anm Ende wankend wirde

aber wenn sie nur "wahrscheinlich™ sagt, so ist es darum doch eine







tatafchliche Behouptung. ) Unméglich kann das Cesetz dem Cchauaple-
ler die MSeglichkeit verwehren, einer solchen wenngleich einge-
schrinkten Behauptune die Washrheit entesegenzustellen, daas er den
Don Carles schon ein Dutzendmal cespiel*t habe. Unscwenicer, wenn
die Zeitung ncch durch Erdichtung -nderer Unstinde einen Zusammen-
hang herstellt, der denm Leser jene faloche Tatsache unmsc asicherer
sugeeriert, ano deren Widerlegune der Scheouspieler aus irrendeinen
Grunde ein Tnteresse hat, Tchldase das Gesetz eine solche MSelich-
keit aus, sc wire der Freace mit Venduncen wie "Aller Wahraschein-
lichkeit nach hat..." cder "Terlichtwvelse verlautet, dass..." "Nach
unserer Meinune wird..." (in welchem Pall nach ‘naicht des Fress-
gerichts die "Meinune® j2 auf der Mand liest) fir jJede Liire ein
Preibrief cusrestellt. Und hier, »n dem Pall einer durch =ubjek-
tive P rbune unberiihrbaren Tetsichlichkedit, w#ird vdllie facsbar,
#orin der Unterschied zwisclfiughd Apune und Tatsache und worin die

Terwechslung beruht, welch -_ 9izentliche Orundlace des ‘us-

spruchs der eratem Tnatanz bildet. "ne berichtigt wurde und was
auch in dem Pall des “chauspielers, der “"Wazhracheinlich den Don
Carlgs sul erstennzl secpielt hat”, berichtiet wird, ist keines-
wvege die Wahracheinlichkeit 21 selche - in dem strittiren Féll
1lso keineswers der Umatand als solcher, dass eifrire inlehnuncen
etwrz firsehninlich machen. Tewics wire hier, von dem Funkte der
"Wahracheinlichkeit" gesehen, bloss eine Folrerung rezoren, die
den Frmessen anheimeestellt bleibt, 2lac eine Meinunr 2usecespro-
chen. Tesios kann der “chauspiel®e) nicht berichtiren: Fz ist .nsahp
zeksixkiak dass es wahracheinlich iot, dass ich zum erstenzal
u.s.#. Un@ an und fiir cich kénnte auvch nicht berichtiet werden:
¥s 1ot unwahr, dass *nlehnungen wa hrscheinlich
nachen; denn sie machen jJa faktisch nur dem etwaz wakrscheinlich,
der die Behauptung ausspricht. %ber wird denn der Nachdruck auf
dieae einzurfiumende MSglichkeit relest? Was wird in Vahrheit







berichtigt? "Fifrice Anlehnungen in einem anderem Aufsatz der
'Packel’ an Theodor Herzls Tagzebuch machen den Fall 3 zur Wahr=
scheinlichkeit,* Da=s bedeutet nun durchaus nicht, dass dem Schreis
ber das Recht bestritten wiré, etwas, waes ihn wabrocheinlich ist,
mutmassend vorzubringen. "ielmehr wird hier der zanz konkreten,

2us dem Zusaumenh:ng deutlich vortretenden Behauptung widersprochep:
*Pie ‘niehnungen sind de rartige , dass der Fall 3 zur
Vohrocheinlichkedt wird." N1 c bt die Yahhroscechedn-
lichkeics, aonﬁtrn der durech eben sie e~

T W T ™ 3 o T e TS SV U s AR
dingte Charask t er der A*anlehnungege wird be-
me,ww
¥ieht die Tahrocheinlichleit 1at die Konkluszion 2us der
W
nlehnung, sondern 4 1 ¢ A rt der A nlebhnuneg ist

dide salich sregobende Tonklusion 2us
der gesetzten ¥ %Mh roecheinlichkeits Ob
die %*nlehnunsen, wenn aie g@a | .4 tes deter siniert wiren,
etwas wshrscheinltch machen): ”"'natﬁrlioh reine Fruoessenssache.
Wenn - wahrheitowidrig - bereits a us gescprochen sire,
dass es "nlehnuneen mit jidisch-naticmaler Tendenz aind, so dlirfte
der “chreiber jede ihn beliebige Wahracheinlichkeit folcern, ohne
dess man ihm nit dem § 23 wideranrechen kénnte. Damn hitte er ganz
gewiss daz Rech:, welche Vermutung er will, daran zu knipfen, und

ez wire nur die Perichticung erméelicht, d2az es keine Anlehnunc-en

| gmolory
mit jidisch-naticnzler 8ind. Dies ist jedoch indirekt ceszet in des

Form: dnaa'aa sole¢ch e ‘nlehnunren sind, die den Fall 3 zur
Wzhracheinlichkeit machen. Dz ez nun aber in Wahrheit, s o 1l c h e
tnlehnuneen oind, die den Fall 3 unter rar keinen Unstinden zur
Wahracheinlichkeit machen kénnen, weil ez eben n 1 ¢ h t “nlehnun-
cen mit jidisch-nationzler Tendenz sind, sonderm Zitate Uber einen
Pall ven Yorruntion, alsc {iber etwan tatsichlichéd Veraschiedenes,

sc puse die Wéglichkeit gegeben sein, diese Tatsache der Behauptuns
enteegenzusetzen. Di e bDeha2upteten Anlebhnuncgerl
sind sceclehe, die arasat durch die “ngabde,

dass, aie den Fall3zur Yahrescheinlich-







kelt mschenecharaskterisier t, P6rmlich
defindert werden Thre Fdcensochatft wird
damit bezseichnet und ea iat ganz 8¢, wie wenn die ih-
nen an~edichtete Mahrocheinlichkeit in einem Re l o t i v asa t =
ausgedriockt wire. Und daso eo s o 1 che, velche" sind, wird
berichtict. Die zsincend herbeirceflihrte Vorstellung, dass es s o 1-
¢he oind, ist die bericlhticte Tatsache. Nicht die Ve r & u-
tun e die an sie geknlirft wird: dass eie etwas wahrscheinlich
nachen, wird berichtist. “endern ihre Detevmipierunes durch eben
diese Vernutune: die ‘u s 0 o ¢ e, dass es derartire Anlehnungen
gind, die dep Pell 3 zur Mahrscheinlichkeit macken. Nicht die
"Tahrocheinlichkedt", suder die ‘nlehnunsen et~
was machen, sondern dle d u s ¢ h =2 1 e bezeichneten "\ n 1 e h-
nungen® Fs koon doch keinen Teeifel unterliecen, dass auch
durch die sbstraktesten Termini, die der Yeinunessrhire entnonzen

. -4 erminiert sein kuan. Nicht

‘Bde werden berichtist ~, sondern

auf die Tataache, zu deresn Bezd ,Qi--g sie verwendet sind. Hitte

die ,Weichapost’ wilrheltageniss geschrieben, es seien in Jenen
‘ufsetc Anlehnuncen enth:lten, in demen von der Jewinnsucht der

Neuen Freien Presce die Mede dat, und & 2 r a n die Yonklusion
gceknipft, dazs der Terfasser wahkraocheinlieh zum Judentuz zurick-
kehren werde, sc wire e eine Mutmassune, eine Meinune, 2u der sie,
s#ie immer sie deren 'bourditit verantsorten wolle, vollkomuen berechy
tict #ire, 'ber rérade das Verschweigen, welcherled ‘nlehnunren es
sind, lisst ihre Vernutung canz und gar nickt sbaurd erscheinen, con+
dern stellt zwingend die Tatosche her und will sie herstellen, dass
es eben scleche *nlehnungen sind, wic sie es tatsbchlich nicht sind.
Tndex nun der Mliger den Pall setzy, dass die ,Reichapost’

dieselbe Wahracheinlichleit an die ::;:;ilhdefinierten und auf die
v6llir verschiedene “phire des Inser:tenwesens fixierten Anlehnungen

geknipft hitte, und zugibt, d3ss h 1 e r (und nur hier) dac reine







Wesen der Meinune zum ‘usdruck kiime, glzudt er hinlinglich klar ce-
macht zu haben, dass sich die Berichtigung nicht wegen das cffen-
bare ®echt, eine Wehracheinlichkeit aufzustellen, weren das Recht
der Yeinune richtet, sondern gegen etwas canz anderess, niamlich
gegen das Unternehmen, d urch eine sclceche Hei-
nung erst eine Tatsache z2u kenestruie
r e n;: reren die fElschliche Cherakterisieruns jener ‘nlehnunren
dureh die Wahracheinlichkeit, die sich cus ihmen erveben scll;
slsp gegen die tatofichliche Unwahrheit, dacs eo ein 'rtikel it
jidisch-pationzler Tendenz sei und nicht vielnehr einer Uber die
fSewinnsucht der Neuen Preien Presse. Was die ,Peichspost’ zwar nichi
#6rtlich, zber tatsfichlich reschrieben hat, ist: Tn einem anderen
tufsatz der Packel sind d er a r t 1 ¢ ¢ Anlehnungen enthalten,

die den Fall 3 zur lahrsehoiq&ttikgit machen, ‘nlebnuneen an Herzls

denz ergeben kann, D2 a d0% berichtisuneaffhig. Und hier wird
evideat, wie dieselben Torte im Nu die Meinuneafarbe zurunaten
ihres tataichlichen Yesenz verlieren. Wenncleich jedoch die Yort-
fassade den Judizierenden Betrachter vox Wesen der Behzuptung abee-
lenkt hat, =o sollte er doch nicht Ubersehen, daos, reradn auf den

,_.“t‘;_,‘,. q‘%Lf A1 "-(.M‘r' i, £34-114{M -"I— i

Leser, des blose den “Pindrugk des !tt...ca ﬁbemimt ohna mit der

vorrespiecelten Tatsache eincewirkt wird, nicht mit der Meinune,
dde im Wort enthalten ist, und dass der berichtigte Artikel keine
sndere Abgsicht 21s eben diese verfolet hat. E= macht eben den Cha=-
rekter und die Sefahr einer solchen Diktion cus, dacs mittels des-
selben Trugschlusses, den die Zeitunz bezweckt, dem naiven Leser
durch esine Meinuse eine Tatsache und dex judizierenden mit einer
Tatsache eime Meinung vorzespiegelt wird. Wemn das Cesetz der Fres:
pur des Hindernis bereiten wollte, dass sie die sribaten and di-

rektesten unwabren T:toachen vermeiden muss, daon br>uchte sie







iiberhaupt keine § 23-Berichtigung su firchten. Dz eine sclche Unte

stitzune unmbplich die ‘bsicht des Nesetzes sein kann - weil) @onast

ein véllie unzulineliches, ochlechtes, der techniachen Entwicklung
der Teitunesliice kaum je zewachaenes und fast nie anwendbures Ge-

setz wire -, so hofft der Berichtigungswerber, dass das Berufungs-
soericht das Urteil erster Tnstanz aufheben und der Klace geren den
verantwortlichen Redakteur def . “eichspcat' in ihrenm vollen Unfang

f/‘w.
stattreben werde, \ %‘

\"V
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Der Unterfmjgte ltﬂ't gegen das Urteil des Strafbezirks-
gerichtes [ in Wien als PreBgericht Qeschifszahl 01323

Berufung ein und begriindet diese wie folgt:

Das Strafbezirksgericht I hat den verantwortlichen Redakteur
der ,Reichspost’ von der Verpllichtung freigesprochen, den
Punkt 7 der Berichtigung zu verdffentlichen, mit der Begriindung,
daB dieser fricht-pine Berichtigung mitgeteilter Tatsachen seirda der
Umstand, daB eifrige Anlehnungen etwas zur Wahrscheinfichkeit
machen, eine Meinung und keine Tatsache ist, selbst wenm
es richtig sein mag, daB dieser Meinung Tat-
sachen zugrunde liegen.« Durch diese Einschrinkung
hat das Qericht zu erkennem gegeben, daB es sich der
Argumentation der Klage, so wenig es sonst auf sie eingeht,
nicht verschlossen hat Indem es aber solches tut und
also anerkennt, daB einer Meining eine Tatsache zugrunde-
liegen kanm, so hat es auch anerkannt, daB diese Meinung
nur scheinbar, nur fir den- oberflichlichen Blick eine
Meinung ist. Denn jeder Meinung liegt ja eine Tatsache
»zugrundes, indem doch eine Meinung nur fiber eine Tatsache
gebildet werden kann. Um eine derartige Tatsache aber handelt es
sich hier keineswegs, sondern vielmehr um eine solche, die in der
Meinung enthalten, die mit ihr geradezu kongruent ist.
Wenn das Urteil einriumt, daB es sich hier um eine solche
Tatsache handelt — und um eine andere kann es sich ja micht
handeln, auf die andere miiBte ja gar nicht erst hingewiesen
werden —, so kann es nicht mehr an dem Meinungswesen jener
Worte festhalten, sondern miiBte vielmehr zugeben, daB der
Meinungsstoff, die Meinungsfarbe der Worte unmdglich
fiber ihren tatsichlichen Charakter hinwegtiuschen kénnen. Fs ist
gewiB bezeichnend, daB das Urleil hier zu der Formulierung
greift: »der Umstand, daB eifrige Anlebnungen etwas
zur Wahrscheinlichkeit machene. Diesen »Umstand« nennt
das Urteil eine »Meinunge, was er nach der Natur des
Wortes nie sein kann, »>Umstande bedeutet nach jedem
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deutschen Worterbuch nichis anderes als sdie Verhiltnisse, unfer
deén:n etwas geschieh te. Damit allein ist schon der volle tatsich-
liche Charakter desProzesses, durch den die Anlehnungen etwas zur
Wahrscheinlichkeit machen, also der Behauptung jenes berichtigten
Artikels, dokumentiert. Selbst wenn man nicht an und fiir sich eine
seifrige Anlehnung« und nicht an und fiir sich eine »Wahr-
scheinlichkeite berichtigen kénnte, so wire doch der Um s§tand,
daB eine eifrige Anlehnung eine Wahrscheinlichkeit ergibt, also
die Tatsache, daB dies der Fall ist berichtigungsfahig. Aber
auch an und fiir sich liegen hier Behauptungen vor, die dem
§23 P.Q. zuginglich sind. Das Urteil verwechselt hief durchaus
den &uBern Wortcharakter der Bestandteile der Behauptung
mit dem Wesen der Behauptung: Wenn das Gesetz w-tilich
nur beabsichtigt hitte, die handgreiflichste und konkreteste
Tatsdchlichkeit berichtigung-fihig erscheinen zu lassen, dann
komnte sich die Presse mit leichter Verklausulierung  die
handgreiflichsten und konkretesten Unwahrheiten leisten,
olme je eine Berichtigung gewirtigen zu miissen, und gerade
der tiickischesten Methode, deren drastisches Beispiel eten jener
Punkt 7 des berichtigten Artikels der ;Reichspost’ ist, wire
Vorschub geleistet. Wie der §26 des P.Q., s0 wiirde auch der
§ 23 durch eine solche Auffassung illusorisch gemacht werden,
Eine Zeitung, der es der § 23 zweifellos erschwert, zu behaupten,
daB X, der neben Y einh:-rging, ihn bestohlen hat, brauchte
dann bloB zu schreiben, die verdichiige Nihe, in der sich X
neben Y aufhielt, mache es wahrscheinlich, daB er ihn bestohlen
hat, und das Strafbezirksgericht | wiirde erkennen, der Umstand,
daB eine verdichtige Nihe otway wahrscheinlich macht, sei eine
Meinung und keine Tatsache. o A J'.,é;;l&}tt,







Es ist aber von allergroBter prinzipieller Wichtigkeit, dall
eine solche Entscheidung fiberpriift werde, damit die Hoffnung
noch Aussicht habe, daB die gefihrlichste Form einer Tatsachen-
behauptung, die durch die indirekte Methode nicht das geringste
von ihrer wahren Beschaffenheit einbiiBt, faBbar sei. Es sei hier
auf den Kommentar von LiBt hingewiesen, der ganz ausdriick-
lich eine solche Art von Taisachen unter jene einbezieht, die
dem Berichtigungsgesetz erreichbar sind. Auch mag das Bispiel,
das der Vertreter des Kligers in der Verhandlung beigebracht hat,
die Anschauung des Wesens einer untersteliten Tatsache f&rdern:
die ,Reichspost’ hiitte gewiB eiwa den Umstand, daB der Kliger
im israelitischen Tempel gesehen worden ist, zur Erhiriung der
von ihr aufgestellten »Wahrscheinlichkeit«e herangezogen, daB er
zur jidischen Konfession zuriickkehren werde. Soilte es ihm da
verwehrt sein, im Wege eines Gesetzes, das dem Schuiz der
Wahrheit dient, festzustellen, daB er im Tempel nur. erschienen
fst, um einer Trauung beizuwohnen? Es miiBte wohl schlechthin
unmbglich kei, an der Argumentation der Klage, die dem
Qericht erster Instanz vorgelegen ist, vorbeizukommen, und da
auch das Gericht es nicht konnte, so entzog es sich ihr mit dem
Satze: »selbst wenn es richiig!#, daB dieser Meinung Tatsachen
zugrundgliegens. Aber wenn dies richtig ist, dann ist auch die

Argumentation richtig und das Urteil unrichtig, und wenn »dieser
Meinung. eine fg i ¢ h e Tatsache zugrundeliegt, so muB es dem

Berichtigungswerber erlaubt sein; die piehtige zu reklamieren.

Der Zeitung bleibt es ja dann noch ‘immer unbenommen, auf

Qrund der richtiged Tatsache ihre Meinung: aufzustellen, und

dann kdnnie diese allerdings nicht berichtigt werden] aber

zuerst muB sie, ehe sie eine unjidedegbare Meinung auf-

stellen will, die richtige Tatsache setzen. Dies hat das Urteil

erster Instanz offenbar verwechselt. Nicht: die Meinung soll
berichtigt werden, die die Zeitung auf Grund einer richtigen

Tatsache ausspricht — das wire natiirlich unstatthait —, sondern/ / oJ I“
der falschen Tatsache, auf Grund deren sie ihre Meinung
produziert, die richtige entgegengestellt werden. Der falschen
Tatsache, die sie durch die angebliche sMeinunge vorspiegeln

will. Denn man kann eigentlich nicht davon peden, dall hier

etwas »zugrundeliegt«, sondern nur davon, daB hier elwas
zugrundegelegt, unterschoben wird. Wie vollkommen diesg

Methode in dem Artikel der ,Reichspost’ prakiiziert wird, geht
insbesondere auch aus dem SchluBsatz hervor: »Ein I(relsiauf

i st beendet<. Kann nach diesem Satze f_an! dessen apodiktische /
Fassung ein Leser des Artikels den Berichtigungswerber mit H
Recht aufmerksam macht i noch ein f‘- T"I“”
Zweifel bestehen, daB die ,Reichspost' eine Tatsache se'zen will?

Wird hier nicht die von ihr eben noch produzierte »Wahrscheinlich+

keit«, die das Qericht unter dem Eindiuck des dulleren W ort- " A
charakters fiir eine »Meinung« hilt, geradezu ?
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der Zeitung selbst aufgehoben, die knapp zuvor noch vop
»Wahrscheinlichkeit« gesprochen hat? Was will die ,Reichspost’
anderes, als dem Leser einen positiven falschen Sachverhalt
suggerieren, wenn sie ihre Betrachtung mit der Behauptung
schlieBt, daB ein Kreislauf, jener, der in die jiidische Konfession
gurfickfithrt, beendet ist?

Aber es bedarf fiir die {iberpriifende Instanz gewiB nicht
erst all der Hinweise auf den Zusammenhang von Tatsichlich-
keit, den die einzelnen Wortelemenie jenes Satzes zwingend
herstellen. Diese selbst sind so gesetzt, daB ihr tatsichlicher
Charakter unmdglich bestritten werden kann. Die an und fiir
sich unanfechtbare Rechtsanschauung, daB nach dem § 23 nur
eine Tatsache und keine M:inung berichtigt werden kann, hat
da geradezu ein Schulbeispiel des verbreiteten Irrtums gezeitigt,
der den Meinungsstoff mit dem Meinungs
wesen verwechselt. »Wahrscheinlichkeite ist aus dem
zufilligen Meinungsstoff verfertigt und das Gericht erster Instanz
nimmt deshalb an, daB hier eine »Meinunge vorliege. Wenn das
Gesetz die Berichtigung von Meinungen ausschlieBt, so will es
die Freiheit des Urteils in Sphiren, die in sich der tatsichlichen
Natur ermangeln, und fiber Qualititen, die die subjektive Urteils-
bildung ansprechen, sichern. Kelneswegs aber will es die freie
Urteilsbildung anch gegeniiber den erweislichen Sachverhalten
sichern. DaB etwas gut oder schlecht sei, ist eine Meinung, die
nach dem Qesetz nicht berichtigungsfihig ist. DaB etwas vor-
handen oder micht vorhanden, geschehen oder nicht geschehen
o4, ist selbst dann keine Meinung, sondern eine reine Tatsache,
wenn es dem subjektiven Ermessen anheimgestellt bleibt, das
Vorhandensein,dasQescheheff wah rzunehm en. DiesMeinunge
ist in der Sphire, die wesentlich zu ihr spricht, verankert, nicht
in der Optik des Betrachters. [hr Element beruht im Wesen der
Materie, die der Betrachtung ausgesetzt ist, und kann darum
immer nur auf die dem Urteil zugingliche Qualitat, nie aber
auf die,ﬂﬁdﬂ:ﬁWnteworfmc Quantitit
bezogen sein, phaeRilcksichtdarayf dafjderen Wahrnehmbar-
ke it noch der subjektiven Optik einen Sp.elraum 8¢ Der eine wird
einen Sachverhalt mit gréBerer Deutlichkeit wahrnehmen als der
andere: ein Sachverhalt bleibt es darum doch, und was in
dessen Betrachtung noch Spielraum hat, ist nicht die »Meinungs,
sondern das BewuBtsein wag die Ausbildung der Sinne. Die
sMeinung«, die das Gesetz meint, ist nicht die subjeklive
Einstellung des Betrachiers zu den Objekten der Tatsachenwelt,
sondern ausschlieBlich die subjektive Bemessung jener Werte,
die wesentlich der Beweisfilhrung entriickt und nur der Be-
urteilung ausgesetzt sind. Pn{ sMeinunge«, dif das Gesetz meint, ke ﬁ‘







liegt vor, wenn eing Zeitung sagt, ein Schauspieler habe den
Don Carlos schlecht gespielt. Denn hier ist das Wesen der
Behauptung die Meinung. Wenn aber die Zeitung sagt, der
Schauspieler habe »wahrscheinlich den Don Carlos zum erstenmal
gespielt«, so hat die Behauptung zwar den Meinungsstoff, ist
aber die Behauptung einer Tatsache, wenngleich eine eingeschrinkie
Behauptung. (Wenn sie »jedenfalls« sagie, wiire es darum scheinbar
nicht weniger eine >Meinunge — wiewohl das PreBgerich1 hier
am Ende wankend wiirde —, aber wenn sie nur s»wahrschein-
lich« sagt, so ist es darum doch eine faisichliche Behauptung.)
Unmoglich kann das Gesetz dem Schauspieler die Mbglichkeit
verwehren, einer solchen wenngleich eingeschrinkten Behauptung
die Wahrheit entgegenzustellen, dal er den Don Carlos schon
ein Dutzendmal gespielt habe. Umsoweniger, wenn die Zeitung
noch durch Erdichtung anderer Umstinde einen Zusammenhang
herstellt, der dem Leser jene falsche Taisache umso sicherer
suggeriert, an deren Widerlegung der Schauspieler aus irgend-
einem QGrunde ein Interesse hat, Whirdd das Gesetz eine solche
Méglichkeit ausjeblieBed, so wire der Presse mit Wendungen wie
s Aller Wahrscheinlichkeit mach hat . . .« oder »Geriichtweise
verlautet, daB . . .« »Nach unserer Meinung wird . . .« (in
welchem Fall nach Ansicht des PreBgerichts die »Meinung« ja
auf der Hand liegt) fiir jede Liige ein Freibrief ausgestellt. Und
hier, an dem Fall einer durch subjektive Firbung unberiihrbaren
Tatsichlichkeit, wird vollig faBbar, worin der Unterschied zwischen
Meinung und Tatsache und worin die Verwechslung beruht,
welche die eigentliche Grundlage des Ausspruchs der ersten
Instanz bildet. Was berichtigt wurde und was auch in dem Fall
des Schauspielers, der swahrscheinlich den Don Carlos zum
erstenmal gespielt hate, berichtigt wird, ist keineswegs die
Wahrscheinlichkeit als solche — in dem strittigen Fall also
keineswegs der Umstand als solcher, daB eifrige Anlehnungen
etwas wahrscheinlich machen. GewiB wire hier, von dem Punkie
der sWahrscheinlichkeite gesehen, bloB eine Folgerung gezogen,
die dem Ermes-en anheimgestelit bleibt, also eine Meinung aus-
gesprochen. GewiB kann der Schauspieler nicht berichiigen: Es
ist unwahr, daB es wahrscheinlich ist, daB ich zum erstenmal u.s. w.
Und an und fiir sich kénnte auch nicht berichtigt werden: Es
ist unwahr, daB Anlehnungen wahrscheinlich machen;
denn siec machen ja faktisch nur dem etwas wahrscheinlich, der
die Behauptung ausspricht. Aber wird denn der Nachdruck auf
diese einzuriumende Moglichkeit gelegt? Was wird in Wahrheit







berichtigt? =Eifrige Anlehnungen in einem anderen Aufsatz der
JFackel' an Theodor Herzls Tagebuch machen den Fall 3 zur
Wahrscheinlichkeit. .« Das keifit nun durchaus nicht, daB dem
Schreiber das Recht bestritten wird, etwas, was ihm wahrschein-
lich ist, mutmaBend vorzubringen. Vielmehr wird hier der ganz
konkreten, aus dem Zusammenhang deutlich vortretenden Be-
hauptung widersprochen : »Dije Anlehnungen sind derartij ge,
daB der Fall 3 zur Wahrscheinlichkeit wird.« Nicht die Wahr-
scheinlichkei, sondern der durch eben sie bedin e Charakter
der Anlehnung wird bestritten. Nicht die Wahrscheinlichkeit jsi
die Konklusion aus der Anlehnung, sc_mdern die Art der —

Anlehnung ist die sich agebﬂ%cn — -’h-
Wahrscheinlichkeit. OB dic Anlehnungen, wenn sie bereits — .~
determiniert wiren, etwas wahrscheinlich machen, wire natiirlich

reine Ermessenssache. Wenn — wahrheitswidrig — bereits a y s-
Ecsprochen wire, daB es Anlehnungen mit jiidisch-nationaler

Tendenz sind, so diirfte der Schreiber jede ihm beliebige Wahr-
scheinlichkeit folgern, ohne daB man ihm mit dem § 23 wider-

sprechen kdnnte. Dann hitte €r ganz gewiB das Recht, welche
Vermutung er will, daran zu kniipfen, und es wire nur die |
Berichtigung ermdglicht, daB es keine Anlehnungen mit jidisch- :
uationaler Tendenz sind. Dies ist pbed indirekt gesagt in der H '&«/‘_J:;’ |
Form} daB es solche Anlehnungen sind, die den Fall 3 zur
Wahrscheinlichkeit machen, Da es nun/in Wahrheit solche Jwhir
Anlehnungen sind, die den Fall 3 unter gar keinen Umsiinden

zur Wahrscheinlichkeit machen kdnnen, weil es eben n icht
Anlehnungeg mit jiidisch-nationaler Tendenz sind, sondern

Zitate fiber einen Fall von Korruption, also iiber etwas tatsichlich
Verschiedenes, so muB die Moglichkeit gegeben sein, diese Tat-

sache der Behauptung entgegenzusetzen. Die behay pteten
Anlehnungen sind solche, die erst durch die
Angabe, daB sie den Fall 3 zur Wahrschein-
lichkeit machen, charaktrr:‘sicrt, formlich
definiert werden. [hre Eigenschaft wird damit
bezeichagt und es ist ganz s0 fwi¢, wenn die ihnen angedichtete /U
Wahrscheinlichkeif in einem Relativsatz ausgedriickt wire, Und _ *+-
daB es »solche welche« sind, wird berichtigt. Die zwingend i
he:beige!lmmteilung, daB es golhe sind, ist die berichtigte . b
Tatsache. Nicht die Verm utung, die an sie gekniipft wird: —

dal sie etwas wahrscheinlich mach’, wird berichtigi. Sondern /"‘""

-







A AnLfep ated o

ihre Deter igierung durch eben dicse{ die Aussage, daB es
dermi nlehnungen sind, die den Fall 3 zur Wahrscheinlich-
keit machen. Nicht die »Wah rscheinlichkeits,[sondern i
die durch sie bezeichneten *Anlehnungens, kann
doch keinem Zweifel unterliegen, daB auch durch die abstraktesten
Termini, die der Meinungssphire entnommen sind, eine ganz
konkrete Tatsache determiniert sein kann. Nicht auf jene kommt
es anfund nicht sie werden bcr:'chtigtj__ sondern auf die Tatsache,
zu deren Bezeichnung sie verwendet sind. Hitte die ,Reichspost’
wahrheitsgemis geschrieben, es seien in jenem  Aufsatz
Anlehnungen enthalten, in denen von der Gewinnsucht der
Neuen Freien Presse die Rede ist, und daran die Konklusion
geknilpft, daB der Verfasser wahrscheinlich zum Judentum
zuriickkehren werde, so wire es eine MutmaBung, eine Meinung,
zu der sie, wie immer sie deren Absurditit verantworten wollg,
vollkommen berechtigt wire. Aber gerade das Verschweigen,
welcherlei Anlehnungen es sind, JaBt ihre Vermutung ganz und
gar nicht absurd erscheinen, sondern stellt zwingend die Tatsache
her und will sie herfstellen, daB es eben solche Anlehnungen
sind, wie sie es tatsiichlich nicht sind. Indem /der Kliger den *
Fall set:t, daB die ;Reichspost’ ganz dieselbe Wahrscheinlichkeit
an die perehtd definierten und auf die vbllig verschiedene Sphire
des Inseratenwesens fixierten Anlehnungen gekniipit hitte, und
zugibt, daB hier (und nur hier) das reine Wesen der Meinung
zum Ausdruck kiime, glaubt er hinlinglich klar gemacht zu
haben, daB sich die Berichtigung nicht gegen das offenbare
Recht, eine Wahrscheinlichkeit aufzustellen, gegen das Recht der
Meinung richtet, sondern gegen etwas ganz anderes, nimlich
gegen das Unternehmen, durch eine solche Meinung erst eine
Tatsache herzustellen; gegen die filschliche Charakterisierung
jener nichnungen durch die Wahrscheinlichkeit, die sich aus
ihnen ergeben soll; also gegen die tatsiichliche Unwahrheit, daB
¢s ein Artikel mit jdisch-nationaler Tendenz sei und nicht
vielmehr einer fiber die Qewinnsucht der Neuen Freien Presse,
Was die ,Reichspost' zwar nicht wortlich, aber tatsichlich
geschrieben hat, isi: In einem anderen Aufsalz der Fackel sind
derartipe Anlelmungen enthalten, die den Fall 3 zur Wahr-
scheinlichkeit maclienf Anlehnungen an Herzls Tagebuch} was
ohne nihere Angabe ausschlieBlich je Assoziation der
&ionistischen Tendenz ergeben kann, D as ist berichtigungsfihig.







Und hier wird evident, wie dieselben Worte im Nu die
Meinungsfarbe zugunsten ihres tatsichlichen Wesens verlieren,
Wenngleich jedoch die Wortfassade den judizierenden Betrachter
vom Wesen der Behauptung abgelenkt hat, so sollie er doch
nicht fbersehen, dafl gerade auf den Leser, der bloB den
Eindruck des Satzes ibernimmt, ohne B Het
. mit der vorg ten Tatsache eingewirkt wird,
nicht mit der Meinung, die im Wort enthalten ist, und daB
der berichtigte Artikel keine andere Absicht als eben diese
verfolgt hat./ Wenn das Qeselz der Presse nur das Hindernis
, bereiten wollfe, daB sie die grobsten und direktesten unwahren
Tatsachen vermeiden muBl, dann brauchte sie iiberhaupt keine
§ 23-Berichtigung zu fiirchten. Da eine solche Unterstiitzung
unmoglich die Absicht des Gesetzes sein kann — weil es sonst ein
véllig unzulingliches, schlechtes, der technischen Entwicklung der
Zeitungsliige kaum je gewachsenes und fast mie anwendbares
Oesetz wiire —, s0 hofft der Berichtigungswerber, da das
Berufangsgericht das Urtell erster Instanz aufheben und der
Klage gegen den verantwortlichen Redakteur der ,Reichspost’ in
ihrem vollen Umfang statigeben werde.
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deutschen Worterbuch nichts anderes als »die Verhilinisse, unter
denen etwas geschiehte. Damit allein ist schon der volle tatsich-
liche Charakier des Prozesses, durch den die Anlehnungen etwas zur
Wahrscheinlichkeit machen, also der Behauptung jenes berichtigten
Artikels, dokumentiert. Selbst wenn man nicht an und fiir sich eine
»eifrige Anlehnung« und nicht an und fiir sich eine »Wahr-
scheinlichkeite berichtigen kbnnte, so wiire dcch der Umstand,
daB eine eifrige Anlehnung eine Wahrscheinlichkeit ergibt, also
die Tatsache, daB dies der Fall ist, berichtigungsfihig. Aber
auch an und fiir sich liegen hier Behauptungen vor, die dem
§ 23 P.Q. zuginglich sind. Das Urteil verwechselt durchaus
den #uBern Wortcharakter der Bestandteile der Behauptung
mit dem Wesew der Behauptung. Wenn das QGecetz wirklich
nur beabsichtigt hitte, die handgreiflichste und konkretesie
Tatsichlichkeit berichtigung=fihig erscheinen zu lassen, dann
kbonnte sich die Presse mit leichter Verklausulierung die
handgreiflichsten und  konkretesten Unwahrheilen leisten,
ohne je eine Berichtigung gewirtigen zu miissen, und gerade »
der tiickischesten Methode, deren drastisches Beispiel eben jener
Punkt 7 des berichtigten Artikels der ,Reichspost' ist, wire

Vorschub geleistet. Wie der § 26 des P.O., so wiirde auch der £Z7
§ 23 durch eine solche Auffassung illusorisch gemacht werden.

Eine Zeitung, der es der § 23 zweifellos erschwert, zu behaupten,
dafl X, der neben Y einherging. ihn bestohlen hat, brauchte
dann bloB zu schreiben, die verdichtige Nihe, in dcr sich X
neben Y aufhielt, mache es wahrscheinlich, daB er ihn bestohlen
hat, und das Strafbezirksgericht | wiirde erkennen, der Umstand,
dafl sine verdichfige Nihe den Diebstahl wahrscheinlich macht,
sei eine Meinung und keine Tatsache.







Es ist aber von allergroBter prinzipieller Wichtigkeit, dafi
eine soiche Entscheidung {iberpriift werde, damit die Hofinung
noch Aussicht habe, daB die gefihrlichste Form einer Tatsachen-
behauptung, die durch die indirekte Methode nicht das geringste
von ihrer wahren Bescha'fenheit einbiiBt, faBbar sei. Es sei hier
auf den Kommentar von LiBt hingewiesen, der ganz ausdriick-
lich eine solche Art von Tatsachen unter jene einbezieht, die
dem Berichtigungsgesetz erreichbar sind. Auch mag das Beispiel,
das der Vertreter des Kldgers in der Verhandlung beigebracht hat,
die Anschauung des Wesens einer unterstellten Tatsache fdrdern:
die ,Reichspost' hitte gewiB eiwa den Umstand, daB der Klager
im israelitischen Tempel gesehen worden ist, zur Erhirtung der
von ihr aufgestellten s Wahrscheinlichkeite herangezogen, daB er
zur jiidischen Konfession zuriickkehren werde. Sollte esfda jemend
verwehrt sein, im Wege eines Gesetzes, das dem Schutz der
Wahrheit dient, festzustellen, daB er im Tempel nur erschienen
ist, um einer Trauung beizuwohnen? Es miiBte wohl schlechthin
unmdglich sein, an der Argumentation der Klage, die dem
Qericht erster Instanz vorgelegen ist, vorbeizukommen, und da
auch das Qericht es nicht konnte, so entzog es sich ihr mit dem
Satze: sselbst wenn es richtig ist, daB dieser Meinung Tatsachen
zugrundeliegene. Aber wenn dies richtig ist, dann ist auch die
Argumentation richtig und das Urteil unrichtig, und wenn »dieser
Meinungs+ eine falsche Tatsache zugrundelicgt, so muB es dem
Berichtigungswerber erlaubt sein, die richtige zu reklamieren.
Der Zeitung bleibt es ja dann noch immer unbenommen, auf
QGrund der richtigen Tatsache ihre Meinung aufzustellen, und
dann kdnnie diese allerdings nmicht berichtigt werden, aber
zuerst mufl sie, ehe sie eine unwiderlegbare Meinung auf-
stellen will, die richtige Tatsache setzen. Dies hat das Urteil
erster Instanz offenbar verwechselt. Nicht die Meinung soll
berichtigt werden, die die Zeitung auf Grund einer richtigen
Tatsache ausspricht — das wire natiirlich unstatthaft —, sondern
der falschen Tatsache, auf Grund deren sie ihre Meinung
produziert, die richtige entgegengestellt werden. Der falschen
Tatsache, die sie durch die angebliche sMeinung« vorspiegeln
will. Denn man kann eigentlich nicht davon reden, dall hier
etwas »zugrundeliegte, sondern nur davon, daB hier elwas
zugrundegelegt, unterschoben wird. Wie vollkommen diese
Methode in dem Artikel der ,Reichspost' prakiiziert wird, geht
insbesondere auch aus dem SchluBsatz hervor: »Ein Kreislauf
ist beendet«. Kann nach diesem Satze (auf dessen apodiktische
Fassung ein Leser des Artikels den Berichtigungswerber mit
Recht aufmerksam macht) fiir einen solchen Leser moch ein
Zweifel bestehen, daB die Reichspost’ eine Tatsache setzen
will? Wird hier nicht die von ihr eben noch produzierte
»Wahrscheinlichkeite, die das QGericht unter dem Eindruck
des #uberen Wortcharakie § ) T
peblussesy filr,eine »Meinung« halt, geradezu aufgehoben? von







ger—Zeittmg—setbst—aufgehoben,—die—knapp—zuvor Toch voy
sw\Wahrscheinlichkeits—gesprochen—het?-Was will die Reichspost’
anderes, als dem Leser einen Gill
suggerieren, wenn si¢ ihre Betrachtung mit der Behauptung
schlieBt, daB ein Kreislauf, jener, der in die jiidische Konfession
guriickfithrt, beendet ist? -

Aber es bedarf fiir die fiberpriifende Instanz gewiB nicht
erst all der Hinweise auf den Zusammenhang von Tatsichlich-
keit, den die einzelnen Worlelemenie jenes Satzes zwingend
herstellen. Diese selbst sind so gesetzt, daB ihr taisichhicher
Charakter unméglich bestritten werden kann. Die an und fir
sich unanfechtbare Rechtsanschauung, daB nach dem § 23 nur
gine Tatsache und keine Miinung berichtigt werden kann, hat
da geradezu ein Schulbeispiel des verbreiteten Irrtums gezeiligt,
der den Meinungsstoff mit dem Meinungs
wesen verwechselt., »Wahrscheinlichkeite ist aus dem
zufilligen Meinungssioff verfertigt und das Gericht erster Instanz
nimmt deshalb an, daB hier eine sMeinung« vorliege. Wenn das
Gesetz die Berichtigung von Meinungen ausschliefit, so will es
die Freiheit des Urteils)in Sphiren, die in sich der tatsichlichen
Natur ermangeln, und/fiber Qualititen, die die subjektive Urteils-
bildung ansprechen/ (sicherp. Keineswegs aber will es die freie
Urteilsbildung auch gegeniiber den erweislichen Sachverhalten
sichern. DaBl etwas gut oder schlecht sei, ist eine Meinung, die
nach dem Qesetz nicht berichtigungsfahig ist. DaB elwas vor-
handen oder nicht vorhanden, geschehen oder nicht geschehen
ist, ist selbst dann keine Meinung, sondern eine reine Tatsache,
wenn es dem subjektiven Ermessen Janheimgestellt bleibt, das Vor-
handensein, das Qeschehensein wah rzuneh m en. Die»Meinung«
ist in der Sphiire, die wesentlich zu ihr spricht, verankert, nicht
in der Optik des Betrachters. Ihr Elemen: beruht im Wesen der
Materie, die der Betrachiung ausgeseizt ist, und kann darum
immer nur auf die dem Urteil zugingliche Qualitat, nie aber
auf die dem Beweis, der Feststellung unterworfene Quantitdt
bezogen sein/ mag auch deren Wahrnehmbarkeit der
subjektiven Optik einey Spielraum lassen. Der cine wird enen
Sachverhalt mit groBerer Deutlichkeit wehrnehmed als dur andure: o oforfs
ein Sachverhalt bleibt es darum doch, und was in dessen
Betrachtung noch gpielraum hat, ist nicht die »Meinung« sondern
das BewuBtsein, die F.ihigk it Jder Sinne, die Wahr anigk it Die
sMeinunge, die das Oeselz meint, ist nicht die subjekiive
Einstellung des Betrachiers zu den Objekien der Tatsachenwelt,
sondern ausschlieBlich die subjektive Bemessung jener Werle,
die wesentlich der Beweisfiihrung entriickt und nur der Be-
urteilung ausgesetzt sind. Eine »Meinung«, wie sie dasQesetz meint,
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Geschaftszahl Blxy—383/0g

Im Namen der Republik Osterreich!

Vor deml,endes Gericht in Strafsaghen I Wiem als
Berufungsgericht hat gemidB der die Verhandlung anordnenden Verfiigung

vom 1,IT.1923 am 313, Feber 1923 unter

dem Vorsitz deq_{ofrat Br.ﬁ’easely

im Beisein des ® Drs Heldrich
des ® Dr.Kinstepr unc
des * Pettliried als Richter
und desKge Weber als Schriftfihrers

in Gegenwart des Staatﬂan'-':altnsbr_ Formanek

wesenhel
gesﬁﬂ’r%vatunkﬁagerqrul ¥raus

111_ Mwegsenhelt
dessen Vertreters Dr, Oskar Semek

777 F/‘/“;%‘WMW

in Abwesen :
des Angek ag e gyl Schiffleitner

und

in Anwesenhelt
des Verteidigerspyr, Voglar-Deinhartstein

die Verhandlung iiber die Bsrufung desPrivatanklf;gers ¥

und Nichtigkeit
S -
gegen das Urteil }é‘s&%ezirksgerichtes I Wien

/1395 AR ey Akk /AL S
vom 13, JEnner 1923 Geschéftszahﬂ_l_#mdy—

stattaeundeyy DANARFTERE/IFY T A JRT A4 /375

mit welchem der Angeklegte Kerl Schiffleitner won dey gegen ihn erhobenen

Ankl age, er habe als verantwortlichey Redaktour der in Wien erscheinenden
Zeitung * Reichspost® sich grurdlos gewelgert, die lhm mlt Bezug eufl dewv
mit der UsebersbBhrift:" Ein Krelislauf® in der Nummer %1¢ der ® Relchspost®
-voru 29. Novembey 1922 zugekomuene Berichtigung zu vertiffentlichemn wund hebe
hiedurch die Uebertretung nech § 22 Pr,G, begangen, gemiss § 250 71, %
T 0. freigesprochen wurde, Wi
F Dags L.endes- als Bemlfung:;garicht hat itber den Antreg des
kligerischen Vertreters auf stattgébung und des Verteldigers auf Zuriicke

welsung der Berufung am 13, Feber 1923 zu Recht erkannt;

SITM0Form, Nr. 176 neu Berufungsurtel).

';

arl Krams pto, Schuld
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Die Berufung des Privatenkligers pto. Schuld und Nichtigkeit
gegen das obige Urteil des Strafbezlirksgerichtes I inm Wiem wird 2ls unbegrime .
det zuriickgewliesen, |

Gemiiss § 390 St.P.0, haftet der Privatemkliger els Berufungse

werbey fiir die Kosten der Berufung,
Grindoei

Das Landes- &le Berufungsgericht nehm in Uebereinstimmng mit
dem erstrichterlichen Urteile als erwlesen en, dass der Angeklagte als ver-
antwortlichey Schriftleiter der Zeltung * Reichspost® dle ihm von dem Pri- 5
vatankliger Herrv Karl Kraus Ubersendete Berichtigung elwnes lm der Nummer
3519 der Reichspost am 29. XI, 1922 sbgedruckten, den Privrtnnklfgfr ﬁetref-
fenden Artikels zu vertffentlichem, bezw, dass er _diea@ Bericiutipung wedser
in der ersten noch in der zweitem nach dem Einl angen der Berichtigung er-
schienenen Nummer zum Abdrucke brachte, Im Sinne des § 24 des Gesetzeé vom-_l
7. April 1922, Nr, 218 B.G,Bl, Punkt 4 Abs, 3 erkamnte das Strafbezirks-
gericht suf Verdffentlichung eivnes Teiles der iibersandtem Berichtlgung
dey denmm auch vom Angeklegten verBffentlicht wurde und sprach denm Angellagter
im Sinne der zit, Gesetzesstelle vonldar gegen ihn erhobenenm Anklage frei,

Das Erstgericht ging nmlich von der Anschauung sus, dass die {ibersendts Be- ,
richtigung euch Stellen enthalte, die nicht eine Berlohtigung mitg-teilter
Tetsaohen sind , somit im der verlangtem Form/ abgelehnt werden durfte,
Gegen diesen Frelspruoh wvuv richtet sich die Berufumg des Privatankligers,
die zwar nicht aus driicklich pto. Schuld und Nichtigkelt eangemeldet und als
solche bezeichnet,wohl aber in einer Welse susgefiihrt ist, dass sie els im
Sinme des § 281 /9 a St.?.0, ernoben angesehen werden muss,

ﬁas Lendes- 2ls Berurungsgericht erachtete.die erhobene
Berufung fiir unbegrindet u.zw, aus nachstehenden Erwigungen:

Nach § 23 des Pr,G, vom 7, April 1922 Nr, 218 B,G,Bl. ist:
der verantwortliche Schriitleiter einey Zeltung v rpflichtet, eine Berichti-
gung darin mitgetellter Tetsachen auf Verlangen eines Betelligtem ( Behtirde
oder Privatperson) éhme Entgelt zu vorSffentlichen, Unter Tﬂtbfchﬁﬁ versteht
mew einen sinhlich wehrnehmberen Zustend oder Vorgeng der Aussenwelt.Dieser

zustend epder Vorgeng existiert oder er existiert nicht, er ist aber weder’

{




richtig moch unrichtig und Tatsachen kinuen dsher auch nicht beriehtigt wer=
den, Richtig oder Unrichtig kann nur die Mitteilung ihrer Existenz oder lNich
existenz sein, so dass men mit Grund sagen darf, der Gesetzestext des

§ 23 Pr.G, bediene sich eines schiefen Ausdruckes; das Objakt derBerichti-
gung bilda nicht die mitgetellten Tatsachem, sondernm die Mittellung der Tat-
sachen,

Die 14tteilung der Toteachen entspringt einer Vorstellung des-
jenigen, der die ldtteilung mrcht und erweckt Vorstellumgen bel dem Kemt-
nisnehmer, an dewm die Mittellung erfolgt, Die Vorstellung des Mitteilenden
ist das Ergebnis seimer Wehrnehmung und der Gegenstand selner Wehrnehmung
ist der Zustand oder Vorgang der Aussenwelt, den mean als Tatsache bezeichw-
nete Die Mitteilung als solche ist selbst auch eine Tatsaches sie wird vonm
dem Keuntnisnehmer wahrgenommen, bildet beli diecsem wieder eine Vorstellung
U+2ZW. normalerwelse eine der Vorstellung des Mittellendem entsprechends Vor-
stellung,

Der Berichtiger findet nun, dass die bel dem Keuntnisnehmer suf
Grund der Mittellung erweckte Vorstelluwng unrichtig sel, d.h. dass.dle von
jener YVorstellung sbwelche, die sich bel ihm selbst in derselben Sache ge=-
bildet hat, Wenn er wum ¥ berichtigt®, so verfolgt er denm Zweck, bel dem
Kenntnisnehmey des berichtigten Artikels die ® richtlge®Vorstellung § d.i.
jene Vorstellung hervorzurufen, die selmer, des Berichtlgers, Vorstellung
entspricht,

Nach der Bestimmung des Gesetzes darf der Berichtiger diesen Fffekt
aber nur durch Berichtigung der mitgeteilten Tatsacheni recte durch Reriche
tigung der Mitteilung von Tatsacheun herbeifihren,

Die Mittellung der Tatsache stellt sich dar 2ls die Behouptumg
der Existens oder als die Behauptung der Nichtexistenz der Tatsache,

Die Berichtigung muss dahey dle Mittellung berichtigeun, indem
sle im erstem Falbe dle Nichtexistenzm, im zweiten Fnile die Exictenz dieser
Tatsache behesuptet,

Die Mittellung der Tztsachem beschrinkt sich eber miglicherwelse
auf gewlsse Tatsachen und filhrt amdere mit diesem im engstem sachlichen
Zusammevhepge exlstlierendenm Tatsachen nicht an, Wenn nun wnech Anscheuung
des ® Betelligten® die Kevwntuls dieser letzterem, nicht angefiihrtem Tate

sagchen geelignet ist, im Zusemmevnhenge mit dem mitgeteilten Tatsachen die
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richtige, d.i. die dem Betelligten Berichtiger entsprechende Vorstellung dem
Kenntnisuehmer zu verschaffen, dann ist die Mittellung wmicht unrichtig
( im engeren Sinne) somderm en t s t el 1 t , Die Berichtigung mucs daum
die Richtigkeit der littellung zugebem, dleselbe sbesr als entstellt bezeiche
nen und durch Mittellung der counexem, nicht mitgeteilten Totsechen erglingen
denn wvur euf diese Weise lisst sich damm [ unter Zugrundelegung der Anschene
ung des Berichtigers) die Vorstellung, die dle Mittellung im berichtigten Ar
tikel beli dem Kenntnisumehmer desselhem hervorgerufem hat, anﬁerqé.g*strlten
d.,i, 1im Sinne des Berichtigers:¥* berichtigen®, : _
In beidev Fillen, glelchviel, 0b es sich hendelt um die Berlich- |

#

tigung einer im engeren Sinne. unriclitigen Mittellung oder einer emtstellten

Mitteilung kanmn nach dem Wortlaut des § 2% Pr,.G, die Berichtipung sick nur
auf die Mittellung von T a t s ach en beziehen, Es ist die Berichti-

gung von Ansichten, Anschauungen, Urteilem etec, esusgeschlossen ( Entschei-
dung des Qbersten Gerichts-und Kassztlonshofes wvom 18, Juli 1908 Kr IV 8s/8 |
Dieser Gyundsatz darf aber allerdivngs nicht missverstandem und generglisiert
werden,

Der ® Zweck® der Berichtigumng ist jedenfalls der, ®* Anschaumwngen!
® insichten ® und ¥ Urteile® richtig zu stellen, denm dem Berightlger kommt
.e8 ja doch wur darsuf am, dass der Kemutnisnehmer des berichtigtem Artikels
die richtige, A n s chauumwng oder vom Berichtiger gewlincchte A n -~
sioht eich bilde, Die FEinschrinkung der Berichtisung =uf.® die mitge- i
teilten Tatsachen® het die Bedentung, dass der Berichtiger sein Berichtippngs
recht pur in der Weise betiitigen darf, dass er-[ bei ( im emgeren Sinme) un-
richtigen Mitteillungen als existent behauptete Tatsachenm negiert und els
nicht existent behauptete Tetsachen als existent bezeichmnet, oder dass er
bel euntstellten Mitteilungen nicht mitgeteilte sommexe Tatsachen selbst in
der Bericutigung mitteilt; es ist ihm aber verwehrt,Ansichtem, Anschauungen
oder Urteiley; die im berichtigtem Artikel emthelten sind, gls solche riick=
sichtlich ihrer Richtigkelt zu kritisierent er mucss diese Anschauungen,An-
sichten und Urtelle vielmehr der Kritik des Lesers seiney' ® Berichil ung® '

iberlassen, dem er imn. deyr Berichtigung nur cle Tatsachen«Flemente als Grurd-;

lage der von ihm sngestrebtem Schlussfolgerungen, Anschesuungen, Ansichten

und Urtelle darbletet.




Von diesew Gesichtspuunkte aus ist sz nun notwendig, in jedem

|

einzelnen Falle der Berichtigung festzustellen, welche Tatsachem in dem

berichtigten Artikel mitgeteilt wurden, dewn es 1st nicht miglich, die

Nichtexlctensz oder Existenz der behaupteten oder neglsrtem Tetsechem in
der Bericlitigyung zu bshauptem, wenn wnicht feststeht, welaehe Tatsachen
8ls $Pflstent oder nicht existent mitgetellt wurdem, Wo siwmlich wahrne
Zustinde oder Vorginge deoyr Aussenwelt ® sexpressis yerbis ® mitgetell
werdem, hst dilese Feststelluug kelme bhesondere Schwierigkeit, Der Tall kemm
abey such so liegem, dass in dewm su '!)eric‘:-.tig-j.-n- en Aufsetze gway nicht
éxpressis verhis eine bestimnts Totsache mitpgot 311¢, dass abey durch dle
Hittellung siver #nsicht, Anschauung oder eines Urtelles die Vorstellumg
von der Existenz oder Nichtexistens eines bestliimtemh, elumlich welirnsimberen
Zustindes oder Vorgomges, d,1, einsr Tatsache belm Leser des zu berichti-
gonden Artikels hervorgerufen wird,
Es 1st mimlich nicht miglich, belm gegenseltipen Gedenken

susteusche die genze Relhe loglscher Gedeunkenoperationen in Vorte zu facsem
und smtliche loglschen Schluessfolgevunge® zum fusdyucke zu ‘n*lu;—_—;en, die

Ta91s o

notwendi@ volizogen werden miissem, um eime Mitteilung bestirmten

3

2u magheng Bel !itteilunmgon geht der littellende und dsyr Kenntni

der Mittellung von der Ammshme normaler Verh'ltuisse asus und oine zZongze
Belhe von Tatsachew werdem £ls selbstverstindlich vorhsndem oder wmnicht vors
handen vom belcen Saiten voransg=setzt, Elne Schlu: -.sfolg'!mng, die untey
normelen Varhiltrnissen ols selbstverstindlich richtig gllgemein anerkammt
wird, stellt sich als umrichtig deg, wenn bertinﬂtei abnornele Verh ltnisse
vorliepgon,

Es kann daher euch in der tteilung eiuner Schlussfoly rung
ile Bshauptung der Exlistenz norwmeler tatslchlicher Verhiltnisse oder die
Behauntung der 'f'I.*_clltsxistanz bestinter , abnorualey tatsfchlicher Verhilte
vissge gelegen selm, und insbesonders wird bel Bezeichwung mir e i nm e r
Pr‘:mi"s.:ée und der hieran gekuiipften Schlussfolpg rung angenommen wsrdean
missen, dess durch diese Art der Mitteilumg, also durch eine Schlucsfole

gerung such dle Existens der suderem Tatsachen -’riémisse behsuptet und

witgetellt wird, In einem golchen Falle wird denmagh die RExistenz von




retsachen oder dhke Nichtexistenz vop Tatsachem durch dle Mitteilung einey
Msicht, einer /nscheuung oder eines Urteiles impliclite mitgeteilt, Iv glel=
cher Weise aber such ist es miglich, dess im Fells der ® gutstellten® Jite §
teilung der Berichiiger mur durch Mittellung eine y Ansliohtyeiver fAncchenung
oder eines Urtelles erkennty dess dle Llm unrichtig erschelnende Vorstellung. .
des Kemtnlsnehmers sf die Nichtanfiithrung von ({ mit dem mitgetelltem 3
sonnegen Tatsachew sich stiitzt, Auch 1in diesem Falle eptnimmt ey ais dep
Mittellung der Auslcht, der Anschanmg oder des Urtelles die Behcuntung i

der Fxlstenz oder Nlichtexkstemz w al € herY nicht mitzetellten Tat:ad:nn'
rolsvent dels, geeignet isty, sals Ertinzung Zu den mltgeteilten Tat=aghen

di= Vorstellung des E-Teﬁ-wtnis-i hmors ip dem von 1dm { dem Berichtiger ) av e
strebten Simme zu bilden , iesn, die bereits aul Crund der mitpetelilten Tot-
sachen vom Kewntulsnelusy gewonuene Vorstellung zulxtrstbren oder zu modifl-
zleren,

Frfolgt nun in dew zZu berichtigenden Artikel die gitthilu"g dey
stsaghe wicht di gkty expressis verbls, sondern indirekt durch Mittellung
von Ansichtem jilelyungen, Urteilen etG,y 80 ke die Bestimmumng des 3 28
Py .G, kein Nindermis bilcden, dlese indirekte itteilung von Tatsachen i
der gleichen Weise zu berlchtigem, als wenn die iittellung dieser Toetsochem
expressis verble erfolgt wire, &8s ksub glso cie im zu bepichtl _"-' 0 Artirel

- "

opfolote 1Mtteilung von Ansichten, Melmumgeh, Urteilen etdl, , welche implie

?
cite die Behouptuwg der Exlstenz oder Wichtexisteng von Tateachen enthillty
berichtist werden durch die Behzuptung der Nichtexlzteng resp, ILxisi{enz #
Thenso gheoy kanm ungekelrt in dem 8 u hberiohtigenae
Artikel die Mittellung der rxlstenz oder Nichtexlstens bestimuter

Totsachen expressis verbis erfolpgt sein und die * Berichtliung * dieser

ittellung formell gls elu Vorbringzeln von Ansichten,lMeimmgen, ocer Urted-

1lam eto, sic erstellem, {vhédltlich abey Cie Relieuptung der Nic texlstong
3 dery 1 zu berichtigendem Artikel behsupteten odler ﬁrgi'?
teachen immliclte ithelten,

Mam Yomnt demmech zu dem ebnissey dass die Mitteilung Vv

sachsn, sel &8 1v dem 2Zu barichtlzenden Artikel oder in der Bericht
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nicht vur dems els vorlisgend engunehmen ist, wemn die Existenz oder Nient=
oxistenz vou Tetsechenw e X p r e s s 4 s verbis behauptet wird,
sondemm such daum, weun Ansloliteun, ueldunungen, Urte;le, 213, 1n dex: zu be=
richtigenden- Artikel oder iv der Berichtigung in einer solchen Welse ge-

Bucsert werdem, die die Vorstellung der Exlstenz oder NicChtexistens von Tate

sagliem w1t d4der éerforderliohen Best

inmthed %
oyweckon und dacs unter dieser Vorsassetsung die Mttellung von Ansichten,
Uelvungen, Urtellem ste, in dem  su berichtigenden Artikel unicht nur
® berichti st weriden® kbnmeny soudern auch , dass m i ¢t sckalhien idtteilun-
gou iu dey ® Beyichtipunwg® berichtigt werdsn kanm,
Alsrdings wiissen,; wie schom oben heuerrt. sclch? itteilungen

er enven lassen, dle Fxistewz oder Nichtexistenz we Ll ¢ h ¢ p Tatsachen
behauptet oder negiert wird; e diirfew die dureh Mittellung dieser Ansichtem
Meinmuungen oder Urtelle sioch bllienden Vorstellungen der Existenz oder cht=

existenz von Tatsachen einer gewissen Bestimmtheit nicht sntbehren, Dis
stigutheit dieser Vorstelluugen wird in selchen Fidllen wesentlich durch
don Gesenmtlvhelt des berichitigten 'Artikils bezw, der Berichti ung beslinflusst

Yer Leser der Berichtlgung welss Ja, dass es sich in dey Beyiochti vog deywn

hepcelty dle cdurch den zu berichtigenden Artikel hervergerufenen Vo stellune

gen durch gegentellige Vorstellungen zu ersetzen oder =zu modifizieren und

dieseyr vesentliche Zweck der Berlohtigungi die Zersilrung oder lodifizierung

]
dey auf Grund dey Xemninisvehwe des =u berichtigenden Artikels entstondeven
Vorstellungen veranlasst ihv wnaturg Wissy die in der Berichtimmg erfolrte
MWitteilung von Anclohten juelnungen ,Urtellen eto, in elwer bestimmten Riche

tung zu priifeny nidmlich zum Zveocke ey Beurtellung, ob in ihven wnicht cbem
die Behauptung der Existsvz ocer Nichtexistenz von Tetsachen pelopen sel,
¢le 1w enisprechendem Gegenesetse zZu Jonewn Tatsechen stohem odey die eive snte

spriechende’ Fyginzung Jencr Tatsachen bllden, die in dem gu bheriec! tipevien
rufon

Arti¥sl mitgetellt werewm und bei ihm beetlumte Vorstellungew he Vorc

heben,




Nummey der Reichepost befindet sich

irocends

dem Leser abey auch
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“YInt, ZolTenkastir. 3

Endlich hat mir Herr Hofret Wessely das Urtieil in disser
ingelegenhelt und swar entgegenkommenderweise mit Umgehung des
Instanzenzuges direkt musgefolgt und iiberdies ein per fir mich Vestimme
te Bemérkungen beziglich eines in der Verhandlung vorgebrachten
Beispieles beigelegtilch iibergebe Ihnen beides ,Urteil und Beilage
gur Uebérmittlmng an Herrn Kraus und ersuche um Rickstellung der
originalurkundengdsidbh ,um keine porzogerung in der Uebersendung eins
treten lassen 2u missen,keine pbschriften mrchen laesen konnte,

Zur Information miige dienen,dsss sich die /useinendersetzung

des Herrn Hofrat Weesely mit einem in der Ver handlung vonmmir vor-

gebrachten Beispieles fai@gnQEn Inhsltes befasst:Herr X diirfte ,nach ¢

seéinem h?ufigF; Bc;nchv_ﬁgﬁfKu:urav; Mserienbad in Begleitung einer
fremden jungen Dame zu :c:fiépnra,r; mit der ehelichen Treue nicht alle«
zugenau nehmen . EKs ist bestimmt eine Berichtigung des #nhaltes mégliech,
da8s dlece fremde junge Dame die eipgene Toohter ist.Wenn nun die
Behauptung der Zeitung nur dahin leuteto,dssc Herr X es,nach seinem
hiufigen Besuch des Kurortes Marienbsd in Begleitung einer Dame mu
schllessen,mit drr eheliochen Tréue nicht srllzugensu nehme,so sel doch
die gleiche Beriohtigung berechtigt,ds sue dem Nechsptze beziiglich der
ehelichen Treue nur eine fremde Frau in Betrscht kime,ich fiihrte denmn
zur Ueberleltung zur gegenstindlichen Berichtigung noch dss Beispiel

mit dem Besuoh des Tempels sn und wies nach,dsss es sich beil den




"eifrigen pnlehnungen" um denselben Tati® stand hendle.Veder

i dem Urteile,noch in den an mich gerichteien Zellen spricht
sich Herr Hofret Wessely deutliclh dsriiber sus ob er die Form der
Berichtigung fir veriuhltvhalLe,uuuh glaube ich dles sus den an
mich gerichteten Zeilen schliessen zu missen,

Mit Ricksioht asuf dissen Umstsnd habe ich auch dile
Klrge gégen die Reichspost wegen yerweigerung der zwelten Béw
richtiguﬁg noch nicht abgehen lassen und ersuche ﬁarrn Kraus
in Erwigung zu siehen,ob men dieser zweiten Berichtigung nicht
eine sndere Form geben sollte,

Ich zeichne mit vorzmiiglicher

Hodh schtung

(2]
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Der Bericntiger louw abey such gegeu elne Tetsashievbehmupltung

mem, dle nioht expressis veirbls in dew Zu Deriochtigenuen Artilel

Dann wird dey gu berdchtigende Artikel, der eine reind
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LCH S vi-.--i!..-icu_‘t ach deshelb mwicht enpflfehlcuswert,

slioh in gesellsghaltllohem Verkehre standy Ich erginze und
diese 1ittelly ishing, dass diese Junge Dame weline eipeve
H14 dedurch berichtiat, ¢ass dey behoupteten LxLs tevne elney
LTy ¢ S XUl 4 b 1o =50y L
. w Twd otang ine gunderen Tet: a_c"rlc binzug flLgt wiyd,
suptung dey kLGLENE HiNer anceren 1atTe L P A e =

euch eive Berichtipgung Auv folgewnder Form de kbers Richtig 1st
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dass ich 1w wvorizen Jehr durch 6 Tochen im Taglic upc Bus
dass ich L :
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! seine Tochter Zewessl, MR EEW B R o Eoak i ’ -b

a - I s vtk ol 4 ot 1E
elahe sich in der Berichtigungspraxis eptwickclt hat, is%

el T ol o f ki W g » gneich npues sle wWol
unrichtigen Berichtiguugen verlelteu keawu,eber bt ¥

setzlich zulisslig bezelchnet weydens lLu ded =i U RN N0 T

1leht, das: ije juvge Deme wnicht die To ntey des Deylcntigel
ein formaslem Standpuuvkte sus kdwnte euch die Berichtigung: die
elue Tochteyr ® zuriickgewlosen erden, da sle keine gogensitoe
thel te 1 solche reechtliochs fuffeesung wire rein

5

15es ! i . Aam =3 hariclticende
und gesetzlioch wicht begrimdet, da die in dem zu berlonitigem

' sohaftlichen Verkehy mit dex juv
enthel tene Behauptung von dem gesellschaftlichen Verkenr m ’

, 1-mnle Ade Vorstellung
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Aktlesen Wichtig!!!

In der liummer vom 29, liovember 1922 dér "Redchs-
post" waren in einem Artikel unter dem Titel "Ein Kreislauf” Tei-
le eines Aufsatzes aus der Fickel,der die diversen Konversionen
Karl Kraus' zum Gegenstand hatte,unter Aus$assung verschiedener
Satzteile wiedergegeben,so dass anscheinend die gleichen Tatsachen
mitgeteilt wurden wie in der Fackel,aber durch die Aenderungen
im Text micht nur eine literarische Verballhormung,sondern auch
eine vollkommene Entstellung der Gedanken,die diesen Tatsachen zu
Grunde lagen,entstand,

Das von Karl Kraus eingesendete Berichtigungs-
schreiben wurde nicht vertffentlicht,(Hierauf wurde vom Dr, Samek
die Klage eingereicht und in ausfilhrlicher Weise dariiber polemisiert,
dass einem 3chriftsteller die Moglichkeit gegeben sein muss,eine
Berichtigung nicht nur reiner Tatsachen,wie es der § 23 zulisst,
gondern auch eine solche von falschen Gedankenunterschiebungen zu
einer vorhandenen Tatsache,fordern zu kénnen,

Bei der Verhandlung am 13,1,1923 wurde der Angeklagztevon

der bedingungslosen Pflicht zur Verdffentlichung des Berichtigungs-

schreibens mit der Begriindung freigesprochen,dass dieses micht ganz
dem Fressgesetze entsprochen hatte; jedoch dazu verurteilt,die Be-
richtigung mit Ausnahme des letzten Absatzes abzudrucken,Das Urteil
war damii begrindet,dass von den 7 Punkten des Beréchtigungsschrei-
bens die ersten 6 eine Tatmache zur Voraussetzung hatten, folglich
berichtigungsfahig wiren,-ﬁahrend Punkt 7 auf reiner Annahme basierse

und nicht berichtigungsfidhig wire,




Dr, Samek berief gegen dieses Urteil und versuchte in der

Berufungsmitteilung klar zu legen,wie irrig die Meinung des Gerich-

tes wire,dass Funkt 7 nicht berichtigungsfdhig sei,weil e¥ keine
Tatsachen-sondern nur eine reine Meinungsmitteilung enthielt,Punkt
7 hatte die Mittel lung der Relchspost zum Gegenstand,dass nach dem
wiederholten Religionswechsel Karl Kraus' anzunehmen gei,dass er
zu seiner urspriinglichen-der Religion seiner Vdter-zuriickkehren wer-
de,da er sich in verschiedenen Hummern der Fackel am Artikel von
Theodor Herzl anlehm ,Hiebei war verschwiegen worden,dass die Zi-
tierung der Herzl'schen Airtikel in der Fackel ausschkiesslich zum
Nachweise der Korruptionsfédhigkeit der "lleuen freien Fresse" vorge-
nommen worden wargd,Es war also durch Verschweigung einer Tatsache
(Der Ueberweisung der KorruptionsfiZhigkeit der "Neuen freien Presse'
durch Theodor Herzl) und durch die blosse Mitteilung der Zitierung
Bexxironistenfikrarsx von Schriften des Zionistenfilhrers durch
Karl Kraus in der Fackel,der Anschein erweckt worden, als hdtte
gich Kraus den Theorien Herzls zugewendet,Es steht natiirlich jedem
frei ,aus einer mitgeteilten Tatsache eigene Schliisse zu zishen,
diese sind dann gewiss nicht berichtigungsfdhig,Es gehﬁlahﬂr nicht
an,unter Verschweigung der-zu Grunde liegenden Tatsach: ?ﬁie daraus
erfolgten eigenen Schliisse mitzutei len,die den Rilckschluss auf
ganz andere und oft den Tatsachen diametral entgegenstehende ¥xzusx
Voraussetzungen offenlassen,

Der Berufung wurde nicht stattgegeben,sondern das erst-

richterliche Urteil bestédtigt,
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