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Der Franc-Kontermineur

Teh tral ihn schwoiBgebadet und siech, ein-
gewickelt in eine Unzahl von Kursblittern, in
denen er ausssh, wie ¢ine faule Birne in einer
Diite. Tiefos Stihnen quoll aus seinem Mund.

Jetzt fallt er, der dumme Frame, wo wir
alle fertig geworden sind! Haben wir nicht
techt gehabt, als wir im vorigen Jahr gegen
jhn losgingen? Damals war er auch nicht
mehr wert als heute! Wissen Sie, wodurch er
gesund geworden ist? Weil er ein Rezept ver-
sehluckt und geglaubt hat, es ist eine Medizin.
Mergan hat verdienen wollen, und er hat
gesagt, er glaubt an den Frane. Jetat will
Morgan wieder verdienen, und er sagt, er

glaubt nicht an den Franc! Allen Konfes- |

sionen  Osterreichs gesagt, was der Glaube
Morgans wert ist.

Stellen Sie sich vor, Herr Redakteur, was
geschehen wir', wenn wir gesiegt hiitten. Wie
michte Wien heute aussehen? Wie Paris. Und
Paris mochte aussehen wie Wien. Wir hitten
an der Franc-Kontermine gewonnen 300 Bil-
lionen Kronen. Der Staat hiitte vorgeschrieben
¢ine Kopisteuer fiir Milliarddre, und die ganze
Vilkerbundanleihe hitten wir zuriickgezahit.
Dann hitte der Herr Dr. Zimmerman 2u mir
schnorren kommen miissen. Wenn er hiitt’
kontrollieren wollen, hétt’ er kontrollieren
kinnen meinen Elektrizitiitsziihler! Und was
glauben Sie, hiitte Herr Strakosch gemacht?
Er hitt' sich wieder um die @sterreichische
Staatsbiirgerschaft  beworben. Auf einmal
hiitten wir gewuBt, er ist gar kein Englinder.

Der Breitner wiir' ganz zugrund'gegangen,
Welcher verniinftige Mensch wiir' noch mit
‘der Elektrischen gefahren? Das Defizit von ihr
konn man sich gar nicht vorstellen! Die Gas-
werke wiren auch ruiniert gewesen. Wer hiitt’
gich noch vergiftet? Wissen Sie, was er Ritt’
machen konnen? Eine Sondersteuer hitt’ er
ginfithren dirfen auf XKuponscheren, Damit

"hitt' eich Wien saniert.

Nach Wien wiir' alles gekommen, was
Hind' und FiB' hat. Wir hiitten die National-
Btaaten so vorgeladen, wie der Untersuchungs-
tichter den Strifling. Wir hitten einfach
gosagt: Wenn Sie nicht parieren, kriegen Sie
l-am Geld. Der Norman von der Bank von
“England hitt” mit dem Boisch Bru rschaft
T o
B vinc alte Geldtheorie zu vcrkau{en Jnat, Und

b ‘“"b LR

4 a-_-&\euheles von der Wiener Borse, det Alpine-

Kulissier, wir’ als Berater zur Bank von

England geschickt worden,
Wenn einer Kredit wollte, hitt’ er erst mit
uns teden milssen. Die Franc-Kontermineure,

die das meiste gewonnen haben, hitten das |

Zensurkollegium gebildet. Und wir hitten
gesagt: Deutschland, ein feines, ein ordent-
liches Land, aber etwas zu viel Mdrder. Und
Sie hiitten geschen, wie der preuBische Staats-
anwalt auf einmal funktioniert hitte. Den
Pazifismus in Deutschland, den hitten nur

wir herstellen konnen! Den Ludendorff hitten |

wir in einen Kifig mit goldenen Gitterstiben
gesteckt., England ist gut, mit England kann
man Geschifte machen, Etwas Vorsicht wegen
der vielen Arbeitslosen hitten wir allerdings
beobachtet. No, schlieBlich und endlich, wenn
der Londoner Rothschild das Akzept unter-
schrichen und um ein Perzent mehr geboten
hiitt' als der Rothberger, da hiitten wir wahr-
acheinlich mnicht ,Nein" gesagt.

Herr Redakteur, Frankreich hitten wir
pllein sanjert, Nicht so, wie der Vilkerbund,
der einen Kriminalinspektor nach Wien ge-
schickt hat. Nein, wir hitten uns den Caillaux
kommen lagsen, hitten ihm hundert Billionen
in die Hand gedriickt, hitten gesagt, das ist die
Provision, die sich Frankreich ehrlich an Oster-
reich verdient hat, wir verlangen nichts von
ihm, wir bedanken uns schén fiir dig grofie

franzisische Revolution, fiir die Erstirmung |

der Bastille, fiir die Gleichberechtigung aller
Jiirger und nun soll Callaux hingehen und
den Franc stabilisieren. Den Ehrenfest von der
Kreditanstalt hiitten wir ihm als Begleiter
mitgegeben und ihn gebeten, ihm uns nicht
mehr zuriickzuschicken,

Fine grofe Chance hat Wien einmal gehabt,
das war die Frane-Kontermine. Aber Gott hat
es nicht gewollt, Morgan hat es verhindert und
so sind wir alle Schnorrer geworden, der
Pariser und der Wiener, der Caillanx und ich,
und geblieben ist uns allen nur die Sanierung
der Seclen und der Dalles.” Jobhs,

7um neuen Mantel, merk’ dir's gut -

Am besten put der Anders-Hut.
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Dart der Friseur die Haare ‘eines Jungenl

Midchens schneiden, ohne dall die Eltern
das wollen?

Diege Frage sollte vor ein paar Tagen vor |
dem Friedensgerichtshof in Dijon entschieden
werden. Dort war nimlich der Friseur Soref
angeklagt,

Mademoiselle F. die
Haare geschnitten habe
und Mademoiselle T.
minderjdhrig sei, also
kein Recht habe, sich
die Haare ohne Ein-
willigung ihrer Eltern
schneiden zu  lassen.
Das BSyndikat der Fri-
seure von Dijon hat sich
in ~die Sache -einge-
mischt, Mademoiselle F.
zeigte eine Photographie, auf der sie noch
langes Haar triigt und eine Jury vom ,lInstitut
de Beauté“ hat dariiber zu urteilen, ob Made-
moiselle F. der Bubikopf hesser steht als die |

dafi  er

langen Haare. Die welthewegende Frage ist |
nicht entsehieden worden, erst am 6. No- |
vember wird sich der Friedensrichter dariiber |
duBern, welche Angicht er wvertritt. Ob die ‘
Eltern Recht haben oder der Friseur. — Auch
bei uns kinnte es passieren, daB ein minder-
jlhriges Midchen zum Coiffeur geht, sich
einen Bubikopf schneiden lift und die Eltern
wiitend sind. Aber wahrscheinlich wiirde nio- |
mand ein Gericht anrufen, auch kein Friedens- |
gericht, Bei uns enden solche Affiiren in hiins- |
lichen Ohrfeigen. In Frankreich ist man '
witziger und geht zn Gericht, denn so eine
Verhandlung gibt den zeichnenden und schrei-
benden Karikaturisten neuen Stoff.,. Jeden-
falls darf man auf den 6. November gespannt
sein, zu erfahren, wie sich der Kadi von Dijon
aus der Affilre ziehen .wird.

Selbstmord eines Kaulmannes in Meidling.

In Meidling erregte vor einigen Tagen der
Selbstmord eines Schubexporteurs grobies Auf-
sehen. Als das Geschiiftelokal des Kauf-
mannes Karl Janogeh, XII, Schinbrunner-
straBe 191, frilh morgens von seinem Sohn
aufgesperrt wurde, fand man den Geschiifts-
inbaber Karl Janosch tot liegen, Karl
Janosch war B8 Jahrg, alt, frither sehr ver-
mﬂgond Vor einigenFi onaten erijtt er grn:k'

.."..u‘,.|| sA el Un Sdnaegiy '*.'-.-' i4
Réiten: Vor einigen Nagon abends nabm er |
von geiner Familie Alschied, unter dem Vor-
wand, eine Geschiiftsfeise zu unternehmen,
Anstatt aber zu verreisen ging er in sein Ge-

{ lange Zeit als

s(lm{t aporrte dle Tiire von innen ab und in
der ‘\Iatht erschoB er sich, Das Leichenbegiing-
nis fand gestern statt,

Franz de Paula Colloredo-Mannsleld.

In Sierndorf  1ist
Franz de Paula Col-
loredo - Manns-
feld im 79.Lebensgjahr
gestorben, Er gehdorte
seinerzeit dem Herren-
hause an. Der Verbli-
chene war ehemals
Wirklicher Geheimer
Rat und Kimmerer,
Ritter des Leopolds-
ordens, Besitzer der
Kriegsmedaille (18686).
Er war in erster Ehe
mit Maria  Felizia
Freilin Lexa v. Aehren-
thal vermiihlt, die ibm schon 1881 im Tode
vorangegangen ist, in zweiter Ehe mit ihrer

| Schwester Fhsaheth welche 1890 starb. Er

Colloredo hat durch
. rpriigident  des Jockei-
klubs und des Niederdsterreichischen Jagd-
schutzvereines fungiert.

Dr. Edmund Stinnes

der iiltere, der Brilder Stinnes, der be-
kanntlich mit seiner
Familie sich  zer-
schlagen. hat, ist vor
einigen Tagen mnach
Amerika abgereist.
Es sind Gerfichte ver.
breitet, da Edmund
Stinnes es fiir gut be-
funden  habe, die
Flucht  vor seine
(Gliubigern zu e
greifen. Seine Gait
und  sein  Sekretir
dementieren energisch diese Geriichte und er-
kliren, daB Edmund Stinnes nur zu ,Studien-
gwecken' mehrere Monate in Amerika weilen
waolle.

Selbstmord.

Heute nachts hat sich die 20jihrige Haus-
gehilfin Stephanie D a m e k., Pulverturmgasie,
in threr Wohnung aus bnher unbekwnfter Ur:
.n;s'lp Id];vi ey i Loenchtoas '\(L‘t .
l'i».'. 1\01\'.1"'="0‘P'1~1]|aft irde 1#'»
rufen,” doeh konnte der- Tnspektionsarzt nut
mehr den Eintritt des Todes feststellen. Die
Erhebungen sind eingeleitet,

hinterliift drei ‘lhhnp

oha
i\

miftet,

Gesathe: Dy. Alfred Gru":ﬁergcr n Madrid

Pholo Sennecke

Der Gesandte Osterreichs in Paris und in Madrid dbecreichte wvor

einigen Tagen dem

Konig von Spanien sein Beglaubigungsschreiben. Unser Bild zeigt ihn nach der Audienz

im Konigspalais.
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vorm, Malowan & Franz
Telephon: 72-84 Opernring 23

Infolge AuBerst gtinstigen Abschlusses bringen wir

original englische Ragltns

aus allerfeinsten .engl. Double-Stoffen, auf Seide
gearbeitet, in den neuesten Fassons zum Preise von

195 Schilling
und Sﬁldenbllldel' in a.llarschnem

Reinseide und nevesten Dessins zum Preise

9.50 Schilling

" Der erste weibliche Rechis-
anwalt in Qesterreich

Frau Dr. Mariatine Beth wurde in die Tiate”
der Rechtsanwillte aufgenommen,

arl Kraus, der Kémpfor

Ein Versuch der Beamtenbes
in Budapest i

Aus Budapest wird uns telegraphieriz
Dieser Tage erschien im Evidenzbureau des
Budapesier Strafgerichtes der vorbestrafte und
von der Anwaltskammer vor kurzem auf drei
Monate suspendierte Rechtsanwalt Dr. Miksa
Rosenberg und verlangte unter Hin-
weis aul eine Vollmacht des
Wiener Schriltstellers Karl

rans die Aus!nlg:mp' R Akten, die sich
e g ferink ('E i'*fll i 2]
wOtunde® heziehen sollen, Der liechlaan“al
erkliirte, er miisse die Akten habem — , kost’s,
was' kost', Auf die Frage, was er unter
nkost’s, was' kost™ verstehe, erwiderte Rosen-
berg, er wiirde fiir die Akten jeder ange-
liihrten Ziffer eine Million Kronen ,anlegen®.
Gegen Rosenberg wurde daraufhin wegen des
Versuches der Beamienhest
chung die Strafamtshandlung eingeleitet.

*

Diese Meldung, die uns von unserem Buda-

| pester Korrespondenten ilbermittelt wird, be-

weist nicht nur, welchen Grad von Zuver-

| lissigkeit Herr Kraug den von ihm selbst so

| werden,

| Die Morde in Kischenew.

siegessicher reproduzierten Aktenziffern hei-
mibt, sondern anch, wie die Kampimethoden
dieges Ethikers iiberhaupt beschaffen sind.
Man kann dem Herausgeber der ,Stunde*
nicht zumuten, mit Hausnummern zu polemi-
sieren; was aber die Neugier Herrn Krausens
anlangt, ob gich diese Nummern denn auch
wirklich mit Tatbestinden decken, so wird
sie hald restlos an anderer Stelle befriedigt

Am 31. Oktober, %7 Uhr abends, hilt der
Bund kultureller Vereine in der
Volkshalle des Rathauses eine Protestver-
sammlung gegen dic Morde in Kische-
new. Unter anderen sprechen Dr. Wilhelm
Ellenbogen und Dr. Max Adler.

Monsieur et Dames

Pourquoi restez wous toujours daham
Cherchez vous an amusement

Da schauen Bie sivh bloB die

C(OTTAGE-BAR

Vous trouvez lous le jours le danse
Und so manchen anderen Pflanz

Podmaniczhy=utca 8, im Zentrum der Stadt

Lift, Zentralheizung, Zimmer, uK 45.000 aufwirts

" WANDERER

dor fahrbare Daverbrawndofon
helzt mit 5 kg Kohle (Eoks)
2 Zimmer
Unverbindliche Probelieferungen —
Tellzahlung ~ Verlangen Sie Ver
treterbesuch ~  Telenhon 71-7-00
\ Ing. Buchwald & Co.
L, Himmecipforigasse Nr. 3
Mezzanin
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Die Moral des
Herrn Pamperl

Auf einem  Kinderspielplatz in der Kimt-
nerstraBe, wo sonst unsere Kleinen Schnur-
gpringen und dem Reifen nachlaufen, hat
sich- folgendes ereignet: Ein Midchen
kokettierte mit einem Buben, ein dritter hat
os hemerkt und das Midchen wurde vom
Spielplatz gejagt. Der Kinderspielplatz ist
ein Kaffeehaus, und daf so etwas vorkommen
kann, zeigt die ganze Verderbtheit des heu-
tigen Wien, das nicht einmal in Kirntner-
straBenkaffeehiusern mehr jene Moral wahrt,
die ihm im Wege der Sanierung anerzogen
wurde. Man hore! Es wird kokettiert, ein
Mann aus Villach ist sogar so unverschiimt,
gich an den Tisch einer Dame aus Wien zu
setzen.

Das sind Zustinde!

Gut, daB es in Wien noch so brave Men-
schen gibt, wie den Oberkellner Pamperl, der
gegen solche ‘freche Verhthnung jedes Sitt-
lichkeitsbegriffes einschreitet, den woittenpoli-
zisten in der Westentasche®, ein grundlegen-
des Werk, von Hofrat Weinberger herausge-
geben, zur Hand nimmt und nachsieht, was in
solelien Filllen zu tun ist. Er stellt auch so-
fort im eigenen Machtbereich Nachforschun-
gen an und erfihrt die erschreckende Tat-
sache, daf die Dame, an deren Tisch gich der
Herr aus Villach gesetzt hat, gar keine Dame
ist, sondern wahrscheinlich eines jener ver-
dammenswerten Geschépfe, die nicht nur ins
Kaffeehaus gehen, um dort Kaffee zu trinken,
sondern auch Bekanntschaften mit Herren
finden, wenn sie sie auch nicht suchen. Die
weiteren Recherchen des Herrn Pamperl, der
den ganzen Kriminaldienst des Kaffeehauses
heranzieht, ergeben, daf hesagte Dame im
{ibrigen fiir Geld weniger Interesse hat als fiir
Schmuck. Sie soll angeblich vor jedem Juwe-
liergeschift der KirntnerstraBe lingere Zeit
stehen bleiben und sich die einzelnen Stiicke
mit gierigen Augen ansehen. Auch soll ihr
jener Herr aus Villach einen Brillantring ver-
sprochen haben, wenn sie nach Villach kommt.
Sie ist aber gar nicht nach Villach gefahren
und hat deshalb auch keinen Brillantring be-
kommen.

Herrn Pamperl geniert das nieht, er recher-

iert Moitdr und brtihrt nooit andbres Bet
tritbliches aus dem Leben der Dame, was man
aus dem Leben vieler Damen erfahren knnte,
wenn man der Sache nachginge und bis zu
den Hausmeistern der Offentlichen Moral vor-
driinge, die bekanntlich nicht nur die Melde-
zottel inspizieren, sondern auch die Schlaf-
zimmer, y

Alleinstelende Damen werden sich also
kiinftig hiiten ohne Begleitung Kaffeehduser
aufzusuchen, denn sie kbnnen ja nicht wissen,
ob gie nicht kokettierend angetroffen werden.
Sie lesen vielleicht ein Witzblatt, milssen
lacken und Herr Pamperl behauptet, sie
hiitten einem Herrn zngelilchelt. Oder sie
gehen unter dem Vorwand die Toilette zu be-
suchen, zum Telephon und Herr Pamperl arg-
wohnt, sie konnten einen Herrn anrufen. Also
bitte, Achtung vor Herrn Pamperl! Er siehf
alles und erfiihrt noch mehr. Die Wiener
Optik' hat sich wieder einmal glinzend be-
wiihrt: die Pame hat kokettiert, der Herr hat
zuriickgeschaut, aber der Herr Pamperl hat’s
g'sehen.’ Mevisto.

MARIA - THERESIA - MOBEL
VORNEHMSTE INNENEINRICHTONG
WESSELY, WIEN, L, TUCHLAUBEN 8

Pull Over
. Sdhluphoeften nady englijcher Axt
S 28 — ?:i.— ES.—

Albert Wagner

1., foblmefiergafie 8, L Yener Maxltt 9,
11 ‘Gandftrale Poupritvafe 8. V. Wiedbner Hauvtitrafe 8

Der gewesene
Rathauskellerwirt
FRANZ NAGL

macht die ergebenste Einladung in seinem neuen
Wirkangskreise, dem All-Wiener Restaurant

_,zum braunen Hirschen*
I7., Argentinierstrage, Ecke Paniglgasse (. d. Karlskirehe)
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Die Altersversicherung ist nur
moglich, wenn die Arbeitslosen-
unterstiitzung reformiert wird

Andernfalls wire Osterreich nicht mehr konkurrenzfihig

In der heute erschienenen Nummer
der volkswirtschaftlichen Wochen-
schrift .Die Borse“ findet sich ein
sehr instruktiver Artikel Ernst Elys
iiber die herannahende Alters- und
Invaliditiitsversicherung. Ely weist

- nach, daB ohne Reform der Arbeits-
losenunterstiitzung die  Altersver-
gicherung unmigiich sei, Er schreibt
unter anderem:

Die soziale Belastung findet ihren Grenz-
zaun in der Wetthewerbstitigkeit. Wird der
Tndustrie zu viel zugemutet, dann wird ihr
Export gedrosselt, dann muB sie Arbeiter
entlassen, und dann schwillt die industrielle
Reservearmee mnoch besorgniserregender an.
Bei Einfithrung der :Alters- und Invaliditits-
versicherung, mit deren Verwirklichung wir
rechnen, wird der soziale Belastungskoeffizient
{sterreichs wesentlich pgrofer sein als in
Deutschland, wo zudem eine  Alters-
versicherung schon besteht, von der Tschecho-
Stowakei ganz zu schweigen. FEine gewisse
Ausgleichung dieser Divergenzen findet noch
durch die Arbeitslohne statt, die in Osterreich
erheblich niedriger sind als in Deutschland.

Das internationale Arbeitsamt in Genf

hat erhoben, daB die durchschnittliche

Lohnsumme fiir eine 48stiindige Arheits-

woche, welche in Berlin 44-66 Goldmark, in

Prag 23873 Tschechokronen und in

Wien 5516 Schilling betriigt, Rechnen

wir nun alles in Schilling um, so ergibt

sich fiir Berlin eine Ziffer von 75-30, fiir
die Tschecho-Slowakei von 50°20. Es ist
nun charakteristisch, daB nach den Dar-
stellungen des Genfer Arheitsamtes die
deutschen Liohne wohl wesentlich haher
*sind als die Osterreichischen, daf aber
die tsterreichischen die tschecho-slowaki-
schen bereits iiberfliigelt haben,

Dazu kommt noch, dall die soziale Be-
lastung in der Techecho-Slowakei mindestens
um 3% weniger betriigt als bei uns, wodurch
schon heute bedenkliche Vrschiebungen in den
Konkurrenzverhilltnissen zwischen Wien und
?r’tg eingetreten sind,, B o
{Man muh t’luher'ﬂrdr-lrn,r dap dio  Alters:

“uhd Invalidititsversicheruug weder die In-

dustrié noch die Arbeiterschafty etwas kosten
diirfe. Die Summen, die sie verschlingt, miissen
durch den Umbau der Arbei‘slosenversiche-
rung erspart werden. Das ist miglich, da die
Arbeitslosenversicherung in ihrer gegenwiir-
tigen Strukfur von Minister Dr. Resch sehr
treffend als ein Surrogat fiir die Armen- und
Altersversorgung bezeichnet wird. Die Ar-
beitslosenversicherung ist schon lingst nicht
mehr das, was sie urpriinglich war. Jetzt ist
die Unterstiitzungsdauer auf 42 Wochen aus-
gedehnt, aber jene, die durch die Tiir des
Versicherungsgesetzes verabschiedet wurden,
konnen nebenher durch das Fenster einer so-
genannten auBerordentlichen” Unterstiitzungs-
mbglichkeit einsteigen, Die auBerordentlichen
Unterstlitzungen hetragen zirka 90 % der
Arbeitslosenrente, Die Arbeitslosenversiche-
rung mufl wieder werden, was sie ihrem Geist
nach sein soll: eine Versicherung gegen eine
voriibergehende Arbeitsunterbrechung;
gie mufl ihrer Zeitdauer nach begrenzt sein,
sie dar! micht fiir linger als lir ungefiihr
ein halbes Jahr verabfolgt werden.

Man darf nicht vergessen, daB 42 % zu den
Unterstiltzungen der Arbeitslosen - die - be-
schiiftigten Arbeiter gelbst beitragen. Je mehr
sich dag Verhiiltnis zwischen den vom
Schraubstock und Schreibtisch gejagten und
den noch in den Betrieben ansiissigen Per-
sonen vergroflert, desto hther die Zahlungen
der letzteren, desto kleiner die Distanz zwi-
schen deren Nettobeziigen und der Arbeits-

_ losenrente,

Schon heute macht diese ungefihr 50 %

des normalen Arbeitslohnes aus.

Es ist tiherhaupt typisch, daB in Osterreich
in erster Linie Vorsorge filr die itberziihligen
und unqualifizierten Menschen getroffen wird.
Es ist aber notwendig, daf sich die Differen-
zierungen schiirfer auspriigen, daf das Lei-
stungsprinzip wenigstens auf einer Hintertiir
wieder Eingang in unser Gesellschafts-
gebliude findet.

Man darf den Tiichtigeren nicht allzu viel

tiir den Untiichtigeren und den Uber-

ziihligen abkndplen.

So lange die monstrigen Formen der gegen-

wirtigen Sozialversicherung bestehen, mub
auch die Produktivitit der Arbeit leiden. Und
gs helfen auch Experimente, wie das Zurfick-
greifen auf die produktive Arbeitslogenfiir-
sorge, auf Pline Sir Alfred Monds und auf die

abstrusen Ideen von Verabfolgung von Export-

primien nicht. Die Arbeitslosigkeit kann man
nicht durch Protektionismen mildern, sie it
gich nur durch technischen Fortschritt, durch
bessere Handelsvertriige und durch Vermin-
derung der Selbstkosten auf ein normales MaB
niederschrauben. Wir haben seinerzeit den
Antrag gestellt,

[PU VTP TRy vow e A

' guten Herzens

Sennasan

das einzige vegelabile, verlifiliche Abffihr- und Ent-
fettungsmittel, nur in den Apotheken erhilltiich
Hanpidepoi: Fasanapotheke, Wien L.

Pensionsetat - und - Arbeitslosenfiirsorge
durch einen Notsteg zu verbinden and
die Erhaltung der Arbeitslosen zum iiber-
wiegenden Teil den Pensionisten aufzu-
halsen, die ja auch aus &ffentlichen
Mitteln erhaltene Personen darstellen.
Dieser selbstverstindliche Weg wird uns aus
politischen Griinden als ungangbar bezeichnef,
Gut, wir beharren nicht darauf, aber wir
milssen verlangen, daB die politischen Par-
teien, welche sich schiitzend vor die Pen-’
gionisten stellen, deshalb  micht die Unter-
nehmer- wund  Arbeiterrechte  preisgeben.
Komm¢ es zu einer Alters- und Invaliditiitse
versicherung, o muB ihr ein griindlicher Uro-
bau der Sozialversicherung vorangehen; sonst
kann es uns passieren, dafl wir wegen unseres
an Herzschwiiche zugrunde-
gehen,
B R e R el atand
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Soffer und der ,Leipziger Mann“

’

Der Kampf zweier Pelzhauser

Ein ProzeB, der von dem Pelzhaus ,Zum
Leipziger Mann" durch den Rechtsanwalt
Dr. Josef Kliger kirzlich angestrengt
wurde, bietet Gelegenheit, einen Blick auf
Konkurrenzpraktiken zu werfen, die ehedem
in der Wiener Geschiftswelt kaum mdglich
gewesen wiren.

Die. Pelzfirma D. Soffer, deren Inhaber

— Vater und Sohn — die Offentlichkeit schon
einmal durch die 2zwischen ihnen aus-
gebrochene erbitterte Fehde beschiftigt hat,
bedient sich aber nicht nur dieses nicht all-
tiglichen Mittels zur Reklame ihres Namens,
sie hat sich fiir die verschiedenen Filialen, die
sie in Wien besitzt, ein
system . zurechtgelegt. Die einen Filialen
arbeiten unter eigenem Namen, Fiir diese be-
treibt die Firma Soffer viel Reklame, so daB
der Name tatsiichlich heute bereits eine Art
Marke darstellt. Die andern Filialen sind
ozeheim*: Dbei ihnen wird der Name Soffer
sorgliltig verschwicgen und die Geschifts-
methode besteht darin, die Kunden durch eine
absichtlich hervorgerufene Verwechslung mit
anderen renommiertén Fyrmen der
Branche anzplocken. So hit Soffer im Juli 1923
Gt der Maiflahilférs(raBl” gegendlior der Perzf
firma Schostal ein {Lokal gemietet. 'Um
gich nicht verdringen \zu lassen, miatete
Schostal neben dem neuen Geschiift ein
Schaufenster bei der Schneiderfirma Szallay.
Auf Zureden Soffers lieB er dieses unter der
Bedingung wieder auf, daB Soffer auch gleich-
zeitig sein neues Lokal aufgebe. Dies geschah;
jedoch schon

nach drei Wochen wurde von ihm das
gleiche Lokal in grofer Aufmachung
wiedererdffnet,

Anfangs Jinner 1924 versuchte Soffer in der
RotenturmstraBe 13, wo bereits zwei Kilrschner-
firmen, Valenta und Weinfeld bestehen, ein
Lokal zu erdffnen, welches er einem Bankhaus
ablisen wollte. Dieser Versuch scheiterte aller-
dings an der Anstindigkeit des Hausherrn, der
trotz eines Anbotes von Hunderten von Millio-
nen den Ablisevertrag mit dem Bankhaus
nicht genehmigte.

Schon im Jahre 1920 hatte dbrigens Soffer
in der PraterstraBe ein Lokal gegeniiber der
Firma Pipersberg placiert. Soffer verpflich-
tete sich miindlich und schriftlich, dieses Lokal
wieder aufzulassen, hat aber diese Verpflich-
tung nie erfillt.

All das sind aber nur Kleinigkeiten ange-
sichts der Dinge, die er der Firma ,Leip-

ziger Mann" angetan. Diese Firma betrieb |

seit Jahrzehnten im Hause Mariahilferstrafe 27
den Pelzhandel und verlegte ifhr Geschift vor
einiger Zeit in das Nebenhaus Nr. 29. Darauf-
hin eréffnete Soffer im alten Lokal der Firma

ein Pelzhaus unter der Bezeichnung ,Zur
Leipziger Messe",
wobei das letzte Wort auf dem Firmenschild
ganz klein gedruckt wurde, Als ihm diese
Firmenbezeichnung vom Wiener Magistrat
untersagt wurde und ihm nébst einer’ Geld-
strafe der MMiftrag erteilt wurde, die irre-
filhrenden Aufschriften sofort zu entfernen,
nannte er die Firma ,Zum Danziger Mgun®
Stellte die Firma ,Leipziger Mann®, deren In-
haber den' Namen Fiehl fithrt, eine Aus-
stecktafel auf die Gagse mit der Aufschrift
29 Pelze Fiehl“, so stellte’ Soffer die Tafel
mit der Aufschrift ,27 Pelze Felle* heraus,
War Fiehls Tafel eckig, hatte die Soffers die
gleiche Form, ging Fiehl von der blauen
Farbe auf die gelbe iber, tat Soffer am nim-

doppeltes Arbeits-:

gleichen

lichen Tag das gleiche. Mietete Fiehl einen
Gaskandelaber, um dagauf ein Pfeilzeichen mit
der Nummerbezeichnfing des Hauses anzu-
bringen, tat Soffer beim niichstgelegenen
Kandelaber das gleiche, Es kam soweit, daB
selbst das Polizeikommissariat Mariahilfer-
straBe infolge der gleichen Aufmachung der
beiden nebeneinanderliegenden Firmen der
Meinung war, dafl es sich um ein und das-
selbe Geschift handelte. Kunden, die in Soffers
Geschilft kamen und nach Herrp Fiehl frag-
ten, wurde bedeutet, er sei angenblicklich
nicht da; heklagte man gich, daB im Neben-
haus, die Preise niedriger seien, meinte Soffer,
dag sei eben seine Schwemme, wo er die
Ramschware hingebe, Es kam zu

einer Reihe von Strafanzeigen wegen Be-

trugs und unlauteren Wettbewerbs,

die schlieBlich durch einen Vergleich aus der
Welt geschafft wurden, indem sich Soffer ver-
pilichtet, in Zukunft jede Schmutzkonkyrrenz
zu unterlassen. Aber der Erfolg dieses Ver-
gleiches war, daB wenige Wochen spiter cin
unmittelbar neben dem: Geschiiftslokal Fichls
gelegenés  Schaufenster, dessen  Allein-
bentitzuge im Falle der Vermietung sich dieser)
allejn sichert shatte, . rmuu TR G110 g et
Vertrages.von Soffer besefzt wurde. Badtich
wurde in ginem darob von der Firma , Leipziger,
Mann“  ‘angestrengten Schadenersatzproze
die ganze Konkurrenzangelegenheit wieder
aufgerollt. Es ist jedenfalls hiichst hezeichnend,
daB Soffer, der so viel Geld auf Reklame aus-
gibt, um seinen Nemen populir zu machen,
diesen seinen Namen bei der Fillale Maria-
hilferstraBe 27, dberhaupt nicht anwendet.

.
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Johann Flaxmayers
Eifersucht

Budapest, im Oktober.
[ Flax! bhcsl dst Bickermeister in der
»Chikago“ bepannten Vorstadt Budapests.
Dieser dem Stadtwildchen benachbarte
Budapester Stadtteil heift Chikago, well er vor
etwa dreiBiz Jahren mit amerikanischer

Schnelligkeit, in kaum zwel Jahren, aue
dem Erdboden schoB,

Seither ist dort nichts geschehen, Die
amerikanische Schnelligkeit hat pldtzlich

aufgehdrt, die dreiBigjihrigen Hiuser eind
alt geworden, vog ihren Mauern fillt der
Malter herab, bald wird man den Stadteil
Chikago ,,Pompeji nennen k&nnen,

Hier lebt und weilt Bickermeister Flaxi
bacsi.

Fr ist einundsechzig Jahre alt, heibt mit
goinem richtigen Namen Johann Flaxmayer
und kam dadurch zu Ruhm, daf er gestern
friilh aus Eifersucht seiner Frau das Messer
in den Leib stieB, zwei winzige fremde
Kinder, die kaum noch sprechen konnen, ver-
wundete, eine Nachbarin, dle zufilliz in das
Zimmer trat, niederstach und schlieBlich, um
griindliche Arbelt zu verrichten, sich selbst
nicht nur die Gurgel durchschnitt, sondern
auch sieben- oder achtmal in Brust und
Bauch stach, bis er wie ein Sieb durchltchert
war.

Das geschah gestern.

Vor der Massenstecherel Flaxt bdeals hat
alch ein #hnlicher Vorfall zugetragen. Ein
'Agent namens Sdgl schoB seine Frau, die ihn
wor drei Jahren verlassen hatte, nieder. Die
Frau war sofort tot. Herr Sdgi hatte sie auf-
gefordert, 2u ihm  zurlickzukehren, die
hiibsche Frau erwiderte jedoch, sie komme
nicht, denn gie liebe einen andern. Darauf-
hin schoB S4gi ihr vier Kugeln in den Leib.

Furchtsam, weinend, in einem schihigen,
werrissenen  Wintermantel, an dem kein
Knop! mehr war, stand Herr S4gl vor den
Detektive, .

Man muB zugeben, Herr 84gl ist eln Nie.
maad, ein Nebbich. Herr Ségi war nmicht im-
etande, seine hiihsche Frau zu erhalten.
Natilrlich lieB sie diesen srmeeligen, un-
gauberen Menschen stehen, und natiirlich

konnte der sich nicht in sein Schicksal |

"@nﬂ!ﬂl ! S} |
", Und ds er kein Geld und kefnen Posten
hatte, flelen die Kndpfe von eeinem Winter-
rock ab, und es gab auch fiir {hm keine Hoff-
pung, daB jemand ele annihen wilrde. Und
da auch seine letzte Habe, seine hilbache
kleine Frau, ihn verlieB, zog Herr Sdgi den rosti-
gen Revolvér hervor und ging, eeine Fran
wu holen. Er richtete den Revolver gogen dlo
‘Brust, dle thm so lieb und teuer war,

Genan so gut hitte Herr 84gl versuchen
konnen, sich mit dem Revolver Geld oder
plnen Winterrock zu holen, aber nein, er
wollte in erster Reihe seine Frau holen,
Nach der Frau war er hungriger als nach
Bpeise, Und er glaubte wohl, das ginge am
leichtesten,

Die hithschs Frau erwiderte Thm jedoch,
ple sel seiner {iberdriissig, Uberdies habe sle
frel Jahre Zeit gehabt, sich von ihm zu ent-
wohnen, er interessiere sie nicht mehr. Dabel
begann sie zu githnen,

Darsufhin erschoB der Mann eelne Fran,
pbwohl er durchaus kein Held, sondern ein
mrmeeliger Agen Ist, der eigentlich sich selbst
erechieBen hitte wollen, weil er keinen
Kreuzer hatte, keins Wohnung und keine
Frau, und nicht wuBts, wovon mittagmahlen.
Und weil es fiir ihn auch keine Hoffnung
gan, GaB alldies jo pesser wilrde.

Er wollte sich selbst erschieSem, fber
Jerte sich die Sache jedoch und schoB seine
Frou mieder. Der Unterschied macht nicht
viel aus, eine Nuance im ganzen.

's war vorauszusehen, daf dem Mord
Ricis bald ein anderer folgen wiirde.

Solche Fille sind im hochsten Grade an-
steckend, Die Morde ebenso wis die Selbst-
morde,

Herr Rdgi fand wirklich bald einen Nach-
folzer, den Biickermeister Flaxmayer, der, wie
erwithnt, gleichfalls die Tatsache, daf seine
Frau ilin treulos verlassen batte, zu korri-
gieren versuchte. Frei nach Sdgi steckte er
cin grofes Kiichenmesser in seine hintere
Hosentasche und begab sich nach der henach-
barten Gemeinde Kleinpest, wo seine Frau
mit einem kleinen Agenten namens Kohn ein
verstecktes Glilck gefunden hatte.

Zwigchem dem Fall S8dgi und dem Fall
Flaxmayer besteht kein anderer Zusammen-
hang, als daf der Bericht ilber den Mord
Bdgis Flaxmayer den EntschluB eingab, anch

or lasse sich die Einsamkeit nicht weiter ge-
fallen, auch er werde morden, wenn seine
Frau, die ihn verlassen und sich mit den
kleinen Kohn nach Kleinpest zurlickgezogen
hatte, nicht zu ibm zuriickkehre.

Frau Flaxmayer war vierundzwanzig, Herr

Flaxmayer einundsechzig Jahre alt. Der
kleine Kohn hingegen ist siebenundzwanzig
Jahre alt.

Der kleine Kohn hatte eine geisteskranke
Frau, die in einer Irrenanstalt liegt und zwei
kleine Kinder, so daB er allen Grund hatte,
gich an die junge Frau Flaxmayer anzuschlie-
Ben. Zu viert zogen sie sich nach Kleinpest
zurilck, recht weit, damit Herr Flaxmayer sle
nicht finden kdnne.

Infolge eines Zufalles erfubr Flaxmayer,
wo seine Frau sich mit dem kleinen Kohn
und dessen Kindern verborgen halte.

Er suchte sie auf, stach zuerst seine Frau
nieder, dann fligte er den kleinen unschuldi-
gen Kindern schwere Verletzungen bei. Und
als die Nachbarin hereinkam und zu schreien
anfing: ., Was tun Sie da, Herr Flaxmayer?"
stach er auch sie nieder, schlieflich stief er
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sich selbst das Messer einige Male in den Leib,
und jetzt liegen in verschiedemen Spitilern
fiinf Menschen im Sterben. Alldies, weil Herr
Flaxmayer nicht geneigt war, einzusehen,
daB seine Frau ihm, dem Einundsecbzigjahri-
gen, den siebenundzwanzigjihrigen Agenten,
wenn er auch nur einfach Kohn hieB, vorzog.

Mich hat das Gemetzel dieses alten Mdrders
maflos erbittert,

Ich war viel mehr erzitrnt, als der kleine |

Kohn, der den Reportern den Hergang des
griBlichen Falles erzithlte und dabei den finf-
fachen Mtrder stindig ,,Flaxi bécsi” nannte.

Als wire Flax] bdcsi ein lieber Verwandter,
mit dem er in herzlichster Beziehung gestan-
den wire.

Der Mann, der seine beiden Kinder nieder-
gestochen und seiner Erwithiten das Messer
ins Herz gestoBen hat, ist ihm der Flaxi
bécsl.

Wirklich, die Menschen stellen sich wor, |

sie eind noch immer an der Front und halten
es fir natfirlich, wenn unabliissig Blut flieBt.
Teils von ihnen, teils von jenen, die meben
ihnen stehen. Alexander Nddas.
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Oberst Doktor Veith

Personliche Erinnerungen an den ermordeten Forscher

Ein ganz eigenartiger, besonderer und inter-
essanter Mensch ist mit thm zugrunde gegan-
und gegensitzlichen

gen. Seine vielerlel

Higenschaften zogen ihn zu ganz verschie- |
denartigen gesellschaftlichen Klassen hin, ob- !
wohl er selbst sich keiner verwandt fahlte.

In den Jahren 19156/16 war er mein Kom-
mandant auf den serbischen, italienischen und
russischen Kriegsschaupldtzen. Als Soldat war
er wegen seinet Strenge gefilrchtet. Schon
seine Erscheinung wirkte wie eine Uber-
raschung. Auf dem nahezu zwei Meter hohen,
sechr mageren Kborper saB ein kleiner Kopf
mit einem vertrockneten, tief durchfurchten
Antlitz; seine hellen, durchdringenden grauen
Augen zwangen auch den strammsten Solda-
ten zum Stottern.

Legte er die schibige und zerfetzte Kappe
ab, so wurde seine miichtige Stirn sichtbar,
Und seine an der Front ungewohnten Haar-
locken verlichen ihm das Aussehen eines Ge-
lehrten oder eines Musikers, .

. Br ging immer in ganz :mrnagﬁu si}t
Kleidung nmhz;. Oft ?ﬁte ar . deshalb - mi
Rekruten,  die micht zd unterscheiden ver-

moochten, ob sie eine Mannschaftsperson oder
einen Offizier ‘vor sich hatten, Unannehmlich-
keiten. Und gar seine Stiefel! Wie sahen die
aus!

Wenn er nur konnte, nalim er den Ruck-
sack auf den Rilcken, zog ein Paar bis zu den
Schultern reichende, aus hartem Leder ver-
fertigte Handschuhe eigener Erfindung an
und dann jagte er bei verlassenen Steinwilllen
und in Felsspalten nach Schlangen. Oft sah
ich ihn auf der Landstrafle sich der ganzen
Liinge nach auf den Erdboden werfen und den
Arm bis zur Schulter in ein Loch stecken.
Bei einer dieser Gelegenheiten zog er eine
riesige lebende Viper hervor. Als er sie er-
blickte, wurde er sanft und freundlich und er
woihte mich in seine Geheimnisse ein,

Er erziihlte, die Schlange sel das schinste
und klogste Tier.

I —

Dje Straufl-F. er'e;- sn Breslau

———

(Photo Frits Krapp-Breslau)

Im Breslauer Stadttheater, wo Professor Josef Turnau von der Wiener Staatsoper
‘jotzt . als Oberregisseur wirkt, wurde am 25, Oktober Johann StrauBens ,Indigo 'oder

die vierzig. Riuber* in der Originalfassung, von Professor Turnan ausgestattet, gegeben.

a——-_—_——.m5=u

Auf den Balkan-Kriegsschauplatz, sagte er,
ffeue er sich nur wegen der dortigep Schlan-
gen. Damals ersy erfuhr ich, daB ich es mit
einem weltberithmten Reptilien-Sachverstiin-
digen zu tun habe,

Im Sandschak, in Montenegro und Albanien
sah ich ibn die abgewetzten Milnzen alter
Albahesen und Tfirken priifen. Bei einer
solehen Gelegenheit erziihlte er mir, er be-
sitze als einziger in der Welt eine vollstiindige
Juliug CHsar-Mnzensammlung, Es stellte
sich herans, daB er auch auf diesem Gebiet
erste Autoritit war. Eines Tages erblickte ich
ihn, wie er an der Spitze der Militéirkapelle
Stticke aus *,,Hohengrin* und ,,Aida* dirigierte,
Er war ein ausgezeichneter Musiker. Bchon img
Frieden hatte er bei festlichen Empfiingen die
Kapelle diriglert.

Als ich all dies bereits von fihm wubte,
wurde mir und den tbrigen Offizieren sein
Wesen erst recht unverstindlich, Wenn wir

am Lagerfeuer safien, wagte niemand in seiner
Gegenwart zu sprechen. Eines Tages erklirte
er, er werde, wenn der Krieg zu Ende sei, sich
pensionieren, lagsen Gemend o b

g;lﬂﬂg!ﬂ] op @St zelchnete ich

anf meinen Meldeblock eine phantastische '
Gegend mit soviel Schlangen, daB ihre Zahl
und jhr Aussehen selbst die Vorstellung des
phantasievollsten Sammlers iihertreffen mufite,
und gab ihm das Blatt. Er freute sich
sehr fiber die kleine Karikatur; zum Zeichen
seiner Anerkennung schickte er mich auch
gleich auf die Vipernjagd. Ich hatte damals
anf dem Kriegsschauplatz bereits einige Er-
lebnisse hinter mir — aber gerade an einem
Vipernbif zu sterben, schien mir nicht sehr
verlockend. Er sah mir meine Geftihle an
und beruhigte mich gleich: ein Vipernbif sei
nicht unbedingt tddlich. Nun, ich brachte ihm
eine Viper. Von diesem Augenblick an war
er mir herzlich zugetan. Oft kam er hernach
in unsere Stellung, lief das Grammophon auf-
zlehen und sich Opernarien vorspielen.

Wenn wir wollten, daB er weggehe, geniigte
es, eine Gassenhauerplatte einzulegen; er
stand sofott auf und ging weg. '

Alles zerbrach sich an der Front den Kopf
fiber sein Wesen. Nie sprach er fber eins
Frau. Eines Tages flisterte mir mein Diener
ins Ohr, der Major sel eigentlich Graf, habe
aber seinen Rang gegen eine seltene Viper
eingetauscht.

Als lch Jotzt horte, daB fhn sein Bchicksal
ereilt habe, stellte ich mir vor, er sel auf einer
kleinasiatischen Landstrafle, aul dem Bauck
llegend und auf eine Viper lauernd, @iberfallen
worden. Und er habe sich gegen seine Morder
nicht wehren konnen, denn seine rechte Hand
steckte gerade bis sur Bchulter in einem
Schlangenloch. Michael BIrs,

md 0 _aane

Adoll Bretis

PAVILLON

L, Walfischgasse 11 Telephon 71-0-29
Direktion Fritz Griinbaam

Oktober-Programm

Heute Freitag 5 Uhr nachmittags

Modeschau

der Firmen Many Lewit. Hutsalon Fritzi,
Pelzhaus A. Pikus

~ Heute bis & Uhr friih

Nur noch heute u. morgen das

Eintritt frel
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Tapeten - Wallis

Wien, 1., Wipplingerstr 15 - Tel. 67307, 69292

Yvonne ist durchgegangen . ..

" Das Tagesgespriich von Paris, Caillaux ist
fiir eine Weile vergessen, Painlové in den
Hintergrund gerilckt, kein Mensch spricht von
Marokko, nur davon, daB Yvonne Sascha
durchgegangen ist. Yvonne Printemps und
Sagcha Guitry sind vielleicht das populirste
Ehe- und Liebespaar von Paris. Diese Ehe ist
won Sascha aus durch Jahre das zirtlichste
Liebesverhiiltnis  gewesen, das man sich
denken kann. 8aschas Glilck fther den Besitz
der reizenden Yvonne, die er sich aus den
kleinsten Anfiingen des Theaters erzogen hat,
ist publikumbekannt, denn in allen seinen
letzten Stilcken spielen Yvonne und seine
Iiebe zu Yvonne die Hauptrollen, Sie gind
zirtliche Bekenntnisse der Leidenschaft, Be-
stitigungen der Seligkeit mit einer Frau,
wie Yvonne Printemps leben zu dilrfen.

Doch -Yvonne ist leichtfertiger als Sascha.

Sle ist nicht so sehr Gattin als Geliebts, ja
plc hat fiberhaupt kein Talent, verheiratet zu
sein, gie muB immer und ewig Geliebte bleiben.
Guitry hatte stets von neunem versucht, die

Printemps an gich zu fesseln, aber vergeblich.
§Ie Ist fhm jetzt schon zum zweiten Male

L snislton

dlas eigentlich seiner ersten Frab Charlotle
Liysts gewidmet ist und in dem sie vor Jahren
auch in Wien seine Partnerin war. Schon die
lingste Zeit sprach man davon, daB ein junger,
sehr eleganter und sehr reicher Englinder
thglich in der « ersten Reihe des ThéAtre
Edouard VII sitze und daB dieser Besuch nicht
mur dem Stiick und dem Theater gelte. ..
Eines Tages wurde ,Nono“ abgesagt, das
Theater geschlossen und Sascha Guitry, der
Dichter, lieB durch seine Freunde sagen,

seine Frau fithle sich nicht wohl, sie werds/
Jetzt lingere Zeit nichy auftreten, denn..% -

und er machte Anspielungen, daB sich im
Hause Guitry ein Familienereignis vorbereite.
Wirklich, ein reizender dichterischer Einfall,
Echtester Guitry. In Wirklichkeit war Yvonne
Printemps eines Abends nach der Vorstellung
in ein dnderes Auto gestiegen. Sie ist dann
diese Nacht nicht nach Hause gekommen und
auch jn den folgenden nicht. Sie war wver-
schwunden, weg, durchgegangen: 'Die Zei-
tungen brachten kaum etwas.' Aus Delikatesse
und ‘Sympathie filr Sascha Guitry. Man: will
fhn nicht kriinken. Aber in den nfichsten zwdlf
Stunden war es doch schon Abendgespriich
won Paris und dann wurde es das' Gesprich
der folgenden Tage.

Die - Habitués im Thédtre Edounard VII
werden nun nicht mehr das Dekolleté Yvon-
nes mit dem: Glas absuchen kiinnen, zu sehen,
ob sie eine neue grofe Perle mehr an ihrer
Sehnur trligt. Denn immer, wenn sie eine Perle
mehr hatte, war ein Konflikt mit Sascha gut
ausgegangen, gab es filr Yvonne eine gewon-
nenp Schlacht, Nun sind alle Perlen zweck-
los gewesen. Yvonne tritt nieht mehr auf,
Sascha Guitry weint in geinem Atelier wund
Le Théltre Edouard VII spielt eine Operette
Saschas niichstes Stilck wird kein Lustspiel
sein. ., Henry.

7um neuen Mantel, merk’ dir's gut -
Am besten paBt der Anders-Hut.

Mariahilferstraie 27 (Mezzanin)

zZusamimen in’
& Aubirdk;

’/(l'rl Kraus, der K&mpfer.

Wenn ein Staatsbeamter nach soundgoviel
Dienstjahren freiwilliz aus dem Staatsdienst
scheidet, . dann hat er Anspruch auf eine
Pension, Er kann aber auch auf dle Pension
verzichten, sel es aus Noblesss oder aus
»prinzipiellen Griinden, und es gibt in Oster-
reich kein Gesetz, das einem freiwillig aus-
scheidenden Beamten die Pf1icht auferlegt,
an jedem Ersten eine mehr oder minder nam-
hafte SBumme an der Staatskasse zu beheben.
Nun sollte man meinen, daB dies vielleicht das
einzige Recht ist, das noch niemand miB-
braucht hat. Wie kann man denn auch das
Recht, Geld mnicht zu beheben, miB-
brauchen?

In Vertretung einer armen, vom Gatten ver-
lassenen Beamtensfrau erzihlte gestern Rechts-
anwalt Dr. Siegmund Deiches dem Ver-
fassungsgeriohtehof, daB dies doch
myglich ist. Denn alles ist auf Erden mog-
lich. Er erzihite:

Florian Koller stand 22 Jahre in Sffent-
lichem Dienst, zuletst beim Zolloberamt in
Wien. Er war seit 1905 verheiratet und hatte
zwei Kinder, Nach mehr als zehnjihriger Ehe
wurde er seiner Gattin Uberdrilssig, verlieB
sie und sorgte weder fiir Frau noch Kinder,
Frau Barbara Koller muBte ihren Gatten
wegen der gesetzlichen Alimentation klagen
und es kam im Jahre 1922 vor dem Zivil-
landesgericht “ ein. gerichtlicher Aus-
gleich zustande: Koller

verpflichtete sich, 40 Prozent seiner Ge-

samtbezilge der Frau zu fiberlassen. Dies

wurde bel der Staatskasse vorgemerkt,

Dies geschah in der ersten Woche des
Monats April: Die nfchste Gehaltsauszahlung
wire also am 1. Juni erfolgt. ‘Knapp vor
diesem Termin, am 30, April, ersuchte Florian
Koller um seine Entlassung aus dem Staats-
dienst

und verzichtete gleichzeltig aut seine
Pension, '

Das Zolloberams a?m .den Verzicht freu-

. dizst zur, Kenntpis., Alls am, plichsten Tag Fran
‘Thabaradm Schalter bicr Sﬁaﬂuﬁ:ﬂéﬁiah,

erlffnete man ihr di® ganze Tragweite des

boshaften Tricks ihres Mannes, der, um

seine Frau um die 40% seiner ge-

getzlichen Bezfige zu bringen, auch

auf den ihm zustehenden Rest von 60 % un-

widerruflich verzichtete: da die ganze Pension

des Koller eingezogen wurde, kann selhstver-

stindlich ein Abzug von dieser nicht existenten

2}5&011 nicht stattfinden, Bald darauf erfuhr

= 31. 10. 2 frnde 1925
Ein Mann verzichtet ausHass gegen

s€ine Frau a-uf s€ine PenSIOH
Die Frau will nun auf dem Klageweg zu ihrem Pensionsteil
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dis ungliickliche Frau, da8 ihr Mann nach dem
restlos gelungenen Racheakt spurlos ver-
schwunden ist; ®r soll sich seither in Amerika
aufhalten.

Gesuche, Bittschriften, Triinen waren ver-
geblich;
Finanzlandesdirektion, Finanzministerium,
Bundesprisident blichen gleich hart und
klammerten sich, von gleicher Sorge um das
materiells Wohl der Republik erfitllt, mit aller
Entschiedenheit an den rechtmiBigen Rahmen
eines unzweifelbaften Bosheitsakies. Frau
Koller klagte nun das Bundesministerium fiir
Finanzen beim Verfassungsgerichtsho! und ihr
Vertreter fithrte da aus: Der Verzicht des
Koller auf die ihm gesetzlich zustehenden

Beziige sel

ein Bosheltsakt ohnegleichen,

den fiir rechtmiBig zu erkliren dem Finanz-
ministerium die sittliche Kraft fehlen milsse.
Nebstbei war Koller geistig nicht normal; er
stand, zeitweiliz wegen vorgeschrittener Blut-
krankheit in Behandlung der Abteilung Riehl
des Allgemeinen Krankenhauses. Aber auch
in formaler Hinsicht sei der Verzicht defekt:
wenn zur einmaligen Abfertigung eines Beam-
ten, also zur Kapitalisierung der Pensions-
bezilge, die Mitunterfertigung der diesbeziig-
lichen Erklirung durch die Gattin erforderlich
ist, um wieviel mehr brauchte ein Verzicht
auf die Pension von der Frau bestitigt zu
werden! Das Zollamt durfte die Verzichterkli-
rung um 8o weniger zur Kenntnis nehmen,
als der Abzug von 40 % zugunsten der Fram
bereits vorgemerkt war.

Was sagt nun der Vertreter des Finanz-
ministerlums dazu?

Er bestreitet nicht, daf ein vom niederer
Gesinnung zeugender Racheakt vorliegt; da
jedoch der Verzicht den Vorschriften ent-
spricht, so mtlese er zur Kenntnis genom-
men werden. Der Wille, anf Bezilge zu ver-
zichten, mflsee respektiert werden. Das
Finanzministerium ist im Recht: niemand kann
gezwungen werden, Geld vom Staat anzuneh-
Wi dm(Fats fToller hW£l*- ﬂJoéic.r. Hns
nicht um die Bedlize desi Koller, gondern um
die geriehtlith vorgemerkten 40 %
der Frau; {

auf diesen Anteill der Frau an den Be-

zligen des Mannes konnte der letziers

nicht verzichten.

Die Entscheidung des Verfassungsgerichts-
hofes in diesem beispiellosen Fall wird dem-
nichst verkilndet,

AR ha a4 VA Vi VA

Die ,,Stunde* hat in ihrer gestrigen Nummer
ein Telegramm ihres Budapester Bericht-
erstatters verdffentlicht, das ein Budapester
Rechtsanwalt namens Dr. Miksa Rosen-
berg im Evidenzbureau des Budapester
Strafgerichtes unter Hinweis auf eine Voll-
macht Karl Krausens ,Material*  gegen
unseren Herausgeber auf dem Wege der Be-
amtenbestechung sammlen ~wollte. Der in
diesem ' Artikel erwihnte Dr. Miksa Rosen-
berg ist nicht mit dem bekannten, in Buda-
pest, RakoczistraBe 70, wohnhaften Rechts-
anwalt ‘gleichen Namens {dentisch, der zur-
zeit Verhandlungen in Wien fithrt und mit
der ganzen Angelegenheit nichts zu. tun hat.
Es handelt sich vielmehr um den suspendierten
-Anwalt Dr. Miksa Rosenberg; der wegen
Defraudation zu drei Monaten Kerkers ver-
urteilt und wvon der Rechtsanwaltskammer
.suspendiert worden ist.

Im Pelz aul der Laufbahn.

Am 8. November werden die Wiener auf
originelle Art mit den Schipfungen der dies-
jihrigen Pelzmode bekanntgemacht. In der
Pause eines grofien sportlichen Lokalereig-
nisses, des. Entscheidungsspieles um den
niedertisterreichischen Cup, werden nach den
Klingen eines Shimmy die Mannequins erster
Pelzhiuser filber die Laufbahn der Hohen
Warte tinzeln, am Stehplatzpublikum vorbei
zu den Logen und schlieBlich, zu einer Art
Apotheose vereinigt, vor den Sitz des Bundes-
prisidenten, nicht des FuBballbundes, sondern

a
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der Republik Deutschosterreich, Herrn Doktor
Michael Hainisch. Wenn der Berg nicht{ zum
Propheten kommt, muf es umgekehrt gehen,
und so kommt die Pelzschau zu den Sechzig-
tausend, die bestimmt nicht zu einer Pelzschau
kiimen.

Wenn auch der erdriickende Prozentsatz
der Pelzschanenden vom 8. November mangels
der Voraussetzungen fiir ein praktisches Inter-
esse. sich auf das platonische beschrinken
mufl, wird man die Neuheit, um 8o mehr, als
das Schauen nichts kostet und Mannequins
nebst den Pelzen noch andere Dinge vorfith-
ren, die, umsonst besehen, nicht ohne sind,
gern als angenshme Abwechelung zum Cup-
finale mitnehmen,

Selbtmordversuch durch Sprung auf den

Bahnk@rper der Stadtbahn.

Heute gegen 4 Uhr frilh sprang auf dem
Mariahilfergiirtel bei der Pfarrkirche Maria
vom Siege ein Mann von der Strafle aus auf
den Bahnktrper der S8tadtbahn. Die
Feuerwehr muBte ausriicken, um ihn zu
bergen. Von der nahegelegenen Filiale der
Rettungsgesellschaft kam ein Hilfszug. Der
Arzt stellte fest, daB der Mann Quetschungen
des Jochbeines, des Oberschenkels und des
FuBknochels erlitten hat. Er wurde auf die
Unfallstation gebracht. Der Lebensmiide ist
der 23jdhrige Markir Eugen Watzek.

Die Wiener Fiaker-Ausstellung.

Die Erdfinung der Wiener Fiaker-
Ausstellung im Wintergarten des Hau-
ses GemngroB, VIL, Mariahilferstrasse 88,
III. Stock, Lift, findet heute Freitag, 410 Uhr,
statt.

Best passende
und eleganteste

Herrenhemden

CARL BERECZ

Wien, L, BabenbergerstraBe 1
Filiale: L, Kirntnerstrale 53
Hotel Bristol

"des Landesgerichtes soll,

» Schwager. Willy Ka

—— e
Hofrat Schneeweiff — Vize-
prdsident des Landesgerichies

Hofrat Schneeweifs
Der selt Abgang Dr. Fritz Habietineks
vakant gewordene Posten des Vizeprasidenten

wie die ,,Wiener
Neuesten Nachrichten" berichten, in der nich-
sten Zeit _durch die Ernennung des Hofrates
Dr. SchneeweiB besetzt werden. Diese
Ernennung wirde eine Oberraschung bedeuten,
da allgemein mit der Bestelling des Hofrates
Dr. Ramsauer zum Vizeprisidenten gerechnet
wurde. Ein ‘anderer Kandidat, der das meiste
Anrecht auf diesen Posten gehabt hatte, der
Hofrat Dr. Jakob, ist bekanntlich vor weni-
gen Tagen dem Beispiel Dr. Habietineks ge-
folgt, ging in Pension und wird sich dem
Rechtsanwaltsberuf widmen,

Wenn man sich der jiidischen Verwandten
schiimt.

Wir berichteten vor einigen Tagen tiber die
Differenzen des jetzigen PlHchters des Palace-
Hotels, EKarl Eberhard, mit seinem
iner Frau. Ebirhard p-
bittet uns nun um die Feststerlung.. dal ihe''
Mann niemals ein Adeliger war und da8 die
tendenzitsen Ausstreuungen ihres Bruders
mit  dem wirklichen Sachverhalt im Wider-
spruch stehen, Dis Mutter der Frau Eberhard
ist nicht — wie verlautete — im christlichen,
sondern Im interkonfessionellen ,Friedhof in
Hietzing zu Grabe getragen worden. Ober die

Anspriche des Willy Kaminer an das
Palace Hotel wird das Gewerbegericht ent-
scheiden.

" Der
gelhe
Diwan

der sensationelle
Roman beginnt heute
im illustrierten Wochenblatt

“WWellitlsgld

inallenTrafikenu.Zeitungsverschleissen

Verlag Bock & Herzleld, Wien, I g

Café Stambul

|., Fleischmarkt 20

Inhaber JOSEF BLAU

ehem. Besitzer des Café Edison
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31, Oktoberc 5)
Betr: Kraus - Stunde

An den
verantwortlichen Schriftleiter der "Stunde"

D, Pritz K2au fmann

flien
Wipplingerstirasse o<

Gemiss © 27 des Pressgese tzes verlange ich im Vollmachts-

pamen des Herrn Karl K?§35~dif Aufnahme der nachfolgenden Berich-
tigung der an Freitag @Ak Jktober 1925 in Nr,794 des ,Jahr-
ganges "Der Stunde® mifgtjﬁiitrn,ihn be tre ffenden [2tsachen

in der ersten oder zweiten,nach dem 'inlangen erscheinenden Nummer
in demselben Teile der Zeitung und in der gleichen Schrift wie die
zu berichtigende Mi tteilung, 2

Sie vertffentlichten:

Karl Kraus,der Kgampfer,

Tin Efrsuch der Beamtebbestechung in Budapest,

Aus Budapest wird uns telegraphiert:Dicser Tage erschien im Kwidenz
bureau des Budapester Strafgerichtes der vorbestra{te und von der
Apwaltskammer vor kurzem suf drei Monate suspfndgerte dechtsan-
walt Dr.Miksa Rosenberg und verlangte unter Hinweis auf eine
Tollmacht des Wiener Schriftstellers Earl Kraus die Ausfolgung
von Akten,die sich auf angebliche Prozesse des Herausgebers der
notunde® bezichen sollen,Der rechtsanwalt erklérte,er musse die
A\kcten haben - "kost!s,smstKost!'". Auf die Frage,was er unter "kost'
was'kost'" verstehe,erwiderte Rosenberg,er wirde fur die Akten
jeder ange fihrten 7i ffer eine Million Kronen “anlegen".Gegen

Josenberg wurde daraufhin wegen des Yersuches der Beamtenbe-

stechung die Strafamtshandlung fiugf?ritrt.”.

tad

s ist unwahr,dass der Wiener Schri ftsteller Karl Kraus




cinem Hdechtsanwalte Dr . Mikss Rosenberg eine Vollmacht erteilt
g
hat,wahr vielmehr ist,dass Herr Karl Kraus mit einem Herrn

1T

dieses Namens in keinerlei Verbindung steht,einem solchen

niemals eine Vollmacht erteilt hat,ihn auch nicht kenant und

ihm niemals zu irgend einer Aktion Auftrag erteilt hat,

Betrifft: Kraus - Stunde

expediert am 31. Oktober 1925
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RECHTSANWALT

Dr. ROSENBERG MIKSA
0GYVED, JOG- ES ALLAMTUDOR Budapest, 192

=:] Vi, Rdkoczi-ut 70 1. 1.
TELEFOM: JOZSEF 44—28.







g ol ¥ 51T %

Rechtsanwalt

Dr.Rosenberg Miksa

Ugyved,jog.es dllamtudor

Telefon: Jozsef 44-28 Budapest, 1925 am 31./X.
VII.,Rakoczi-ut.l.1.

Wohlgeboren Herrn
Karl Kraus Redakteur
Verlegseigentiimer der ,Die Fakl; i

Im Tageblatte,Die Stunde",in der Nummer vom 29.Qktober
1925. lasg ich, dass ich auf Grund Ihrer Vollmacht in der
Kanzlei des Budapester Strafgerichtshofes erschienen waere
und Abschriften von bestimmten Akten anschaffen wolltes,

Ich erklasere, dass die ganze Notit eine eine Erdich-
tung ist, und dass ich gerade dieser Tage in Wien war und
es Ehisrnh unmoglich ist, dass ich zur selben Zeit in Buda-
pest gewesen waere. R : :

n Die Stunde "™ hat wol in ihrer Freitags Nummer in
tntsgr.chondor Weise den auf mich bezughabenden Teil corri-
giert, ich halte es jedoch trotzdem fiir notwendig zu erklé-
ren, dass ich Bie Herr Redakteur nie gesehen, Sie nich ken-
ne, von Ilhnen nie eine Vollmacht erhielt und tUberhaupt nicht
einmal weisgum was fiir digelegenheit es sich handelt und
nicht dass ich in selber commissioniert haette,

Empfangen Sie, Herr Redakteur, unbekannter Vei-
se den Ausdruck meiner ausgezeichneten Hochachtung

Dr. Rosenberg Miksa m.p.
Advokat







RECHTSANWALT

Dr. ROSENBERG MIKSA :
0GYVED, JOG- ES ALLAMTUDOR Budapest, 192 2 _

Do Vil, Rikéezi-ut 70, I, 1.
TELEFON: JOZSEF 44—28,
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My sahR ryt i

Hechtsanwalt
r. Rosenberg Miksa
gyved, }E. es dllamtudor
Telefon: Jozsef 44 - 28. Budapest, 1925 November Z2.
VII.Rdkoczi-ut 70.1.1

Hochwolgeboren
Herrn Dr. Oskar Samek thhtsanwaltm

= '

Sehr geehrter Herr Kollugu!. ' .Schottenring 1%.

Ich erlaube mir Thre w. Verstaendigung in Folgen-
dem zu beantworten.

Ich habe an die Adregsse des Kollegen Herrn Herrn
Dr. Arthur Sinnreich das an Ihre w. Partel gerichiete OSchrei
ben per Expressbrief noch Samstag abgesendsl, damit er das-
selbe mhmitémibhzehdbgendiggn mige und erklaren soll, dass
jch von der ganzen Angelegenheit nichis wisse.,den Namen
des Karl Kraussnie gehdrt, von ihm keinerlei Bevollméechti-
gung erhalten und in der fraglichen Zeit auch aus dem Grun-
en nichts unternehmen konnte, da ich auf einer_Durchreise

anderswohin in Wien beschaeftigt war. :
Herr Kollge haben vollkommen darin Recht, dass
bei der Budapester Advokatenkemmer ein Advokal gleichen
Namems nicht figurigrt, ebenso ist es unrichtig, dass ein
Budapester Advokat degselben Namnes in der ungnicgtﬁh-it
vorgegangen sei, des fermeren aber auch, dass ein Advokat
des gleichen Namens fiir, wag immer bestraft worden waere,
oder von der Ausiibung der Advokaturspraxis suspendiert
wasre.

- Die Richtigstellung war ebenfalls unrichiig wahr-
gcheinlich hat jemand mit meinen Namen Missbrauch getrie-
ben, dies zu eruirem halte ich mich schon aus den Grunde
mnlner.Errsdhllchan Reputation fiir verpflichtet und dase ds
dann mit allen mir zu Gebote stehenden gesetzlicehen Mittel
gu shnden.-Es ist mir gelungen so viel nachtraeglich in
Erfahrung zu bringen, dss gerade das Gegenteil geschah;
nicht im Namen und im Interesse Ihrer Partei, sondern
im Interesse der Gegempartei, die ich ebenfalle kemne,- ver
langte ein aelterer Advokat der sinen Eutgn Namen hat, ei-
me amtliche Bescheinigumg , zwecks Nachwels der Einstellung
gewisser Verfahren. CHe :

Falle Herr Kollege es wiinschen, riskire ich gerne
die Kosten und werde Herrn Kollegen so dass Leumunds-
zeugniss wie auch die Bescheinigung der Kammer einsenden
dass ich nie und fiir michte unter Strafverfahren stand odey
ggn der Ausiibung der Praxis suspemdirt war und auch nicht b

in.

Ich erachte damit die Angelegenheit von diesem Ge-
sichtspunkte meinerseits fiir beendel und zeichne in Er-
bittung Ihrer beruhigenden Antwort

achtungsvoll
Ihr ergehener Kollege
Dr. Rosenberg m.p.
Rechtsanwalf.
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Kiadja a Budapesti Ugyvédi Kamara,

STEPHANEUM NYOMDA ES KONYVKIADO R. T.

Budapest, VIII., Szentkirilyi-utea 28, — Nyomdaigazgatd : Kohl Ferene.
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A budapesti tigyvédi kamara tagjainak névsora.

(Kiadatott 1924. évl deczember ho 31-én.)

Elntk: Pap Jozsef
Elnok-helyettesek : Baracs Marczell, Kovess Béla
Fotitkar: Popper Toédor

Titkarok: Acs Jend, Wehner Jozsef

tisztviselok és valasztmanyi tagok nevsora:

Ugyészek: Griinhut Armin, Melzer Istvan
Pénztdarnok: Petrik Aladar
Pénztarnokhelyettes: Lukacs Imre

Valasztmanyi tagok :

Bartok Ferencz
Bene Sdandor
Benedek Jinos
Bielek Istvan
Blauner Mor
Braun Ferencz
Briill Déniel
Csillag Aladar
Déni Vilmos
Erdély Sandor
Erdédi HarrachTihamér
Erdss Samu
Fromm Lajos
Fiirst Matyas
Gébor Gyula
Glasner Samu

| Glatz Erich

Gulyds Lajos
Hajdu Marczell
Hamar Arpad
Hay Elek
Heinrich Elek
Kertész Adolf
Kis Sandor, Ujpest
Kramer Emil
Lakatos Gyula
Leitner Erné
Lévy Béla

| Low Antal

Lukdces Bernit
Nyuldszi Janos
Osvarth Ferencz

Osztern Lipot
6rify Imre
Pollatsek Alfred
Résé Lajos

Réith Endre
Roézsavilgyli Mano
Rupert Rezs6
Spett Ferencz
Szdsz Janos
Szeg8 Ferencz
Szentgyorgyi Elemér .
Teller Miksa
Ujlaki Jozsef
Vambéry Rusztem
Vérkonyi Kilmén
Vézsonyi Vilmos
ll
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Az igazolt iigyvédek névsora:"*

I. Budapesti tagok:

Abaffy Gyula (1921), L, Varosmajor u. 17. |

Abay Janos (1918), V., Hajnal-uteza 3. sz.

Abonyi Igndcz (1894), VIIL, Magdolna-u. |

10/b. Jézsef 22—11.

Aczél Béla (1895), V., Szemere-utcza 10. |

87-05.

Aczél Géza (1918), I, Zsigmond-utcza
20. sz. 183—73.

Adamkovies Nandor (1921), VIII., Eszter-
hézy-u. 22,

Adler Béla (1908), VII., Kertész-utcza 37.
94—23.

Adler Gyula (1922), VIL., Wesselényi-utcza
13. sz

Adler Ignic (1922), VIL,
19 sz.

Adler Izsé (1914), VIIL, Jézsef-korat 26, sz.

Adler Jen6 (1920), V., Katona Jozsef-utcza
26. sz. 102—38.

Admeto Géza (1922), VIII,, Csepregi-u. 2.

Adler Samu (1921), VIIL, Teleki-tér 23,

Alfoldy Ede (1921), I, Bercsényi-utcza
10. sz. Jozsef B5—86.

Algei Jozsef (1923), V., Visegradi-u. 9. sz,
72—-T6.

Almasi Gusztdv (1914), VIIL., Sandor-tér
4. sz, Jozsef T1—11.

Andras Ernd '(1918),
26. sz. 46—T1,

Angyal Lészlé (1922), VI, Szondi-uteza
21. sz. 191—52.

Angyalosy Béla Jinos (1919), IV., Vaczi-
uteza 78—80 sz.

IV., Karoly-korat

Annau Erné (1922), IV, Veres Palné—ulcza.

14, sz.

| Antal Séandor (1902), V., Pozsonyi-ut 4/E.

Abonyi-uteza |

Alpar Odon (1922), VI, Dalszinhéz-u. 10. |

Alt Zsigmond (1910), VIL., Wesselényi-uteza
18. sz, 184—25,

Altmann Ferencz (1907), VII., Damjanich-
utecza 23. sz. Jozsef 42.

Altmann Istvan (1907), V.. Erzsébet-tér
3. szam. 117—09.

haz-uteza 20. sz. Jozsef 25—3T.
Altorjay Sandor (1922), IV., Calvin-tér 3.
Jozsef 44—86.
Ambrus Jézsef (1911), ViL,, Bethlen-uteza
41, sz. Jozsef 106—30.

Ambruss Gyula (1918), VI, Kmetty-utcza |

20. sz. 54—57.

Ambrus Sandor (1918), VI, Teréz-korat
41. sz, 85—66.

Andor Imre (1924, V., Vilmos csiszar-
ut 26. sz.

Apathy Arpad (1923), V., Miatyank-u. 1.
146—43.

Apor Roébert (1919), V., Sélyom-uicza 20.

Arany Sandor (1921), VL, Teréz-korat
43/a sz. 195—21,

Arato Séandor (1908), VIIL, Baross-tér 4.
Jozsef 21—59.

Aranyi Istvan (1920), 1V., Pet6fi Sandor-
uteza 6. sz.

Ardo Alfréd (1882), IV., Petffi Sindor-
utcza 14 sz. 20—32.

Arje Sindor (1913), V., Kélmén-utcza 21
69—86.

Arnold Ferencz (1923), VII.,, Huszér-u. 8.

Aszodi Adolf (1901), VIL, Wesselényi-
ufcza 13. sz. Jozsef 36—15.

Asztalos Lajos (1921), V., Sas-uteza 1. sz.
151—68. :

Atlasz Gyula (1918), VL,
uteza 3. sz.

Auer Pal (1911), IV., Dedk Ferencz-tér
B. sz. 81—69.

Augner Pil (1920), X, Liget-tér 2. sz.

Aulich Vilmos (1920), VII.,, Baross-tér 12,

Ausch Ivan (1910), VL, O-uteza 40. sz.
139—13.

FelsGerdfsor-

| Abraham Dezsd (1920), V., Alkotmény-u.
Altmann Lorinez (1906), VIIL., Népszin- |

4, sz.
Abraham Moézes (1920), V., Hold-u. 25. sz.
82—-34.

| Aecs Jens (1908), V., Visegradi-uteza 9. sz.

72-—-T6.
Acs Jens (szabadkai) (1921), VIIL, J6zsef-
_ korat 33.
Adam Istvan (1921), Vy Alkotmény-u. 5.
Adam Sandor (1920), IV., Ferencz Jozsef-
_ rakpart 6. sz. Jozsef 61—48.
Agotai Béla (1923), V., Méria Valéria-
utcza 12.

! A név uldn zdréjel kdzé foglalt kelet a budapesti tigyvédi kamariba tortént fevitel idejét jelanti.

* A lakds utin felitintetett szamok telefonszamok.




Aldor Gyula (1915), V., Pannonia-uteza

. 10/b sz. 159—96.

Amon Kéroly (1914), VIIL, Jozsef-korit

~ 37—239. sz. Jozsef 40—97.

Anyos Lajos (1913), VI., Andrdssy-at 27.
93—51.

Aron Géza (1907), V., Alkotméany-uteza 12.
167—08.

5

Balazs Dezs6 (1912), VI, Gyar-uteza 28. sz.
60 —27,

Ifj. Balazs Dezso (1909), V1., Edtvos-uteza
4. sz. 1563—93.

Balazs Pal (1908), IX., Mester-uteza 12.
Jozsef T1—66.

Balkay Dezsé (1921), VIII., Baross-utcza
88. sz, Jozsef 52—63.

| Balla Erné (1914), IX., Kinizsi-utcza 19.

Jozsef 89—85.

{ Balla Ignacz (1920), VL, Dalszinhéz-u. 10,

91 —93.

| Balla Jézsef (1907), IV., Veres Palné-u. 7.

B

Babits Sindor (1918), 1., Fillér-uteza 11/a.
94—51.
abochay Géza (1909), IV., Pet6fi Sandor-
uteza 6. sz. 154—07. |
Baboesay Sandor (1906), IV., Ferdinind |
bolgir kiraly-at ¥, sz. Jozsef 26—15.
Babusnik Emil, (1919), VIIL, Baross-tér
6. sz.
Bacher Pil (1911),
8. sz. 161—177. ‘
Bachruch Gyula (1876), VIL, Kirdly-utcza |
93. sz. Jozsef 108—04. |
Baek Frigyes (1895), V., Sas-utecza 6. sz.
32—10.
Badics Ferencz (1911), V., Géza-u. 2. sz.
Badinyi Adolf (1917), IV., Varoshéz-uteza
14. sz. 146—46.
(1875), VIL, Damjanich-

V., Dorottya-utcza

Baditz Lajos
utcza 14,
Bagi Géza (1907), V.. Dedk Ferencz-uteza
12. sz. 26—26.

Bagi Odon (1914), VIL, Wesselényi-utcza
47. sz. Jozsef 122—37,

Bajan Ferencz (1904), VIIL, Réakéczi-ut
29. sz. 51—13,

Bajor Armin (1902), V., Titra-utcza 4. sz.
3072,
ak Henrik (1913), IV, Irdnyi-u. 21. sz.
Jozset 1561—09. |

Bakonyi Lészl6 (1922), V., Bilviny-uteza
5. sz.

Bakonyi Pil (1906), VL, Gyéar-utcza 1. sz.
68 - 45,

Baksay Miklés (1917), IV, Veres Palné-
nteza 28, Jozsef 65—383.

Baktay Albert (1922), I, Naphegy-u. 21.
Jozsef T8—59.

Balassa Gyula (1908), VIL, Erzsébet-korut
2. sz. Jozsef 52—34.

Balassa Janos (1900), VI, Eotvis-utcza
34, sz. 2—90,

Balassa Lajos (1913), V., Visegridi-uteza
19, sz, 97—-51.

Balas Lipét (1921), IIL, Zsigmond-uteza
68. sz.

Balazs Elek (1920), V1., Vilmos esészar-it
25. Bz. |

33—48,

| Balla Pal (1918), VIL, Wesselényi-uteza

64, sz. Jozsef 119—T75.

Balla Vilmos (1898), V., Sas-uteza 16. sz.
4 —67.

Ballagi Ernd (1919), VIL, Dembinszky-
utcza 34. sz. Jozsef 139—20.

Ballay Gyorgy 11916), V., Bithori-u. 5. sz. -

Ballo Antal (190%), VIL, Alséerdésor-uteza
20, sz, Jorsef 16—4b.,

Balog Béla (1892), VL., Teréz-korut 43. sz.

Balog Natin Imre (1899), VIL, Erzsébet-
korat 27. 81—18.

Balog L. Sindor (1887), V., Alkotmény-u.
23. sz, 179—23.

Vitéz Balogh Géabor (1919), IV,, Kossuth
Lajos-utcza 14. T—66.

Balogh Géza (1920). IV, Kossuth Lajos-
utexa 14. T—66.

Baloghy Ernd (1920), IV., Bristol-sz4llo.

Balonyi Imre (1922), 1L, Fé-uteza 10, sz.
89—40,

Balonyi Tibor (1918), IL,
49. sz, 109—93.

Bana Istvin (1924), I, Horthy Miklds-at
4. sz,

Bangha Gyula (1895), IV., Bécsi-utcza 4.
91—15.

Bangha Séandor (1906), VL., Hegediis San-
dor-uteza 17. sz.

Barabas Elemér (1908), VI, Andrassy-ut
9%. sz,

Barabas Oszkar (1928), VI., Liszt Ferenc-
tér 10. sz.

Baracs Marczell (1884), V., Méria Valéria-
uleza 12, sz. 35—08.

Barakonyi Jend (1v20), VIIL, Salétrom-
utcza 8. sz. Jozsef 119—67.

Baranyai Lipét (1923), 1I., Kaesa-uteza
17. sz.

Baranszki Gyula (1894), L, Naphegy-
uteza 21, sz. 41—2b.

Barath Elemér (1914), VI, Dembinszky-
utca 16, sz, 79—25.

Baresay Andor (1918), VIIL, Méria uteza
46. sz. Jozsef 33—89.

Barcza Antal (1914), VI, Teréz-korat 8.
93—3z.

Margit-korat

‘Barna Andor (1921), V.. Maria Valéria-u. 14.

Barna Jend (1921), VUL, Jézsef-korat 2.
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Barna Kdlméan (1918), VIIL,
129. sz, Jozsef 70—68.
Barna Karoly (1899), V.,

3. sz. 166—45.
Barnabas Pal (1908), V., Nador-uteza 7.
Baron Rezs6 (1910), V., Falk Miksa-uteza

24, sz. 147T—52,

Baross Janos (1903), IV., Mazeum-k&rat

97, sz. Jozsefl 11—T3.

Baroth Marezell (1920), V., Balvany uteza

924, gz, 32—48.
Barra Karoly (1921),

1568—76.
Barsi Aladar

32—035,
Barta Antal (1906),

45. sz. 38—21.
Barta Béla (1919), VI,

ut 3. sz
Barta Ferencz (1919), VIIIL.,

30. sz. Jozsef 71—28.
Barta Imre (1903), V.,

98—86.

Barta Jen6 (1918), V.,

13. sz. 31—46.
Baita Miksa (19138),

5T—16.
Barta Odon, (1908), V.,
Barta Sindor (1923), VIL,

Jozsef 126—10.

Bartek Lajos (1919), VI., Bajnok-uteza 21.
Bartos Adolf (1919), V., Pannonia-uteza

3l. sz. 142—01.
Bartos Gyula (1921), V,,

uteza 389. sz.
Bartok Ferencz (1912), L., Attila-u. 9.

122—18.

Bartha Gyorgy (1921), VIIL,

Rudolf-rakpart

VL, Andrassy-at 1.

(1918), V., Nador-utcza 2,
VI, Csengery-utcza
Vilmos csészar-
Baross-uteza
Balvany-utcza 16.
Nagykorona-utcza

VL, Kirdly-uteza 92.

Karoly-korat 3.

Katona Jozsef-

Jozsef-kirat

34, sz,

Bartha Gyula (1920), V., Nddor-utcza 3.
31 - 40.

B‘\Pl.lm. Jézsef (1910), V., Falk Miksa-utcza

3 sz. 118—99,

Bartha Kalman (1921), IV, Kecskeméti-
uteza 2, sz.

Bary Zoltdn (1920),.VIIL, Hordnszky-uteza
12, gz,

Basch Lorant (1910), V., Balaton-uteza

2. sz, 8211,
Battlay Akos (1903), X., Hédervari-u. 32.
Bauer Antal (1921), VIL, Vordsmarty-

uleza 17.

Bauer Imre (1922), VIIL,
Bauer Istvan (1912), VIL,

Jozsef 39—18.

Baum Miklés (1914), VIIL,

Baross-u. 4. sz.
Réakoezi-at 86.

Tisza Kalméan-

ter 26. sz.
Baumann Janos (1911), V., Szalay-uteza
3. sz. 1:5—44,

Baumfeld Lajos (1904), VIIL., Rékoczi-iut

78. sz, Jozsef 22— 30.
Baumgarten Séandor (1918),
uteza 4. 5—08.

I, Orlay- .

Baross-utcza |

| Banyai-Bischitz Béla (1912), V.,

Néador-uteza 18, |

8Z. |

Bader Jozsef (1913), VI,
63—00.

Bader Markus(1911), V, Vilmos esdszar-
at + 0. sz. 163—24.

Balint Andor (1923), VL,

Batint Artor (1914), V., Klotild-uteza
22, sz, 17—33.

Teréz-korat 18.

Teréz-korat 28.

Balint Ferenez (1921), VL, Csengery-uteza
45, sz. 198—31.

liz}lillllJ(mscf (19035), IV., Korona-utcza 2.
98 - b1.

Balint Kéaroly Gy6z6 (1914), ViIL,
gyar-uteza a.

Balint Lajos (1894), VL.,
44—T72,

Balint Liszlé (1924), VI..
126—i7.

Balint Mdézes (19186), V.,
7. sz. 38—@8.

Ban Armin (1922), VL, Andréssy-at 11. sz.

Bano Juzsefl (1888), \i[ Elemér-uteza 17.

Szesz-
Teréz-korat 28.
Andréssy-ut 17.

Rudolf-rakpar,

li._muctl Dénes 11910= VIIL., Jozsel-uteza
b3, sz.

Banszky Jinos (1901), V., Balvény-uteza
7. sz. 167—27.

Sas-
VIL, Nagydi6fa-

uteza 20. sz 96.

Banyasz Vilmos (1919),
uteza 6. sz.

Barany Gyula (1919), VI,
12—5T.

Barezi Béla Gyorgy (1921),
nok-uteza 16. 95—82.

Barezy Boldizsar (1920), IL,
rencz-atcza 4. sz, 35—04.

Bard lmre (1910), V., Béathori-uteza T.
138—70.

Kazar-uteza 8.
V., Személy-
Toldy Fe-

SZ.

B-il'(li Jozsef (1918), VIL, Damjanich-uteza

Bd]‘ll()il Séndor (1920), V., Szemere-u.
10. sz. 37—05.

Bardos Bernat (1913), VL,
60. sz. 146—14.

Bardos Gyorgy (1913), IL,
48, sz. 118-—3?5. .

Bardos Lipét (1913), VI, Podmaniczky-
uteza b, sz.

Barsony Dezs6 (1912), VIIL,
31, sz.

Bartiai Farkas. Samu (1909), VIL,
bet-kérat 50. 133—288,

Barvig Odén (1920), V., Vilmos esészar-it
24, sz,

Bator Vikior (1918), IL, Ermelléki-at 9. sz.

Bathor Istvan (1910), V. , Pozsonyi-it 4/c.
120—50.

Bathory Gydrgy (1914), IL,
b/a sz. 134—24,

Bathory Jézsef (1920), IV., Varoshéz-u. 6.

ngher Imre (1920), V., Lipét-korat 18.

01
Beek Hugo (1909), 1V., Kéaroly-korat 26.
149—26.

Aradi-utcza:

Margit-korit

Jozsef-utcza

Erzsé-

Margit-korit




Beck Istvin (1921), V., Titra-u. 3. 26—29.

Beck Oszkar (1910), V., Honvéd-utcza 16.
166—09.

Beck Salamon (1910}, V1., Andrassy-at 12.
87—82.

Bed6 Mor (1903), V., Vilmos csdszéar-ut
26. sz. 23—96.

Bedd Sandor (1921), VIIL, Jozsef-uteza 12.

Beer Dezsd (1891), V., Vadéasz-uteza 82.
83—29,

Beleznai Laszlé (1920),
korat 9. sz. Jozsef 34—89.

Bellus Jené (1913), VL, Podmaniczky-
uteza 2. sz.

Benard Emil (1924), 11, Margit-korit 9.

IX.,, Véimhéz-

Bencze Jozsef (1913), IIL., Lajos-u. 7. sz. |

191—53.

3endl Alajos (1913), V., Dorottya-uteza 4. |
ene Udon (1888), IV., Vaczi-utcza 46 sz. |

4421,

Bene Séndor (1908), VL., Teréz-korat 3. sz.
101—09,

Benedek Aladar (1922), I, Léanczhid-
uteza 5. sz.

Benedek Janos (1905),
17. sz. 148—86.

Benedek Zsolt (1920), VIL, Abonyi-utcza
21. sz,

Benediet Jend (1913), VL,
14. sz. 28—06.

Bende Gyula (1920), VIL, Erzsébet-korat
8. sz.

V1., Teréz-kornut

Benke Imre (1917), VIII, Baross-utcza |

50. sz. Jozsef H0—43.

Benkd Géza (1898), V1., Nagymezd-utcza
43, sz. 24—03.

Benkd6 Gyula (1911), VI, Szentkiralyi-
uteza 13. sz. Jozsef 32—63.

Benyovszki Istvin (1924), V., Zoltén-u. 13,

Berczel Aladar (1910), VIIL, Jézsef-korat
58. sz. Jozsef T1—09.

Berczeli Antal (1884), V., Akadémia-uteza
16. sz. 82—84.

Berczeli Harry (1904), V., Hold-u. 25. sz.

.Bercsi Lajos (1924), IX., Lonyay-u. 86,

Berecz Antal Kéroly (1913), VIIi, Jozsef-

korat 33, sz. Jozsef 30—TY,

Beregi Endre (1919), V., Lip6t-korit 4. sz.
89—69. .

Berend Béla (1919), V., Arany Jéinos-
uteza 9. sz. 182—T78.

Beretvas Farkas (1898), IV,, Veres Palné-
atcza 38, sz.

Berényi Daniel (1917), VL., Podmaniczky-
uteza 21. sz.

Berényi Leé (1887), V., Bilvany-uteza
2. sz. 103—67.

Berényi Pidl
36, sz. 114—87,

(1912), V. Csiky-uteza

Berényi Sindor (1891), IIL, Lukﬂcs-utcza. ‘

4, sz, 6—70.
Berger Andor (1923), 1., Alkotés-u. 6.
Berger Artur (1920), VIL, Sip-u. 6.

Andrassy-at |

|

Berger Istvan (1914), VII,, Szent Domon-
kos-utcza 18. Jozsef 1256—20.

Berger Jozsef (1920), IX., Ferencz-kdrit
26. sz.

Berger Miksa (1892), V., Nagykorona-
uteza 11, sz. 33—08,

Berger Mor (1884. VL, Andrassy-ut 81. sz.
37—33.

Berger Sandor (1929), VIL, Izabella-u. 11.

Berinkey Dénes (1920), IIL, Zsigmond-
utcza T0. sz. 1562—382,

Berkes Liszlo (1918). VIIL,
36. sz,

Berkovits Rafael (1908), VI., Anker-koz
1. sz. 168—53.

Gyalui Bernath Arvéd (1913), VIL, J6-
zsika-uteza 27. sz. Jozsef 130—09.

Bernat Otté (1905), VI, Teréz-korat 30. sz.

Bernfeld Izsak (1897), VIL, Rakéczi-at
20. sz. Jozsef 129—98.

Bernhardt Emil (1920), V., Kdlmén-uteza
23, sz. 50—01.

Bernhard Miksa (1904). VI., Gyédr-utcza
16. sz 89—3T.

Bernhart Sandor (1921), 1., Attila-uteza
2. sz. 118- 89,

Bernolak Nandor (1922), I., Casind-u. 1.

Berzeviczy Jené (1921), VI, Aréna-ut 7.

Lujza-utcza

Besnyd Bernat (1903), IV, Varoshéz-
uteza 10. sz. 48—31.
Grof Bethlen Pal (1910), Kecskeméti-

utcza 5. sz. 142—65.
Bezak Tibor (1906), II., Fé-uteza 75. sz.
Békés Antal (1922), VII.,, Barcsai-u. 16.
Jozsef 35—18.
Béldi Izor Jozsef (1891),
szar-ut 78, sz. 89 - 07.
Bieber Jézsef (1913), VIII., Maria-utcza
11. sz. Jézsef 11—T78.

Bielek Istvan (1905), VIIL, Jézsef-korit
60, sz. Jozsef 94—12.

Bihar Jen6 (1928), IIl., Lajos-u. 91. sz
4349,

Bihari Mér (1886), VI, Vilmos csészar-ut
21. sz, 27—H3.

Billitz Albert (1902), 1., Attila-utcza 7. sz.
153—868.

Bir6 Arnold (1920), VI, Csengeri-u. 64.

Biro Bilint (1908), V., Szalay-utcza 2. sz.
89179,

Bird Béla (1921), IIL, Laktanya-uteza 9. sz.

Biré Endre (1918), I, Fé&-uteza 79. sz
148—20."

Bir6 Imre (1912), V., Kdlmén-utcza 19, sz.
126—92,

Bird6 Istvin (1920), VI, Andrissy-ut 15. sz,

Beczkéi Biro Laszlé (1918), VI, Bajza-
uteza 34/e. sz, 12—32.

Biro Lajos (1921), II., LovGhéaz-uteza 15.

Bird Miklos (1920), VIL, Klauzal-u, 26—28.

Bir6 Rudolf (1921), VI, Kazéar-uteza 3.

Bischitz Bandi Endre (1913), VIL, Dalnok-
uteza 9. sz. 164—05. .

V., Vilmos csé-
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Bittner (Biittner) Béla (1921), IV,,
Lajos-u. 3. 38—92,

Blantz Mané6 (1904), VL, Teréz-korat 10.
95—02.

Blau Gyorgy (1921), IX., Riday-u. 80. sz.
Jozsef 44—T79.

Blauner Mér (1901), V., Bathori-utcza
10. sz. 20—30.

Bleuer Lajos (1891), VI,
uteza 1, sz. 9—04,

Bleyer Vilmos (1888), II., Corvin-tér 4. sz.
26—03,

Boezan Elemér (1911), VIL,
80. sz, Jozsef 81—486.

Ifj. rddéczi Boda Dezs6 (1913),
Andrassy-ut 21,

Boda Erné (1913), V., Széchenyi-uteza 10,
35—83.

Boda Gyula (1913), VI, Teréz-korat 9
9-—-31.
Boda Jend (1911),
Jozsef 88—69.
Bodnar Mihily (1924), V., Vilmos csészar-
ut 24. sz,

Bodnar Samu (1901), V., Lipét-korat 19.
949

Marosszentkirdlyi Bodo Lajos {19’3} VI,
Izabella-u. 52,

Marosszentkirdlyi Bod6 Oszkar
V.. Erzsébet-tér 3. sz.

Podmaniczky-

Rékoéezi-at

VL. ker.,

VIL, Murényi-utcza 2.

(1920),

Bodor Géza (1905), V., f_'igynfjk-utcza 8.
99—61.
Bodori Gyula (1905), VI, Eotvis-uteza

41/a sz. 82—T6.

Bodoesi Antal (1921), L, Orlay-uteza 2/b,
Jozsef 133—T5.

Bognar Miksa Mihaly (1923), V.,
uteza 3. sz.

Bognar Oszkdr (1923), VIL, Dobany-uteza
ol. 83,

Bogsch Arpad (1921), VI,
158 — 48,

Kovesdi Boér Elek (1922), V., Zoltdn-u. 6.
193—52,

Boér Lajos (1921), II,, Donéti-u. 46.

Bogyo Istvin (1913), IV., Koronaherczeg-

Béthori-

Horn Ede-u. 9,

utcza 7. sz. 200—66.

Bojar Iswéan (1912), V., Személyndk-utcza
7. sz. BT—26.

Bokor Frigyes (1905), VIIL, Rakoezi-at 51.
172—18.

Bolgar Béla (1922), V., Dorottya-uteza 9.
98— 99

Bolgar Gyula (1918), Ve Bélvauy-uicza
b. sz, b2—864.

Bolla Gyorgy (1913), IV., Ferencz Jozsef-
rakpart 3. sz.

Bondv Pal (1912), IV,,
Jozsef 51—T78 :

Bonta Karoly (1905), VIIL, Scitovszky-tér
3—4. sz. Jozsef 32—38.

Borbas Géispar (1914), VI,

uleza 52. sz. H9—28.

Hajo-uteza 12, sz.

Szerecsen-

‘Kossuth |

Borbély Zsigmond (1919), VIIL., Baross-
uleza 86, sz.
Boroeczy Laszlé (1920), VIIL. Mazeum-

utcza 3. sz.

Boronkay Dénes (1904), I, Villinyi-ut
13. sz.
Boros Ferencz (1914), V., Lipét-korat 25.
| 128—8l1.
| Boros Jend (1892), V., Balviny-utcza 2.
| 125—83.
Boros Jozsefl (1904), L, Attila-uteza 5. sz.
2270,

Boros Karoly (1913), VI,
uteza 11. sz. 121—87.

Boross Domokos (1912), IV, Petifi San-
dor-uteza 7. sz. 41—388.

Borosstyanko6i-Weisz Laszlo
1V.,

Podmaniezky-

(1924),
Kossuth Lajos-uteza 14. sz. 7—66.

sz. | Borsodi Mikiés (1920), V., Balviny-utczdff)

3. sz. 47—32.

Bossanyi Domonkos (1923) I, Manyoki-at

20. sz Joaqef 86—33.
Bosnyak Arpad (1918), V., Arpad-uteza

11, sz. 180—90.
Botzenhardt Jénos (1898), IIL, Lajos-
uteza 172, sz. 163—64.

Bozoky Adam (1892), 1L, Szildgyi Dezs6-
tér 6. sz. 19—58.

Bodiss Elemér (1923), X, Maglédi-at 8.

Boénis Ignédcz (1918), VIL, Damjanich-u, 3.

Bonis Pal (1912), 1IV., Esku-tér 8. sz.

Bohm Ferencz (1923), IX., Mester-u. 13.

Bohm Jendé (1923)] IX,, Mester u. 13.

Bohm Istvan Gedeon (1920), VIL, Erzsé-
bet-korat 26. sz.

Brachfeld Dezs6é (1904), V., Rudolf-tér 5.
161—96.

Brachield Hugé (1897), V., Lipét-korat
20. sz, 26—18,

Brand Arnold (1921), VIL,
Jozsef 95—73.

Brasch Arnold
25. sz. 99—-39.

Braun Ferencz (1897), V,,
20, sz. 57—05,

Breuer Miksa (1887), VIIL, Kﬁl\'éria—téz.
18. sz. Jozsef 21— 39, i

Breuer Oszkar (1921), VIIL, Ullgi-at 10.
Jozsef 138—12,

Breyer Soma (1905), V., Vilmos csészér-
at 22, sz. 141—00.

Istvan-at 20.
(1903), VI, Hajés-utcza

Néador-uteza

| Brichta Mané (1912), V., Honvéd-utcza

38, sz. 109—73.
Brill Lajos (1922),
35. sz. 192—69.

VL., Nagymezd-utcza

Brody Armin (1905), L, Kruspér-uteza
3, sz. Jozsef 556—43.

Brody Béla (1911), IX., Sorokséri-nt
8—10. sz.

Brody Emé (1903), VI, Gyar-utcza 4. sz.
97—46

VI., Andrassy-ut 64.

Brody Tibor (1921),




Brodszky Dezs6 (1903), VIIL, Féherczeg
Sandor-tér 4. sz. Jozsef 13— 16.

Brozik Bodog (1922), L, Krisztina-korit
53. sz. 199—01.

Bruck Dezsd Lajos (1922), IV, Peldfi
Sandor-uteza 9. sz. 178—59,

Bruck Imre (1919), VIL, Rékéczi-ut 62,
Jozsef T2—58.

Brueck Séndor (1904). IV., Vaczi-utcza 41.
152—33.

Briickler Artur (1904), IV, Egyetem-tér
5. 8z. Jozsef 104—56.

Briigler Bertalan (1896), V., Nagykorona-
uteza 13. sz. 171—97.

Briikler Elemér (1905), IV,
5. sz. Jozsef 104—56.

Briill Béla (1920), VIL,
Jozsel 21—68.

Briill Daniel (1902), IV., Dedk Ferencz-
tér 3. sz, 65—T2.

Briill Imre (1912), VL, Andrdssy-at 48. sz.
58—61.

Egyetem-tér

Kertész-utcza 38.

Buchwald Séndor (1912), VI, Szivet-
ség-utcza 38 sz. Jozsef 44—68,
Buday Gyula (1909), VIL, Wesselényi-

uteza 41. sz. Jozsef 83—0T.

Bulissa Karoly (1921), V., Falk Miksa-
utcza 4. sz. 42—48,

Bun Jen6 (1919), 1V., Magyar-ujcza 22. sz.

BI}I‘;{_Hugé (1900), V., Mérleg-utcza 4. sz.
5—15.

Burger Arpid (1884),
uteza 5. sz. 11—13,
Burger Géza (1893), VI,

16—917.
Burger Sindor (1884),
utcza 5. sz. 11—13.
Bursics Zoltdn (1921), V1., Védezi-ut 1. sz.
Busztin Gyula (1916), IL, Szeml6hegy-
utcza 1/b. sz.

Buza Barna (1921), IV., Magyar-utcza 38.

Buzas Ferencz (1921), L, Hidegkati-at 6.
123 -62.

Biichler Zsigmond
utcza 4. sz.

Gyar-uteza 26.

1V., Régi posta-

(1921),

C

Chilko Séandor (1924), VIL, Nefelejts-u: 48.

Christian Géza (1908), VII., Baross-
uteza 19. sz. Jozsef 56—22.

Cukor Ferencz (1918), VIIIL, Fhg. Sandor-
uteza 19. sz. Jozsef 113—47.

|

| Csetényi Adolf (1884), IV,

| Csillag Bemamm (1908), ¥

IV., Régi posta- |

I, Alagit- |
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Csato Ferencz (1918), VI, Teréz-korit
24/a, sz.

Csaté Gyula (1901), VIIL,
45, sz. Jozsef 12—74.

Ifj. Csato Gyula (1913), VL,
48. sz. 139—61.

Csanyi Mdéricz Mikl6s (1918), VI., Lendvay-
utcza 26. sz.

Csanyi Odon (1914), I, Villinyi-ut 13. sz.

Csaszar Karoly (192 3} V., Nador-u. 32.

Csekmanek Rezsé (1421), V., Falc Miksa-
uteza 15. sz, 115—97.

Cseh Andras (1v22), IX., Ern6-utcza 15.

Cserniczky Andor (1920), I, Krisziina-
korat 1566—157. sz. 146—69,

Csernyanszky Aladar (1920), IV., Havas-
uteza 7. sz. Jozsef 16—T79.

Cservényi Gyula (1921), VI, Szent-
kiralyi-utcza 22. sz. J6zsef 149—90.

Veres Palné-

Baross-uteza

Rdzsa-uteza

uteza 16. sz. T7—42.
Csécsi-Nagy Miklos (1907), VIIL, Szent-
kiralyi-uteza 35. sz. Jozsef 4—38.

Csiky Dénes (1922), VI, Féherczeg
Sandor-u. 26. sz.
Csillag Adolf (1899), VI, Podmaniczky-

utcza 43. sz.
Csillag Aladar (1906), VI,
dor-utcza 15, sz. 22—44.

Hegediis Sén-

, Kadar-uteza
8. sz. 83—66

(,';ill.ng Dezsd (1913), VIL, Szovetség-u. 54.
Csillag Gyula (1909), Vi, Hewedus San-
dor-uteza 7. sz. 154—381,

Csillag Hugé (1897), VIL, Rakd6ezi-ut 32.
sz. Jozsef 124—05

Csillag Jend (1913), V.,
sz. 110—26.

Csillag Karoly (1922),VIIL., J6zsef-korat 34,

Csillag Szilard (1889), VIL, Erzsébet-kérut
15. sz.

Csizmadia Imre (1912), VIIL,
15/a. sz. Jozsef 11—1Tb.

Csizmazia Endre (1910), VIIL., Vas-uteza
7. sz. Jozsef 13—22,

Csobadi Samu (1907),
12, sz. 1568—15.

Lip6t-korat 26.

Vas-utcza

I, Zsigmond-u.

| Csollan K. Ferencz (1911), Veres Pdlné-

uteza 19. sz, Jozsef 101—26

Csorba Dezsé (1914), VIL, Erzsébet-korat
48, sz. 18—42.

CsOgényi (Kinaszevich) Béla (1921), IL,
Hunyadi Janos-ut 13. sz.

| Csukasi Mané (1907), V., Hold-utcza 29.

Cukor Gabor (1916), 1., Uri-uteza 36. sz. |

Csanadi Pal (1908), V1., Estvis-uteza 35.
sz. 69—70.

ecsedi Csap6 Lorant Pal VIL,
Kirédly-utcza 51. sz.

ssatkai Sandor (1919), L,
it 44. sz.

Csato Bernat (1889), V1., O-u. 5, sz. 94—2T.

(1924),

Horthy Miklds- |

sz, 22—17,

Csukasi Mor (1908), V., Hold-uteza 29, sz.
116—30.

Csukassy Lorant (1919), IV, Kossuth

Lajos-utcza 4. sz. 82—50.

Csuppay Béla (1915), IL. Vitéz-uteza 10.

Csuray Kéroly (1920), IV., Semmelweiss-
uteza 2., sz,
Czako Istvan (1922),

V., Zoltan-uteza 12.




10

Czebe Ferencz (1909), VIII, Baross-utcza
13. sz. Jozsef 3—24.

Czeyda-Pommersheim Liszl6 (1919)
VL, Andrassy-ut 85. sz.

Egerszaloki  Czigler Istvan (1918), V1.,
Vilmos csészar-ut 54. sz. 26—00,

Czimeth Dezs6 (1924), IV, Haj6-u 12. |

Czobor Ernd (1903), X, Fizér-uteza 37,
Jozsef 181—02.

Czobor Gyula (1920), I, Ligyményosi-it.
17. sz&m.

D

Dach Géza (1920), V., Vilmos esaszar-ut
16. sz. 9—62.

| Delhnes Rigaud (1905), 1L, Margit-kortt

' Deményi Aladér (1911), VL, Teréz-k6rit
| Demjén Janos (1921). VIL, Murdnyi-utczage

id. Dajkovies Istvan (1920), IV. ker., |

Kecskeméti-uteza -9. sz. 80—10.

ifj. Dajkovies Istvan [1922), 1V. ker.,
Kecskeméti-uteza 9. sz. 58—T71.

Dala Karoly (1923), V., Dedk Ferencz-u.
18. 32—08.

Damokos Led (1918), VI, Kirdly-uteza
85. sz. Jozsef 91—62.

Ifj. Daniel Gabor (1910), V., Nador-uteza
22, sz, 122—T78.

Dalmai Géza (1920), IV., Viczi-uteza 36.
sz. Jozsef 150—22.

Daranyi Ferencz (1904), VIIL, Jozsef-kérit
47, sz, Jozsef 983—04.

Daranyi Gyula (1889), IV, Irdnyi-utcza
1. sz. Jozsef 56—382.

Daroczi Béla (1908), V., Zoltan-uteza 11.
sz. 17T1—08.

Daroéczi Endre (1922), VIIL, Jézsef-kérat
M4, sz.

Darvai Dénes, (1913), V,, Arany Jénos-
utcza 10. sz. 33—456.

Darvai Jianos (1913), VIII., Baross-uteza
5Y9. Jozsef 110—52.

Darvas Istvian (1915), V., Nagykorona-u.
19. sz. 51—€8.

Darvas Miksa (1903), VL. Gyéar-uteza 4.
8z. 134—865.

Dani Mihaly (1896), VIIL, Rékdezi-tér 16.

Dani Vilmos (1886), IV., Strhiz-utcza 4,
Jozsef 61—19,

| Deutsch Mark (1911), V., Vilmos csdszar-it

Daniel Dezs6 (1910), VIL, Izabella-tér 1. |

Daniel Miklés (1922), VIIL, Népszinhiz-
utcza 35, Jozsef 103—81.

Daniel Séandor (1919), VIIL, Népszinhéz-
uteza 35. sz. Jozsef 103—81.

Daniel Séndor I. (1924), V., Aulich-u. 5. |
David Albin (1908), V., Dorottya-uteza 10. |

84—80.

David Erné (1921), V., Vaczi-at 4. 89—56, |

David Jen6 (1921), VL., Podmaniczky-u. 15,

David Laszlé (1922), VIIL, Déry-utcza 8.

David Miksa (1892), VI, Gyér-u. 26. sz.
139—86.

Dedk Gyula (1920), VIL, Damjanich-uteza
3ble. 8z,

Debreczeni Ivan (1908), 1X., Ullgi-at 105.

Debreeczeni Sandor (1915), IV., Kecske-
méti-uteza 2. sz. 6—84.

Degel Sandor (1919), 1V., Veres Palné-u.
16. sz. 166—42,

b/a sz. 134—29,

Demel Aladir (1921), VL, Vilmos csdszdr-
at 2b6. sz.

Demeter Lénard (1922), 1., Uri-uteza 14.
192—34.

Demény Armin Hugé (1904), VI, Kiraly-
uteza 108. sz.

46. sz. 125—29.

44, sz,

Dese0 Zoltan (1921), VI., Liszt Ferencz-tér
10. sz. 121—06.

Deutseh Albert (1918), V., Arany Jénos-
uteza 34. sz. 62—61.

Deutsch Endre (1912), VI, Andristy-ut
7. sz. 140—13.

Deutsch Ignécz (1921), L, Gydri-ut 2/c sz.

Deutseh Imre (1921), VI, Laudon-u. 8. sz.

Deutsch Jakab (1907), V., Alkotmény-
uteza 16. sz.

6. sz. 166—92.

Deuntsch Miksa (1907), VI., Kirdly-u. 76.
164—36. \

Deutsch Viktor (1897), V., Honvéd-uteza
84, sz. 2229,

Deutschenschmied Jens (1921), IV.,
Pe 6fi Sandor-uteza 2. sz. 210—31, s

Devecseri Béla (1920), VI., Nagy Janos-
utcza 24, sz,

Deveeseri  Jukab Karoly (1887), VL,
Andrassy-at 1. sz. 5—24.

Dezsényi Viktor (1920), IX,, Lényay-u. 46.

Dezs6é Samuel (1898), V., Bathori-uteza
9. sz. 40—16.

Décsi Lajos (1920), VI., Andrassy-ut 95.‘
42— 54, :

Déghy Odon {1910), VI, Ullgi-ut 4. sz.
Jozsef 98—67.

Dénes Aladar (1922), IX., Raday-u. 40.

Dénes Dezs6 (1928), V., Visegrddi-uteza
26/b sz,

Dénes Istvan (1920), VIII., Baross-uteza
34, sz. Jozsef 55—84.

Dénes Laszlo (1922), VI, Vilmos csdszar-it
33. sz, 93—176.

Dénes Néndor (1914), VI, Podmaniczky-
uteza 73. sz.

Dénes Rezsé (1907), VL., Gyéar-uteza 4. sz.
116—43

Déri Erné (1886), VI.. Grof Zichy Jend-
uteza 86. sz. 165—938.

Dési Géza (1906), V., Bathori-uteza 5. sz,
94 —41.




Détsy Imre (1875), V., Vilmos csaszér-ut
18. sz 27—81.

Diamant Kéaroly (1923), VIL., Mazeum- |

korat 10,
Dick Istvan (1922), VIII., Rakoezi-ut 11.
Dienes Gyorgy (1916), L, Diésarok-it 7.
Béiré Dioszegi Dezso (1897), IX,, Ferencz-
kirat 2. sz.
Divényi Karoly (1910), IL,, Szildgyi Dezs6-
tér 7. sz.
Dobal Antal (1899), VI, Teréz-korat 22.
Dobozi Kalman (1896), IV., Magyar-u. 11.
Dobranszky Béla (1919), VI, Délibab-
utcza 19, sz.
Dobroszlav Péter (1924), 1L, F6-u. 19.
Dobrovits Afadar (1918), 1L, F6-u. 80.
Dohany Mor (1908), VI, Laudon-utcza

3. sz. 165—22. :
.)nml)m‘ar.\' Géza (1901), VL., Felsteérdo-
sor-utcza 26. sz. 62—50.
Domokos Andor (1906),
weis-utcza 10. sz. 168—03.

Donath Arpad (1921), VIIL, Baross-uteza
108. Jozsef 80— 86.

Donath Lipét (1913), VIL, Erzsébei-kdrat
9—11. sz. Jozsef 186—21.

Doroghi Ervin (1905), VI., Andrdssy-ut
5. sz. 28—81.

Doroghy Kalman (1920), V., Kass Ivor-
uteza 9. sz. Jozsef 102—32.

Doros Gyorgy (1921), VII., Horanszky-
utcza 12, sz, Jozsef 84—68

Doéczy Béla (1922), V., Bathory-uteza 19.
62—27.

Doéczi Simuel (1904), VII., Rékéczi-at 10.
Jozsef 120—27.

Doésa Otté Roébert (1911), IX., Lényay-u.
20. sz, Jozsei 38—33.
Dozsa Odon (1904), V., Katona J6zsef-u.
21, sz. 82—76,
Domotor Gydzo
utea 12. sz.

Démotor Jend
8/a sz. 60—12,
Yomotor Kornél (1922), VI, Kirdly-uteza
14. sz. 182—80.

Démotor Laszlé (1896), IX., Boréaros-tér
1. sz. Jozsef 83—04.

Droliner Arzén (1920), VIIL, Rokk Szilard-
uteza 16. sz.

Drozdik Jend (1911), VIII, Jézsef-uteza
30. sz: Jozsef 89—72.

Dukes Géza (1918),
163—3a7.

Dukes Gyula (1918), V., Zoltin-utcza 6.
12274,

Dusardy Istvan (1924), IX., Kozraktar-
ufeza 24, Jézsef 86—39.

Dvoresak Antal (1928), 1., Logodi-u. 47.

IV., Semmel-

(1921), V., Széchenyi-

(1922), VIL, Réakdezi-al

V., Zoltan-u. 6. sz.

E

Ebner Ferencz (1923). IX., Ull6i-at 119.
Jozsef 130—49,

Eckert Sandor (1922), VII., Bethlen-utcza
6. sz.

Eesedi Kélman (1911), VIIL, Berzsenyi-
uteza 4. sz. Jozsef 58 —65.

Eeséry Laszlo (1913), IX,, Ulldi-ut 69, sz.
Jozsef 135—87.

Eggenhofer Béla (1923), 1IV., Redltanoda-
uteza 9. sz.

Egry Aurél (1897), IV., Deék Ferencz-u.
1. sz. 108—29,

Egyedi Moér (1920), VL, Ilzabella-utcza
78. sz.
Ehrenfeld Bertalan, (1913), 1, Maros-

utcza 6. sz. T—25.
Ehrenfeld Lajos (1921), V1., Vilmos esa-
szar-ut 89. sz. 33—36. ;
Ehrenwald Ermé (1910), VI, Kirdly-u.
70, sz. 103—80.

Eichner Albert (1913), IX., Raday-uteza
53. sz. Jozsef 34—26.

Einhorn Jend (1908), V., Lipt-kérat 17.
59—T0.

Eisler Ede (1897), V., Széchenyi-uteza 1.
87—82,

Eisler Imre (1917), VL,
83—48,

Eisler Zsigmond (1896), IV., Apponyi-tér
1. sz. 160—66.

Eisner Béla (1919). VI., Rozsa-uteza 64.

Eisner Miklés (1891), VIL, Jézsef-korat
20. SI. -

Elek Akos (1913), IV,, Kossuth Lajos-uteza
8. sz. 42—65.

Elek Endre (1915), V., Sas-uteza 1.
16]—66, 1561—67, 151—68.

Elek Hugé (1907), VIU.,, Rokk Szilard-
uteza 3. sz. Jozsef 24—93.

Elek Jend (1914), VII., Rottenbiller-uteza
bfa sz.

Elek Moér (1907), V., Alkotmény-uteza 12.
102—76.

Elischer Vilmos (1903), V., Dorottya-uteza
1. sz. 4322,

Elszasz Oszkar (1909), VI, Teréz-korut
34, sz, 120—22.

Ember Séindor (1918), V., Sas-u. 20/22.
182—44,

Endrei Rezsé (1911), IV., Méria Valéria-
uteza 3. sz. 148—9Y,

Endrei Simon Henrik (1917), V1., Laudon-
utcza 3. sz.

Endrényi Tivadar (1918), IV., Veress
Pélné-utcza 16. sz. Jézsef 151—28.

Endrdczi Miksa (1921), VIL, Wesselényi-
uteza 69, sz.

Aradi-uteza 11.

SZ.

Enessey Pil (1898), IV, Veress Palné-u.

19. sz. 6—95.
Engel Dévid (1916), IV., Vaczi-uteza 17. sz.
52—17.
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Engel Géza (1914), VL, Vilmos csdszar-at |
7. sz. 132—29, |

Engel Gyula (1919), V., Balaton-u. 10. sz, |

Engel Lajos (1918), VIL, Dembinszky-u.
16. sz.

Engel Simon (1910), VL, Vilmos esészar-fit |
27, sz. 13222,

Engelmann Géza (1917), IL., Mecset-u. 8.

Engelmann Jend (1911), V., Csaky-uteza
23. sz. 56—58,

vitéz Eolbey-Thyll Lészlé (1924),
Derék-uteza 21, sz. Jézsef 103—59,

Eordogh Virgil (1921), Il., F6-uteza 17. sz.

EoOrsi Istvin (1920), IV., Eskii-tér 6. sz.
Jozsef 81—389.

Epstein Vilmos (1893), VIL, Kiraly-uteza
51. sz. 92—11.

Erdély Dezs6 (1918), VIL, Sip-uteza 11. sz.
87—174.

Erdély Henrik (1924), 1L, Zsigmond-u. 1. |

Erdely Lajos (1923), V., Katona Jozsef- |
uteza 26, 78 —25, |

Erdély Miklés (1911), IV., Kiralyi Palu. |
9. sz. Jozsef 82—43,

Erdély Sandor (1897), V., Arany Jénos-u, |
1. sz, 40—178.

Erdélyi Aladar (1908), IV., Strhéz-u. 4.
117—10,

Erdész Dezsé (1914), X., Martinovits-tér
4/a sz. Jozsef T2—49. 4

Erdohegyi Janos (1921), VI, Ull6i-at
16/a sz.

Erdos Ferencz (1914), VIIIL, Rikéezi-at 19,
Jozsel 33 —39.

Erdss Jené (1918), VIIL, Jozsef-korat 44.

Erdds Jozsef (1921), VIIL, Baross-u. 4. sz.

Erdos Pal (1912), VIIL, Jozsef-korat 38.
101—40.

Erdds Rezsé (1920), VIII., Rékéezi-nt 19.
Jozsef 33—389.

Ernst Lajos (1924), VI, Andrassy-ut 32.
211—35.

Ernst Oszkér (1923), VIL., Istvan-at 18.

Ernst Otté (1916), V., Nador-uteza 183. sz.
148—46.

Ernyei Abrahim (1894), VI, Teréz-korht
24/a sz. 47—94,

Ernyei Pal (1916), IL, F6-utcza 46. szdm.
40—-32.

Ernyei Zoltdn (1913), V., Tikor-uteza 2.
144—69.

Erddi-Harrach Tihamér (1915), V. ker.,
Erzsébet-tér 14, sz. 183 —28.

Erdés Vimos (1918), VL., Vilmos esdszar-at
31. sz. 118—57.

Erdss Samu (1889), IV., Kéroly-koriat 24.
13 -84, |

Esze Ferencz (1915), V., Lip6t-korat 29, sz.
26—18.

Ettinger Zoltin (1921), VI, Foherezeg |
Séndor-uteza 19. sz, Jozsef 12 —78, 5

Eulenberg Salamon (1882), IV., Egyetem- |
uteza 2, sz. 14—80, !

E,

| Farkas Kélman

Evva Ferencz (1909), V., De4ik Ferencz-u-
2. sz. 160—12.

Elthes Zoltan
utcza 10. sz.

| Eri Ignicz (1884), V., Akadémia-u.

(1922), IX., Kozraktar-
11. se.
136—68.

F

Fabinyi Henrik (1922), L., Verpeléti-ut 24.

Fabinyi Tihamér (1921), V., Hold-uteza
21. sz.

Fabritzky Sindor (1907), VL,
csszér-at 21. sz. 147—98,

Faesar Jozsef (1924), V1., Préféta-u. 9.

Falk Henrik (1913), VL, Sziv-uteza 18. s
190—29.

falk P4l (1913), VI, Nagy Janos-ulcza 33.
134—87.

Vilmos

| Faludi Ferencz Gydrgy (1919), V., Cséky-

uteza 30. sz. 192—T73.
Faludi Jen6 (1905), V., Lip6t-korat 23.
66—96.

| Faludi Oszkar (1913), VL. Andréssy-at

6. sz. 33—05.

Falussy Arpad (1898), IV., Molnar-u.. 12,

Farago Andor (1921), IV, Molnar-u. 28.

Farago Dezsé (1915), VI, Aradi-uteza 40,
138—66.

Farago6 Istvin (1908), V., Alkotmény-u. 27.
111—94,

Farago Jozsef (1912), VIIL, Jozsef-korat 27,
Jozsef 184—34.

Ifj. Faragé6 Jozsef (1913), VI, Gréf Zichy
JenG-uteza 36. sz. T5—03.

Farago Jozsef Janos (1918), VI, Kirdly-
uteza 76, sz. 135—92.

Farkas Béla (1920), [V. ker., Véaczi-utcza
69 sz.

Farkas Endre (1922), VL, Izabella-u. 41.

| Farkas Gyula (1892), VIL, Kertész-u. 43,

60—82,
Farkass Gyula (1921), IV., Szép-uteza 3

| Ifj. Farkas Gyula (1903), V., Személynok-

utcza 23. sz. 33—862,

: Farkas Imre (1902), VIII, Baross-utcza

77. sz.

(1908), X., Martinovits-
tér 5. sz.

Farkas Miksa (1908), V., Balvany-u. 18.
108—05.

Farkas Miklés (1919), VI, Csengery-utcza
76. sz.

| Farkas Samu (1907), V., Tatra-uteza 8.

44—632,

Farkas Zoltin (1913), X, Filzér-u. 28. sz.
J6zsef 88—51,

farkashdzi Farkashazy Hugé (1890), V.,
Rudolf-tér 5. sz. 11—36.

farkashizi Farkashdazy Zsigmond (1900),
IV., Mizeum-korat 19. sz. 83—29.




Faust Imre (1920), VIIL., Vas-utcza 3. sz.
848

Fazakas Endre (1920), VIIL, Rakéezi-at 62.
Jozsef 2—99.

Fazekas Géza (1911), VI, Edtvds-utcza
4 sz.
Fazekas Imre (1912), V, Alkotmany-u.

15. sz. 556—95.
Fazekas Oszkar (1901), V., Maria Valéria-
uteza 12. sz. 123—18.
Fabian Béla (1921), VI,
23 —54,

Id. Fabian Béla (1922), V., Honvéd-utcza
38, sz.

Fabian Ferencz (1922), VL,

Andréassy-at 52,

Andrissy-ut

b2, sz, 23—b4.

Fabian Istvan (1913), VIL, Baross-tér 20,
Jozsef 48—39.

Fabian Karoly (1919), VL, Jokai-tér 3.
53—06.

Fabian Lészlo
Andrassy-ut 35.

Faibian Séndor
52. sz. 23—bH4.

Fabry Gyorgy (1920), L,
96—42.

Fai Séndor (1897), V., Visegradi-uteza 14.
64 —24,

Sandor (1920),
sz. 39—bb.
(1920), VL,

V1. ker.,
Andrassy-it
Attila-korat 30.

Fay Endre (1923), V., Alkotmany-u. 15.
55—95.

Fehér Dezso (1914), V., Nador-uteza 28.
32—46,

Fehér Géza (1920),

Fehér Rezsé (1911),
143—T75.

" Fehérvary Kilmin (1918), VIIL, Nap-u.
81. sz,

Feicht Kéroly (1924), L, Szarvas-ut 8/b.

Feigler Karoly (1920), IX., Uli6i-at 121.

I*l;](“aUBr'Ia. (1904), VIL. K!auml uteza 8.
|—01

Fejes Mihaly (1906), IV., Kecskeméti-u.

Fejér Akos (1913), V., Sas utcza 4. sr.am.
148—53.

Fejér Lajos (1915), VIIL, Jézsef-korat 28.
Jozsef 121—10.

VL, Andrassy-ut 20,
V., Véczi-it 28. sz.

Fejér Led (1904), V., Bilvany-utcza 4. sz.

82—99,

Fekete Alfréd (1920),
7. sz. Jozsef 132—52,

Fekele Béla (1907), VIIL,
Jozsef 33—01.

ifj. Fekete Béla (1922), 11,
98 —03.

Fekete Erné (1920), VIL,

Fekete Gyorgy (1913),
6. sz. 169—5b.,

Fekete Imre (1922)., V., Dorottya-u. 4.

Fekete Igndcz (1886), 1V., Varoshiz-ulcza
14, sz. 30—96.

Fekete Istvin (1922), VIIL, Maria-uteza 20.

Fekete Jend (1920), IV, Tiirr Istvén-u. 1.

Hungéria-szélloda. 9378,

VIIL.,

Dohany-u. 82.
V., Alkotmény-u.

Gyulai Pél-u.
Fiumei-at 19/B.
Donéti-u. 40/42,

| Fenyd Sdandor (1913).
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Fekete Laszlé (1911), 1V, Béesi-u. 3. sz.
135—81.

Feketle Sandor (1911), VIL, Rakéczi-it 62.
150—65.

Feldmann Ernd (1920), VL., Edtvos-u. 24.
21—20.

Feleki Dezs6é (1921), VI,
utcza 2, sz.

Feles Mark (1906), VII., Rék6czi-at 25.
103—11.

Fenes Ferencz (1921),

Fenyd Béla (1920), VL,
8. sz,

Feny6 Dezs6 (1913), V., Visegridi-u. 15.
75—47.

Nagy Jénos-

VIIL, Futé-u. 10,
Nagy Janos-utcza

IV., Korona-u. 3.

Fenyd Soma (1904), V., Orsz&ghéz tér 4.
30—80.

Fenyd Vllnws (1911),
96—173.

Fenyves Jakab Gyula (1911), VII. Rakdczi-
at 32. sz. 119—97,

Fenyves Lipot (1918), VIL,

Fenyvesi Richard (1910), V.,
44 —056.

Ferdinandy Laszl6 (1924), VIIL,
korat 65.

Ferenezi Samu (1920),
b—17. sz.

Vitéz Ferencz Zoltan (1920), VIL,
bet-korat 6. sz.

Fertsek Leé (1921), X., VillAm-utcza 29.

Feuer Minily (1914), VI, Podmaniczky-
uteza 9. sz, 44.

Félegyhazy Elek (1886), V.,
uteza 13. sz. 144—19.

Fényes Béla (1912), VIIL., Szilagyi-u. 1/b.
Jozsef 146—92.

V., Nidor-uteza 4.

Akéczfa-u. 4.
Kédar-u. 5.

Jozsef-
VL., Sziget-utcza

Erzsé-

Falk Miksa-

Fényes Rezs6 (1901), V., Bathori-u. 24.
47—15.
batsai nemes Ficzek Emil (1923), IV.,

Veress Pélné-utcza 10.
Finaly Arpad (1912), IiL, Szentlélek-tér
9. sz. 108—T71.
Finaly Divid Dezsé (1911), IV., Semmel-
weis-utcza 19. sz.
Fischer Alfréd (1918),
26. sz. 46—T1.
Fischer Andor (1910), V., Hold-uteza 15.
184—35.
Fischer Artur (1923
2—4, sz, 163—60.
Fischer Egon (1913), VIL, Kirily-utcza 91.
Jozsef 31—87.

Fischer Gyula (1901), IX,, Ferencz-korit
34. sz.

Fischer Imre (1921), VIL,
43, sz. Jbzset 142—49,

Fischer Jend (1909), V., Sziget-utcza 25. sz.

IV., Karoly-koriat

). V., Kohéri-utcza

Akéezfa-uteza

Fischer Mané (1913), IX, Lényay-utcza
14. sz.

Fischer Mihily (1899), V. Cséky-uteza
6. sz. 18—80.
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Fischer Mor (1880), V., Bathori-uteza 9.

Fischhof Ede (1912), VIL, Rézsa-uteza 35, |
Jozsef 3—82,

Fischhof Erné (1918), VII.,

Dohény-utcza
59. sz. Jozsef 82—T4.

Fittler Dezsé (1886), 1V.,
uteza 14. sz. Jozsef 46— 90

Fleiner Soma (1897) VL., Nagymezd-uteza

Keeskeméti-

52. sz. 80—43,

Fleischer David L. Gyula (1898), VI,
Andrassy-it 66. sz. 33—00. '

Fleischmann Jozsef (1898), VI, Lizar-
uteza 20. sz, 4— 28,

Fleischmann Zsigumnd (1913), VI,
Podmaniezky-uteza 17. T2—58.

Fleseh Jend (1910), V., C c:al,v uteza 16. sz.
132—21,

Fleseh Salamon (1887), VI,
11. sz. 9154,

Fodor Andor (1920), V1., Szondi-uteza 11.

Fodor Herman (1911} \., Berlini-tér 4.
84—064,

Fodor Jozsef (1918), VIL, Klauzal-tér 18.
Jozsel 106—11.

Fodor Karoly (1903),
uteza 19. sz. 756—65.

Ifj. Fodor Karoly (1911), VL, Liszt Ferencz-
tér 4. sz. 167—09.

Fodor Lajos (1923), VIIL, Hordnszky-uteza
23. sz.

Fodor Liszl6 (1918), V., Pozsonyi-ut 4/E,.
137—83.

Fodor Miklés (1912),
uteza 29. sz.

Szondi-uteza

IV., Redltanoda-

V., Arany Jénos-

Fodor Séndor (1910), VL, Szondi-utcza
28. sz. b4—97.

Folly Jozsef (1914), IV,, Veres Palné-utcza
9. sz,

Follmann Kairoly (1921), IX., Tiizolt6-

uteza 33/a sz.

Forbath Frigyes (1905), V.. Jozsef-tér
10, sz. 83—19.

Forgacs Otté (1892), V., Sas-uteza 9. sz.
83—46,

Forro Bédog Felix (1896), V., Bilviny-
uteza 24. sz, 32—48,

Forré Ferencz (1923), VIIL, Baross-utcza
21, sz.
Forro Pal (1909), VI, Teréz-korat 34. sz.

177—98,
Fonagy Lajos (1903), V., Széchenyi-utcza
1. sz. 36—34.

Ifj. Foris Lajos (1918), IV., Ferenez Jézsef-
rakpart 23. sz, Jozsef T6—T78.

Foldes Arpad (1892), VIIL.
10—12, sz. Jozsef 20—39.

Foldes Divid Dezss (1915), VIL., Dohéany-
uleza T7. 115—10.

Fbldes Gyula (1907), V., Alkotmény-utcza
16. sz. 38—47.

Foldes Janos (1924), VL,
112—T76.

Foldes

Lazar-uteza 16.

Laszlé {1919), VI, Sziv-u.

26. |

| Franz Jézsef (1921), 'L,

Jozsef-kirat |

| Foldi Dezsé (1911),

| Foldvari Béla

| Frenkl Antal (1921), VIL,

Foldes Lipot (1914), VI, Teréz-kirat 32
14—486,

Foldes Moér (1922), V., Balvany-uteza 17.

Foldes Sandor (1910), VI, Podmaniczky-
uteza 6. sz. 60—48.
Foldesi Beéla Zoltan (1904), V., Klotild
uteza 12, sz. T2 -03.
Foldesi Kalméan (1923), VIIL, Magdolna-
uteza 10/b sz. :
V.. Kdlmén-uteza 21.
163—29,

Foldi Ferencz (1921), 1.,
at 57. sz

Foldiak Emil (1889), V.,
2—42.

Horthy Miklos-

Lipot-korat 19. sz.

(1918), V1., Vilmos csa-
szér-at 31. sz. T4—88.

Frank Istvan (1922), IV., Korona-uteza 2.

Frank Jozsef (1914), V., Kadar-uteza 6. sz.
14T7—41.

Frank Laszlo {1919), IV., Ferencz Jézsel-
rakpart 13—156. sz. Jozsef 69—19.

Frank Rezs6 (1902), VI, Eotvs-uteza 28,
153—60.

Frank Salamon (1894),
uteza 10. sz. 32—356.

Széphelyi Frankl Imre
Irdnyi-uteza 10. sz. 33—43.

Frankl Imre (1917), 1V., Realtanoda-uteza
16. sz. 136—88.

Frankl Lazar P4al (1910), V.,
uteza 7. 203—22.

V., Maria Valéria-

(1906), IV,

Falk Miksa-

Attila-u. 67. sz
210—172,

Frater Béla (1893), IX,, Lonyay-uteza 17.
Jozsef 33—59.

Frater Simuel Sindor (1896), VIIL,
terhdzy-ulcza 24. sz.

Fraenkel Sandor (1875),

Esz-
V., Alkotmény-

uteza 16. sz. 34—21.

Friankel Lipét (1889), V., Falk Miksa-
uteza 6. sz. 21—45.

Frinkel P&l (1920), V., Falk Miksa-

uteza 6. sz, 21—45,

Dohény-u. 39.

Frenkl Gyula (1896), IV., Deik Ferencz-
uteza 17. sz. 15—83.

Freund Armin (1889), II
18. sz. 178—T5.

Freund Lajos (1895), V., Vilmos csészar-
at 16. 93—00.

Freund Mané (1895), V.,
84—U6,

Fried Ern6é (1916), IV, Ferencz Jozsef-
rakpart 16. sz. Jozsef 132—97.

Fried Le6 (1905), VI, Gréf Zichy Jend-
uteza 27. sz. 97—16.

Fried Odon (1903), 1V., Kigyo-utcza 4. sz.
9—34.

Frieder Mark (1894),
9-10. sz. 115—21.

Friedmann Bernat (1875),
tér 18, sz. 29—62,

Margit-korat

Zoltan-uteza 13.

V., Erzsébet-tér

Y., Erzsébet-




uteza 14, sz, 31—T1,

Friedmann Jozsef (1897), V., Kalmén-
utcza 23. sz. 27—Tb.

Friedmann Simon (1918), VIII., Mizeum-
kérat 10. sz.

Friedvalszky Sandor (1875), L, Fehér-
vari-it 19/b sz.

Fritz Jozsef (1900), IL., Tudor-uteza 5/b sz.

Frilz Zsigmond (1906), IV., Ferencz J6zsef-
rakpart 26. sz. Jozsef 56—88,

o. 8z. Jozsef 85—97.
Frohlich Gyula (1924), X., Szentmihdlyi-u.
10. sz,

17—52.

11102,

Fuchs Béla (1908), V., Zoltin-utcza 18.

Fuchs Izso (1908), V., Géza-uteza 5. sz.
165—63.

Fuchs Jend (1920), VII., Akéczfa-uteza 11.
Jozsef 138—45.

Lovag Fuchs Karoly (1906), IV., Eskii-it
3. sz. 94—T4.

Fuchs Lajos (1921), VI, Elemér-u. 17.

18—80.

Fuksz Lajos (1913), V., Falk Miksa-uteza
15. sz. 138—42,

Fiilop Gydrgy (1902), II., Zsigmond-uteza
1. 8z

- Fulop Jozsef (1921), VIL, Istvan-at19. sz.

Filop Miklés (1922). VI, Rézsa-utcza
71. sz.

Fiiredi Moér (1891), VL., Andrassy-ut 25. sz,
23—84,

Fiirst Matyas (1895), V., Kohéri-utcza 4. sz.
159—24,

Jozsef 48 —69.

Fiuizesi Sandor (1918), VI, Andrassy-at
45. sz. 173—10.

Fiizesséry Arpid (1909), VL., Estvis-uteza
47. sz.

Fuzesséry Kund (1912), V., Csiky-utcza
14. sz.

Fiizesséry Zoltan (1920). VI, Nagymezs-
uteza 5. sz. 179—31.

G
Gaar Jend (1919), IX, Ullsi-ut 25. sz
Jozsef T6—TT.
Galambos Ferencz (1922), VI, Andrissy-
at 83. sz. 87 -51.
Gallay Lészl6 (1913), 1L, F&-uteza 15. sz.
Gara Lip6t (1913), VIL, Dohény-uteza 22,
Jozsef 126—24.

Friedmann Gyula (1924), VL, Kiraly-u. 75.
Friedmann Ignicz (1918), V.. Nédor-

Fromm Lajos (1892), IX., Raday-utcza :

Fuchs Adolf (1884), V., Dedktér 1. sz. |
Fuchs Antal (1907), V., Hold-utcza 6. sz. |
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Gara Nindor (1921|, VIIL., . Rakéezi-ut 61.
Jozsef 22—19,

Gara Zoltan (1901| VL., Délibab-utecza 31,
lus—ids.

Garai Bené (1890), 1., Krisztina-korat
167. sz. 35—01.

Garzo6 Jend (1922), V., Dorottya-u. 5. sz.

Gassmann Lorincz (1922), VIL,, Erzsébet-
korut 8. sz. Jozsef 43—28,

Gattein Istvan (1928), VI, Izabella-u. 49.

Gabor Béla (1923), VIIL, Jézsef-kirat 55.
Jozsef 54—96.

G:‘llmrlth_.ruia (1894), V., Berlini-tér 4. sz.

Gabor Llés (1900), VIL, Rakéezi-at 30. sz.
127 —20,

Gabor Miklos 119181 IV., Hajo-u. 8/10. 8z.

Gal Andor (1911). . Erzsébet-tér 1. sz.
189—10.

| Gal Arnold (1891), V., Pozsonyi-ut 4/e sz.

Fuchs Zoltin (1913), V., Csaky-utcza 5. sz. |

Firth Béla (1908), IX., Raday-uteza 15, |

Gal Andor (1918), V., Lip6t-korat 80. sz.
42—38.

Gal Dezsé (1900), VL, Vilmos ecsészar-at
83. sz. 28—39.

Gal Endre (1922), VII., Kertész-uteza 33. sz.
89 —25.

G4l Jené (1896), V., Lipét-korat 12, sz.
11—41.

Gal Jozsef (1920), V., Nador-uteza 5. sz.
143—13.

Gal La_]us (1915), V., Cséky-uteza 14. sz.
99—

Gal Udhn (1920), \.Il.. Vorosmarty-uteza
20, sz. Jozsef 2—86.

Gardony Alfréd (1913), VI, Thoksly-at
60. sz. 108—79.

Gardos Félix (1909), V., Falk Miksa-uteza
8. sz. 152—-—18.

Gaspar Istvan (1920), VIL, Dohény-u. 62,

Gaspar Izidor (1892), 1, Villanyi-at 12,

Gaspar Pal (1920), V., Nador-utcza 19.
117—68. =

Gati Henrik (1924), L, Fiirj-u. 15/c.

Gartner Samu (1593), VIIL, Jozsel-korat
52. sz. Jozsef 35—95.

Gebhardt Karoly (1922), VIIL, Kisstiezio-
uteza 13. Jozsef 89—83.

Geesd Lajos (1509), IV, Egyetem-uteza
3. sz. 160—66.

Ged6 Arpad (1916), V., Nagymez6-utcza
35, sz. 1156—20.

| Geiger Samu (1902), Vill, Baross-uteza

4, sz, Jozsefl 112—44,

Geiringer Bertalan (1922), VIL, Nefelejts-
uteza 50. sz.

Geleta Jozsef (1914), VIIL, Rakdéezi-ut 19.
Jozsef 121—13.

| Gelléri Gyula (1921), IV., Bécsi-uteza 1.

16—48,
Gelléri Mor Miklés (1908), VII, Erzsé-
bet-kérat 15. Jozsef 19—78.
Gelléri Séndor (1919), VIL, FErzsébet-
korat 15. sz, Jozsef 19—78.
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Gellért Aron (1903)., VL,
10. sz. 31—54.

Gellért Samu (1924), VI, Csengery-u. 55.

Gellért Sandor (1913), 1X., Raday-utcza
89. sz. Jozsef T1—42.

Gellért Vilmos (1920,, V., Pozsonyi-t 11.

Gi;orgevils Jozsef (1920), I, Kruspér-u.
| 8z,

Gedcze Bertalan (1921), V., Bathori-u. 19.
62—27.

Gerde Ernd (1924), VL., Vordsmarty-u, 32.

Gere Laszlo (1921), VL, O-uteza 27. sz.
182—-21,

Gergely Bertalan (1911), VIIL,
korat 38. sz. Jozsef 20—96.

Gergely Ernd (1908),

Andréissy-ut

Jozsef-

V., Lipét-korat 9.

118—00.

Ifj. Gergely Emé (1918), V., Pozsonyi-it
4/d sz. 157—67.

Gergely lllés (1820), VII., Rakdezi nt
59. sz. Jozsef 36—85.

Gergely Istvan (1913), V., Kdlméin-u. 23.
53—05.

Gergely Oszkar (1908), VIIL., Hunyadi-u

16. sz. Jozsef H2—14.
Gergely Odon (1911), V., Pannonia-u.
9/a sz. 51—486,
Gergely Sandor (1923),
37—40.
Gerlai Karoly (1911), IL, Retek-u. 55—57.
Gerle Séndor (1908),1V., Petsfi Sandor-u.
10. sz. 61—99,

IV., Véezi-u. 17.

| Goitein Sandor (1913), VIL,

| Gombos Gyula (1913), VL,

Gerlei Odon (1913), lV.. Kéroly kirdly-t |

16. sz.

Gerloezy Endre (1910), IX., Vamhéz-korit
7. sz. Jozsef 61—60.

Germanus Istvan (1911), VIL,
lényi-u. 54. sz. Jozsef 119—T9.

Gerd Andor (1922), V., Csdky-u. 14. sz.
67—21.

Gerd Ernd (1907), VL., Podmaniczky-u. 61.

Gerd Géza (1922), 11, Fé-u. 79. sz.

Gerd Gusztiv (1922), VIL, E 3 ébet-korit
48, 140—06.

Gerd Vilmos (1908), V., Orszaghdz-tér 4,
152—66.

xerzon Mihdly (1919), VI,
22, sz. 22—98,

Geszlessy Ferencz (1924), V.,
tér 8.

Geyer Dezs6, (1920), VIIL,

Géza Imre (1919), I,
4944,

Ghillany Arpad (1922), V., Fiird6-u. 2. sz.

Wesse-

Teréz-korit
Szabadség-

Német-u. 57.
Krisztina-korat 45.

Glasner Samu (1887), V., Széchenyi-u.
1. sz. 109—81.

Glasner Oszkar (1920), V., Széchenyi-u.
1, sz.

Glass Mér (1909), IV., Szép-utca 5. sz,
171—92.
Glatz Erich (1908), l., Atfila-korat 2. sz.

118—89,

Gleichmann Laszlé Lajos (1898), IV
Kossuth Lajos-u. 17, sz. 13—01.

Glli'lck Jakab (1920), VI, Akéczfa-utcza
8. sZ.

Glick Miksa (1928), V., Lipét-kérit 6.

Gliicklich Emil (1889), V., Rudolf-tér
6. sz. 8—93.

Gliicksthal Andor (1922),
uteza 27. sz

Gliicksthal Lajos (1914), V.,
H54—93.

Gliicksthal Samu (1889),
uteza 3. sz. 33— T4.

V., Alkotmény-

V., Akadémia-

Wesselényi-
utcza 24. sz, Jozsef 128—54,

Gold Simon (1885), V., Nédor-u. 14. sz.
31-T1.

Goldschmied Mér (1901), VL, Andréssy-
at 83. sz. 55—68.

Gombos Aladér (1912), VIIL, Rakdezi-ut
55. sz.
Gombos Géaspar (1922), VIIL., Koszori

utcza 24. sz,
Podmaniczky-

uteza 17, sz. 72—53.

| Gonda Béla (1913), V1L, Rakéezi-tit 26. sz.

Ghillany Mihaly (1904), 11, F6-utea 42. sz. |

Gipsz Lipét (1913), V., Perczel Mér-utca
1. sz. 4372,

Gisskan Jakab (1907), V., Bathori-u. 3. sz.
145 —53,

Glaez Ottmir (1923), I, Margit-kérat 37.

Glanez Andor (1909), VIL , Alméssy-tér 1

| Gottesmann Lajos (1921),

Glaser Bend (1913), V.. Vordsmarty-tér |

6. sz. 21—T75.

Jozsef 126—42,

Ifj. Gonda Béla (1918), V1., Gyar-auteza 10
43—53.

Gonda Dezsd (1896), VIIL, Prater-u. 9. sz.
Jozsef 44—48,

sonda Ferencz (1922), VIIL, Aggteleki-u.
19. sz. Jozsef 111—47.

Gonda Gyula (1918), V., Arany Jénos-u.
15. sz. 169—74.

Gonda Henrik (1906), V., Alkolmény-u
19. sz. 88—97.

Gonda lliés (1924), VI, Szerecsen-utcza
12, 82.

Gnmla Jen6 (1897), VIL. Wesselényi-u.
5b. sz. 26—02,

Gondos Jakab (1907), VI, Vilmos csdszér-
at 61. sz. 80—20.

Ifj. Goszthony Mihély (1916),1V., Ferencz
Jozsef-rakpart 27, sz. 37.

Gosztonyi Armin (1905),
korat 35. sz. 93—08,

Gosztonyi Emil (1905),
4. sz. 128—43.

IV., Muzeum-

V., Visegradi-u.

V., Bélviny-
utcza 16—18. sz. 20—0561.
Gottl Agoston (1909), VIIL,
Kédlmén-tér 4 sz. Jozsef 18—04.
Gottlieb Jozsef (1918), VI, Nefelejis-u,

-

7. sz, Jozsef 14—56.

Mikszath

Zoltan-u. 16.‘




Gobel Istvan (1917), VIL, Réna-utcza 27. |

GOmory Gyula (1913), 11, Lanezhid-u. 5.

Gonezi Dezsb (1911), IX.,, Ferencz-korit |

84. sz. Jozsef 66 - 85.

GOnezi Elemér (1911), IX., Ferencz-korat |

34. sz. Jozsef 66— 35.

Gorog Frigyes (1918), VL Podmaniczky-u. |

6. sz.
Graber Kiroly (1894), V., Klotild-u. 22, sz.
17—32.

Grabowieczky Gyula (1921), VII., Baross- |

tér 15. sz.

Grai Elemér (1906), V., Alkotmédny-u. 4. sz.
48—384,

Graf Igndcz (1918), V., Néidor-u. 22, sz.
66—155.

Grandjean Emil (1921), 1V.,Deik Ferencz-

Jozsef T6—54.
Grauss Mérton Métyds (1928), 1V., Tirr
Istvan-uteza 1, sz.

29—48,

Grecsak Richard (1922), L., Rath Gyorgy-
uteza 18, sz.

Greguss Andor (19138), V., Nador-u. 11. sz.
154—33.

Groak Jens (1913), IV., Ferencz Jozsef-
rakpart 27. sz. 38—04.

Gullya Laszl6 (1922), V., Firds-u. 2.
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Grinhut Armin (1900), VL, Nagymez6-u.
29. sz. 27—88.

Griinwald Lajos (1912), VI, Csengery-u.
66. sz. 27—91,

Griinzweig Samuel (1913), V., Vadész-u.
49, sz. 32-—-14.

Gulyas Lajos (1903), VL., Csengery-utcza
63/a sz. 159—61.

) SZ.

Gunszt Lajos (1912), 1V., Véezi-u. 25. sz.
129—76.

Gutman Lajos (1921), VL, Andréassy-at 10,

Guimann Zsigmond (1921), V., Ujpesti
rakpart 4. sz. 18—T76.

Guttmann Adolf (1908), VIL., Rékéezi-ut
30. sz. 7151

Guttmann Tamés (1875), VIL., Nyar-u. 16.

. uteza 1. sz. | Giindiseh Guid6é (1917), 1V., Duna-u, 3.
Graul Emé (1920), IX, Rékos-u. 11. sz. |

Gunsberg Imre (1906), VI, Rékdezi-at
32, sz
Giinther Ferencz (1913), V., Csaky-u. 9.

| Giirtler Tivadar (1908), VI.,, Csengery-u.
Graner Ernd (1882), V., Fiirdt-u. 12. sz. |

Groak Laszlé (1928), VL, Podmaniczky-u. |

T8z

Groifits Antal (1910), IL, Kapuezinus-u.

10. sz.

Groffits Dezs6 (1911), II., Kapuczinus-u.
10. sz. 117—28,

Gromann Zsigmond (1921), IV., Molnér-
utcza 21.

Grossmann Frigyes (1920), VI, Andréssy-
ut 19. sz. 18—60,

Groszmann Gyula (1905), V., Kilman-u,
16, sz. 91—T72.

Grosz lmre (1922), Vill,, Jézsef-koriat 30—
32. sz.

Grosz Jend (1912), V., Tatra-utcza 6. sz.
36—34

Grosz Lipot (1888), V., Balvany-u. 18, sz.
93— 34

Grotta Vilmos (1908), V., Sas-u. 25. sz.
136—T71.,

Gruber Gyorgy (1921), VI, Véaczi-ut 105,

Gruber Kiroly (1902), VI., Szobi-u. 5. sz.
81—98,

Gruman Kéroly (1921), 1V.,Kossuth Lajos-
utcza 3. sz. 46—53.

Grian Béla (1917), IV, Maria Valéria-u.
1. sz. 149—23.

Griin Gyula (1924), VIL, Dob-uteza 60. sz.

Griinn Bertalan (1922), V., Bdlviny-u.
19, sz. 32—384.

Griinn Karoly (1921), V., Géza-u. 3. sz

Griiner Endre (1805), V., Falk Miksa-u.

3. sz. 16451

66. sz. 3T—10.

Gyarmalti Lajos (1918),V.,Vilmos csdszér-
ut 22, sz. 144—21.

Gyarias Ferencz (1893), VIL, Damjanich-
utca 33. sz. 130—89,

Gyarias Miklés (1924), VL., Sziv-u. 42. sz.

Gyenes Ferencz (1919), VI, Horn Ede-u.
20. sz. 199—23.

Gyongyosi Dezsd (1915), VI, Csengery-
uteza 47. sz. 179—170.

Gyongyosi Jozsef (1889), 1V., Karoly-
korat 20, sz. 16—21.

Gyorki Imre (1921), VL, Gyar-uteza 40. sz,

Ifj. Gyorify Gyuola (1920), VIL, Jozsef-
korat 70. sz.

Gyorgy Erndé (1919), V., Akadémia-utcza
18. sz. b7—49.

Gyorgy Karoly (1909), VII, Rdkdczi-ut
36. sz 31—93.

Gyorgyei Jend (1919), VI, Teréz-korat 17,

GyoOrgyi Kdlman (1914), VIIL, Jézsef-korat
68. sz. Jozsef A2—45.

Gyori Akos (1913), VI, Véczi-ut 87. sz.

Gyori Istvan (1923), V., Falk Miksa-u. 7. sz.
203—22,

Gy6z0 Dezso (1904), V1., Andrassy-uit 66,
118—04.

Gy6z6 Imre (1914), V., Sélyom-utcza 16,
86—42,

Gyo6z6 Lajos (1918), V., Lipét-korat 17, sz.

——ie

Gyulai Noé (1900), VIII,, Jozsef-korat 81.
Jozsel 49—14.

Gyurkovits Gyula (1884), IV., Kaplony-
utcza 9. sz. T—38.




H

Haas Bertalan (1896), V.. Titra-uteza 4. |

47—16. .
Haaz Vilmos (1915), VI., Kirdly-utcza 86.
Hacker Jend (1914), IV., Ferencziek-tere 3.
Hacker Le6 (1912), VI, Podmaniezky-uteza
27. sz. Jozsef 42—T77,

Hagymassy Dénes (1903), IV., Semmel- |
| Halasz Tibor (1924), VI, Andrassy-ut 2, sz.

- weis-uteza 2. sz. Jozsef 88.

Haim Jinos (1920), V., Ujpesti rakpart 4.

Hajdua Artur (1906), VIIL, Jozsef-korit
21. sz. Jozsef 1—11.

Hajdu Arpid (1924), VI, Podmaniczky-
utcza 14,

Hajda Dezso (1909),
423 sz, szoba.

IV., Brisztol-szdllé

Hajdu Hugé (1918), VL, Gyar-uteza 18, sz. |

123—39.
Hajdu Marezell Mér (1901), VIII., Féh.
Séandor-utcza 19. sz. Jézsef 12—76.
Hajdu Mikl6s (1921), VL, Andréassy-ut 87.
17—91.

Hajdu Séndor (1913), VIL, Wesselényi-

uteza 2, sz, Jozsef 115—69.
Hajduska Ferencz (1910), VL, Csengery-
uteza 86.

Hajnal Henrik (1906), V., Dorottya-uteza |

6. sz. 96—22,
Hajnal Hug6 (1920), VIL, Wesselényi-uteza
30, sz, Jozsef 135—13.

Hajnal Jozsef (1921), IV., Ferenez Jozsel- |

rakpart 13—15.
Hajnal Otté (1911), V., Nagykorona-utcza
8. sz. 124—01.

Hajos Dezss (1913), VIL, Erzsébet-kérat |

27. sz. 81—13.

Hajos Géza (1922), 1IV., Papnivelde-uteza
8. 8z,

Hajo6s Imre (1922), IV.,
uteza 18. sz,

Hajos
uteza 35.

Hajos Jend (1898), V1., Podmaniczky-uteza |

29. sz, 95—-82.
Hajos Kilman (1901), IV., Kossuth Lajos-
utcza 14—16. sz. 59—78.

Hajos Zoltan (1922), VIIL, Baross-u. 17. |

Jozsef 93—62.

Halasy Tibor (1918), VL, Kirdly-uteza 26. |

47—5H2,

Halasz Aladar (1899), V., Maria Valéria-
uteza 12, sz.

Halasz Artur (1911,
26. sz. 163—22,

Halasz Elek (1912), VL, Andréssy-ut 21.
69—21.

Halasz Frigyes (1889), V., Vadasz-uteza
42, sz, 32—14,

Halasz Géza (1922), VL., Vilmos esészéar-t
29. sz,

Halasz Gyula (1909). VY,
38. sz. 5—8T7.

Vi;

Dedk Ferencz- :

Ernd (1922), VIIL, Szentkiralyi- |

Teréz - korat |

Honvéd-uteza |

Halasz Istvin (1922), VI, Dessewffy-ulcza
25—27. sz

Halasz Jinos (1914), V., Tikér-uteza 2. sz.
32—83.

Halasz Laszl6 (1913), VIL, Rikdeczi-at 88,
Jozsef 39—38,

Halasz Lajos (1920), VIL., Jézsef-kérit 19.

Halasz Miklés (1913), V1., Jokai-tér 10,

58—26.

170—389.

Haller Jakab Jézsef (1914), VIL, Baresai-
uteza 16. sz. Jozsef 35—18.

Halmai Elemér (1894), V., Lip6t-karat 27,
B6—26.

Halmagyi Artur
uteza 3. sz.

(1891), IV., Sorhaz-

Halmos Ern6 (1913), VL, Nagy Jﬁnosv‘

utcza 89. sz. 103—15.

Halmos Jen6 (1920), V., Falk Miksa-uteza
13. sz. 12—66.,

Halom Dezsé (1899), IV., Deék Ferenez-
uteza 17. sz. 135—86.

Hamar Arpad (1911), IX.,, Raday-uteza
63. sz. Jozsef 38— 57,

Hamary Béla (1901), VIIL, Szentkirdlyi-
utcza 22. sz.

Hampel Jézsef Garibaldi Lajos (1913),
V., Széchényi-utcza 2. sz. Jozsef 20—23,

Hamvai Séndor (1912), VII, Kerepesi-ut
38. sz. Jozsef 89—44,

Hankovszky Zoltin (1900), 1V., Kirdlyi
Pél-utcza 9. sz, 1—43.

Hantho Sandor (1922), 1V., Karoly kirdly-
at 4. sz. 46—18.

Hantos Andor (1921), VIL, Rékéczi-at 20,

Hantz Béla (1924), VIIL., Jézsef-kirit 68.
121-—T71.

Harmathy Karoly (1909), V., Zoltdn-uteza
10. sz.

Harmos Alfréd (1903), V.,
14. sz. 91—15.

Harmos Jend (1920), V., Csiky-uteza 11,

Harmos Viktor (1920), V., Dorottya-u. 1.

Harsanyi Bernat, V., Lipét-korit 24, sz.

Erzsébet-tér

| Harsanyi Miksa (1919), VI, Teréz-korat

3. sz. 11161,

Hartmann Elek (1888), VI, Andrassy-it
62. sz. 45—41,

Haszler Kilman (1920), V., Viczi-ut 164.
83—49,

Haslinger Jend (1908), VIIL, Jozsef-kérmt
4, sz,

Hazslinszky Géza (1921), IX, Raday-
uteza 53. sz.

Hauszmann Laszlé (1920), VIII., Baross-
utcza 59. sz.

| Havas Béla (1903), V., Honvéd-uteza 38,

95— 94,

Havas Jozsef (1920), VL., Jokai-tér 10. sz.
148—24,

Havas Karoly (1911), VL., Aradi-u. 11. sz.

126—39,




I[.l\'ls Lipét (1924), VI, Podmaniczkv -u.
71

ll.n.m\llmasdslth V., Személynik- ulcm
7. 8z. 47—11.
Havas Zsigmond (1907), VIL,
87, sz. Jozsef 106—86,
Havasi Gyula (1906), VL,
2. BZ.

Havlik Janos (1906), VI,
43. sz. 14—52,

Hazai Béla (1912), IIL.,
66—2T7,

Ham Gyula (1924), IV,

Hamor Armin (1907),
£ sz, 883-—19.

Hazy Béla 11320), VIIL.,

Hay Elek (1911),
162—16.
Tiitndel Béla (1908), IX., Riday-utcza 15.
Jozsef 36—34.

Hebrony Istvin (1921),
12. sz, 72—93.

Hecht Erné (1889), IX., Ferencz-korut 37,
Jozsef 6—87.

Hechter Rezso (1918),
36. sz. Jozsef 150—15.

Hegyediis Béla (1924), IV., Vdezi-utcza 42,

Hegediis Gyula (1893), VI, Andrassy-ut
5. sz. 47T—66,

Hegediis Istvin (1914), VI,
2, sz. 139—18.

Hegediis Istvan Jézsef (1918), VI,
Laszlé-at 26. sz, 170—44

Hegedus Jend (1919), V.,
203—62.

Hegediis Oszkar (1911), V.,
utcza 29, sz. 124—48.

Hegyi Gyula (1919), IX., Raday-u.
Jozsef 120—92.

Hegyi Jozsef (1913), IV., Veress Palné-
uteza 10, sz, Jézsef 10—87.

Heidlberg Marton (1506), VI,
uteza 3. sz. 29—95.

Heigel Albert (1923), VI, Teréz-kirat 15,

Heiman Jené (1908), V., Csdky-uteza 12.
102—65.

Hein Béla (1921), VII.,

Kirdly-uteza
Csengeri-utcza

Dessewfiy-u
Darézs-utcza 1, sz.

Szép-uteza 5. sz.
VI, Andrassy-at

Reviczky-uteza 4.
V., Tatra-utcza 4. sz.

' P8

Gyér-uteza

IV., Vaezi-uteza

Anker-kdz
Szent
Véezi-at 4. sz.
Visegradi-

31. sz.

Kazar-

Erzsébet-korat 19.

Hein Istvan (1908), V., Gizella-tér 3. sz |

3483,

Heim Jend (1919),VL., Hajos-u. 25.sz. 4—09.

Il?‘;lll'ich Antal (1906), V., Sas-utcza 14.

Heinrich Elek (1908), 1V., Kaplony-utcza
9. s7, Jozsef 155 —186.

Heitler Hugé (1898), VL, Dalszinhaz-utcza
1. sz. 2923, %

Helle Laszlo (1924), IX,, UllGi-at 25. sz.

Hellebranth Janos (1896), II, F6-uteza
11, sz. 4—48.

Hellenberg Arpad V.,
Valéria-uteza 5. sz. 64—16.

(1911),

| Herzmann Lajos (1924), VL,

| Hetényi Béla (1921),

19

Heller Pal (1913), 11,
44—00

Heller Tivadar (1914), V., Alkotmény-uteza
19. sz. Jozsef T6.

Heller Zoltan (1920), VL,
156—860.

Helvey Lajos (1921), VIIL, Maria-u, 11,

llPrceg Jozsef (1909), IV., Viczi-uteza 42,
160—355.

Herceg Lajos (1913), IV,
160—35.

Herczield Samu (1884), V., Arany Jénos-
uteza 29. sz. 34—18.

Herman Adolf (1905), V.,
15. sz. 81—27.

Herman Richard (1919), V.,
15. sz. 81—27.

Hermann Sandor (1907), VL, Nagymezd-
utcza 49, Jozsef 44—44,

Herndd Henrik (1894), VIL,
6. sz. Jozsef 120—13.

Herskovies Herman (1909), IX,,
utcza 13. sz. Jozsef 112—14.

Hertz Lajos (1910), VI, Szondi-uteza 93.

Zsigmond-uteza 7

Kmetty-utcza 2,

Viezi-uteza 492,

Kélmén-uteza

Kalman-uteza

Rékodezi-at

Mester-

B8—21.

Herz Moér (1891), VII., Erzsébet-kirit 48,
18 —42,

Herzfelder Gabor Jakab (1903), VII.,

llka-uteza 45/b sz. 67—37.

Gyar-uteza
28, sz.

Herzog Emil (1914), VL,
43. sz, 115—61.

Herzog-Jakubovitz Ott6 (1923), VL, Est-
vis-uteza 2. sz.

galgoczi Heteés Antal (1892), V., Erzsébet-
tér 18. sz. 20—62.

Vilmos csaszar-ut

IV., Kossuth Lajos-
uteza 1. sz. 9—81.

Hets Béla (1900), VIIL, Rékdeczi-at 11. sz.
T—380.

Hets (Odon (1876), VIIL,
7—30.

Heuman Béla (1918), V., Erzsébet-tér 3.
182—50.

Rakéezi-at 11. sz.

| Heumann Odén (1919), V., Kalmén-uteza

Méria |

Heller Arpad (1809), V., Pozsonyi-ut 4/d. .

64—82.

10. sz. 32—59.

Hevesi Gyorgy (1914), VIIL, Réikéezi-it
28. sz. Jozsef 121—-36.

Hevesi [llés (1905), V., Kddar-uteza 4. sz.
92-92.

Hevesi Ivian (1906), V., Vilmos esészar-it

45, sz. 18—056.
Héczey Lajos (1921), 1., Attila-korit 2.
Héder Lajos (1898), IV., Kossuth Lajos-
uteza 4. sz. 91—91.

Hédervari Lajos (1915), VL, Bajza-u. 30,
Hédervari Lehel (1903), VL, Aréna-ut
102. sz, 82—97,

Héjj Imre (1913), V., Visegradi-uteza 9.
195—37.

Hiller Jozsef (1911), IV, Vordsmarty-tér
2, sz, 68—31 és 6—20.

5L
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Tibor
52, sz. 125—00.
l|illl|\ Zoltan

Himmler (1918), VI., Teréz-korat

(1918), IX., Lonyay-u. 17,

Jozsef 33—59.
Hinléder Jen6 (1923), VIIL, Vas-u. 18.
Hirseh Gottliecb Theophil (1904, VIIL,

Erzsébet-korat 17. sz. Jozset 121—98,
Hirsch Odén Arnold (1899), V., Honvéd-

utea 14/b sz. 28—16.
Hirschberger Félix (1914), VIIL,

szinhaz-u. 19. sz. Jozsefl 36—35.
Hirschler I-[onrll-. (1889), IV., Pet6fi Sén-

Nép-

dor-utcza 11. 49—T17.
Hochfelder Unlun (1913), VI, Podma-
niezky-u. 57. sz. 68—50,

Hoczmann Istvin (1921), VIIL, Rékk-
szilard-uteza 6. sz.

Hoifmanon Béla (1922), VIIL,
Jozsef 131—20.

Prater-u. 87,

Hofilmann Dezsé (1908), VIIL, Rokk
Szilard-u. 39. sz.

Hoffmann 1Izsé (1919), VI, Klauzal-
uteza 43,

Hoffmann Lajos (1918), IV.,, Kossuth
Lajos-uteza 3. sz, 83—928.

Hoffmann Mihaly (1921), 1V., Maria
Valéria-u. 1. sz, 98—11.

Hojtas Odon (1908), VIL., Kertész-u. 35.

111—52

Hokkes Jozsef (1921), VIIL, Baross-u. 87/b. |

Jozsef 66—48,

Hokkes Zoltan (1922), \III
Jozsef 66—48,

Holezer LaszI6 (1918), VIL,

Baross-u. 87.

Erzsébet-korat

44, sz. Jozsef 82—53,
Holitsenher Mark (1906). V., Bathori-u
19..8z. 96—92,
Holliinder Gyula (1912), VIL, Rotten-

biller-uteza 10. {
Holliitnder Sandor (1918), 1V., Varoshéz-
utcza 14, sz,

Hollaender Gyorgy (1907), V., Bank-u,
4. 87—72. '

Hollaender Imre (1899), IX., Ullsi-nt 59,
Jozsef 5—T78.

Hollo Giabor (1918), 1V., Viroshéiz-u, 14.
93—256

Holl6o Géza (1919), 1IV., Régi posta-u. 11.
40—178,

Hollo Gyula (1912), VIL,
Jozset 68—T8.

Hollo Lajos (1918), V.,
16—38.

Hollosi Aladér (1918), V., Visegradicu. 60,
116—82,

Homonnay Andor (1921), VIL,
biller-uteza 3. sz. Jozsef T6—27.

Honti Rezsé (1921), L, Daniel-ut 52.

Réikdezi-ut 76.

Sas-utcza 6. sz.

Horn Ferencz (1918), V.,
166—28..

Horogh Pal (1923), IX,,

Horovitz Jézsef (1903),
uteza 4. Jozsef

Ferencz-tér 1.
VIIL,
4999,

Hodos Béla (1905), V.,

Rotten- |

Falk Miksa-u. 7. |
| Inecze Samu (1906), VI,

Csepreghy- |

. Horti Arpad (1913), IX,,

Horsetzky Jozsef (1910), VIL,
tér 11, sz. Jozsef 95—34.
Tompa-uteza 12,

Klauzal

Jozsef 82—86.

Horvat Gyula I (1911), VII., Erzsébet-
korat 9—11.
Ifi. Horvat Gyula (1919) V., Falk Miksa-

utcza 3. sz. 101—04,
Horvat Lip6t (1901), V., Jozsef-tér 14. sz
93—63.
Horvat Sandor (1906), VIL,
Ifj. Horvat Sandor (1922), \1
174—13.
Ifj. Horvat /olt.m (1917), V., Vilmos esé-
szar-at 18, sz, 27—81.
Horvath Béla (1916), IV,

Elemér-u. 86.
Gydr-u. 40,

Péarisi-utcza 1.

)l’— r.l’
Horvath Ede (1889), 1V., Kaplony-u. :_:‘
134—20.

Horvath Elemér (1911), IV,
dor-uteza 9. sz. 162—02.
Horvath Istvan (1920), VL,

83. sz. 4299,
Horvath Liszl6 (1900), 1V.,
12—14. sz, 78—54.
Horvath Miksa (1902), IX.,
42, sz. Jozsef 49—04.
Horvath Tivadar (1897), V.,
166—62,

Petsfi Sén-
Andrassy-it
Magyar-uteza
Ferencz-korut

Tiikor-a, 4,

Péléczi Horvath Zoltan (1897), IV.. Mol-
nar-u. 17. sz. 48—29,

Hoselitz Arpad (1920), V., Erzsébet-tér 3.
182—50,

Hodi Gyula (1921), IV, Kaas Ivor-u, 9.

Bélviny-u. 24, sz
81—21,

Hody Jinos (1923), 1X., Bakécs-uteza 5.

Hrabal Elemér (1¢ 924), VIIL, Orezy-ut 40,

Hubai Miksa (1903), VIL, Kertész-u. 41,
98—>55.

Huber Elemér (1918), IV., Petéfi Sindor-
uteza 5.

kudlimai Huezik
Alkotmény uteza 15,

Huppert Laszlé (1922), VIL, Kirdly-u.
Jozsef 839—54,

Huppert Leé (1920), VL.,
96—88.

Huszar Andor (1922), VII, Rakéezi-ut 62.

Hiattl Karoly (1918), IV., Ferencz Jézsef-
rakpart 18—15. sz. Jézsef 69—19.

Hiivos Jozsef (1911), V., Falk Miksa-uteza
3. sz. 101—04,

Hiivos Lajos (1924), VL, Szent Laszl6-1it 18.

Elemér (1920), V.

@

Szondi-uteza 11,

Illés Jens (1920), VI,

172—84,

Andrassy-ut 14.

Teréz-korat 26.
134—49.

Ipolyi-Keller Istvan (1895), IV., Muzeum-
kérat 27, sz.




Iricz Adolf (1875), IX., Bakdcs-tér 9.

Izsépi Isépy Viktor (1907), IIL, Zsigmond-
uteza 70. sz

Istvanify Laszlé (1921), VIIL., Baross-u,
53. sz. Jozsef 28—T5.

Istvanify Sandor (1922), I, Pauler-u. 21.
29—79.

Ivan Andras (1920), L, Altila-uteza 7. sz.
80—27.

Ivan Miklés (1923), VIL, Hungéria-korat
163.

Ivany Samuel (1922), L., Fortuna-u. 3. sz.

Ivanyi Lészl6 (1919), VIL, Dohény-uteza
22—24. Jézsef 125—41.

Ivanyi Pal (1911), VIL, Lovslde-tér 7. sz.
173 -99.

"

Jacobi Andor (1902), V., Jozsef-tér 12. sz,
122—08. )

Jaecobi Béla (1897), V., Kalman-u 24. sz.
40—60.

Jacobi Olivér (1904),V.,Maria Valéria-u. 10.
122—08.

Jaczkovies Ivan (1922),IX, Ull61-at 11—13.

Jaezko Pal (1900), IV, Muzeum-korit
3. sz. Jézsef 11—T1.

Jakab Andras (1914), VIII., Jozsef-korat
T7—T9.

Jakab Sindor (1928), VIL, Jézsika-u. 24.
Jozsef 14 —18.

Jakabfy Ernd (1922), IX., Kozraktar-u. 10,

Jakabffy Pal (1928), VI, Aradi-uteza 11. |
Jakabhazy Janos (1913), VIIL, Uisi-at |

4. sz. Jozsef 41—75.
Jambrik Gyula (1914), VI, Ebtvés-uleza
42, sz 356—01

Janeso Déniel (1903). 1L, Zsigmond-uteza |

3. 82. 92-18.
Jancso Sindor (1922), 1X., Raday-uteza 9.
Jozsef 101—177.

aulusz Erné (1908), V., Lip6t-kora: 18, |

180—75.
Janos Aron(1924), VL, Vilmos esaszar-it 55,

Jarosi Jend (1919), Vi., Vilmos esaszar-ut |

33. sz

Jedlieska Jend (1923), VIIL, Jozsef-u. 2.

Cseythel Jelen Miklés, (1919), VII., Rakdezi-
ut 20. sz. Jozsef 120—48.

Jellinek Jozsef (1921),VIL., Metropol széllé
(Rakoczi-at),

Jellinek Mané (1906), VIL. Nagydiéfa-
uteza 30. sz. J6zsef 126 —92,

Jeszenszky Géza (1908), 1., Horthy Mik- |

los-at 23. Jozsef 86—T72.

Jetts Gyula (1922), V., Nagykorona-u. 15,
24—39,

Jobbagy Lajos (1918), VI, Eszterhdzy-
uteza 24. sz. Jozsef 5—25.

dJobbagy Sandor (1913), VII.,, Rékéezi-ut
44, Jozsef 108—84,

21

Jobbagyi Kalman (1907), VIIL, Rokk Szi-
lard-uteza 37. sz. Jozsef 1—89.

Joo6 Ferencz (1922), 1., Verpeléti-ut 14, sz,

Job Vilmos (1910), V., Hold-utcza 8. sz,
147—91.

Jolesz Imre (1913), VI,, Horn Ede-u. 17.

Jordan Lajos (1920), V., Lipot-korat 10.
71—43,

Judik Jézsef (1922), IX., Mérton-u. 35/a.

Juhdasz Dénes (1920), V.. Falk Miksa-u. 8.
128—26.

Juhdasz Jené (1924), IV., Dedk Ferencz-u 2.

Juhasz Mihdly (1913), IX., Erkel-u. 19.
lozsef 16—37.

Julesz Jend (1922), VL, Podmaniczky-u.
9. sz. 44,

Jung Gyula (1916), VL, Podmaniczky-u.
61. sz, 166—40.

Jusztus Zsigmond (1908), VL, Teréz-korit
3. sz. B0—17.

Jiinker Pal
Jozsef 40—11.

(1906), IX., Kalvin-tér 7.

K

Kabakovic Jozsef (1923), VI, O-uw. 97
182—21.

Kabos Emil (1914), 1., Budafoki-ut 85. sz.
Jozsef T0—22,
Kadosa Marczell (1904), VI, Nagymezs-
uteza 36. sz. 92—41, :
Kaecz Herman (1921), VII., Jézsef-u. 27.
J6zsef 140—88B.

Kahan Nilson (1910), V., Cséky-uteza 15.
13—37.

Kahan Jézsef (1919), VIIL., Vas-utcza 3. sz.
93—>51.

Kahan Lazéar (1919), VL, Teréz-korat 34.

Kain Albert, (1916), IV., Petsfi Sandor-u.
9. sz, Plvax-kdz. 178—59.

Kaipl Janos (1908), VL. Eitvos-utcza 26/c,
178—h9.

Kajos Laszl6 (1920), IV., Molndr-uteza 5. sz.
Jozsef H9—48,

Kalledey Jené (1913), V., Akadémia-u. 8.
161—00.

Kallos Samuel (1903), VL, Izabella-u. 43.

Kalmar Aladir (1917), V., Vilmos csa-
szar-ut 72. sz, 168—79,

Kalmar Armin (1908),
28, sz. 116—00.

Kalmar Jozsef (1920), VIL,
4t sz, Jozsef 118 —68.

Kalmar Odon (1920), VIIL., Jozsef-korit
T1-178.

Kanitz Emil. (1909), V., Véesey-uteza 5.
138—T72,

Kann Sador (1899), V., Géza-u. 1.

Kapitany Kialméan (1920), I, Lovéhéz-
uteza 28, sz.

Karafiath Jend (1920), V., Jézsef-tér 10,
20—33.

VII., Réakodezi-ut

Rékdezi-ut
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Kardaesonyi Lipét (1886), 1., Zsigmond-
uteza 64, 136—90,

Karczub Géza (1924), VIIL, Hordnszky-
uteza 12.

Kardos Elemér (1922), IV., Pet6fi Sandor-
uteza 10. sz. 200—67.

Kardos Ferencz (1920), VI, Felsé erd6sor
81. sz.

Jozsef 98—06.

Kalman Endre (1921), II., Szasz Karoly-
utcza 4. sz.

Kalman Imre (1923), VIL, Wesselényi-
uteza 18.

Kalman Istvin, Imre, Izidor (1918), II.
Zsigmond-uteza 9. sz.

Kalman Lajos (1910), VIL, Rékéezi-at 18,

L4

| Kalman Liszlé (1906), 1V., Kecskeméti-
Kardos Jinos (1922), VIII., Baross-u. 48, |

Kardos Néndor (1921), VIL, Erzsébet-korat |

44. sz.

Karner Lajos
Sandor-u. 42.

Kartal Géza (1911), V., Sélyom-uteza 15.
1568 -T2,

Kartsoke Alajos (1921), V., Alkotmfiny-u.
20. sz. 61—33.

KarvasMarczell (1922), VIL, Almasy-tér 17.

Kasselik Gyula (1889), VIL, Kertész-u. 4.
8—383.

Kassovitz Artur (1918), VI, Teréz-korat
15. sz. (Magyar haz.) 52—02.

Katona Endre (1921), VI.. Andrdssy-it 5.

(1922), VIIL., Féherczeg

Katona Gabor (1919), V., Alkotmany-u. 19. |

179—80.

Katona Imre (1908), V.. Bélviny-uteza 2.
178—05.

Katona Istvan (1920), V., Jozsef-tér 13.

Katona Jend (1922), V.. Sziget-uteza 9.

Katona Lészlo (1905), IV., Havas-uteza 2.
Jozsef 61—43. b

Kaufmann Armin (1914), V., Ugyndk-u.
24, sz. Jozsef 82—16.

Kauffmann Sandor (1899), VL., Szondi-
uteza 96. sz.

Kaufmann Simon (1911), VIL, Dob-u.38.

Kauser Lipot (1918), VIIL, Jozsef-uteza
b7. sz. Jozsel 131—10.

Kayser Szilard (1922), V., Maria Valéria-
nteza 12.

Kazay Laszl6 (1915), VIIL., Fhg. Sandor-
uteza 32. sz. Jozsel 63—5b4.

Kadar Dezsd (1918), IV., Kaplony-uteza 9,
Jozsef 166—17.

Kadar Ferencz (1918), VL, Podmaniczky-
ulcza 6. sz.

Kadar Gyula (1905), V., Lipot-korat 12, |

1568—20.

Kadar Mihaly (1913), V., Dorottya-u. 8.
178—-52.

Kagyi Aladar (1921), VIIL, Teleki-tér 7.

Kaldor Béla (1922), VIL, Lovolde-tér 2/a. |
o,

Kaldor Ede (1898), V., Vigszinhdz-u.
29—10.

Kaldor Gyula (1898), V., Géza-utcza 7.
3—43.

Kaldor Imre (1907), V., Bélvény-uteza
101—10.

Kaldor Jozsef (1914), VL, Révay-uteza
b6—12,

Kalman Elemér (1906), VI, Teréz-korat
22, gz. B6—96.

SZ.

24,

29

{
1

uteza 13. Jozsef 2—07.

Kalman Lérincz (1921), 1., Bors-uteza 10,

Kalman Méarton (1910), V., Lipét-kérat
26. sz. 103—61,

Kalman Miklos (1922), VIL, Nefelejts-u. 41,
Jozsef 139—26.

Kalman Néndor (1918), VL., Andréssy-it
72. sz. 149—92.

Kalman Séndor (1910), V., Lipét-korat 5.

Kilnai Laszlé (1913), V., Dorottya-u.
28 —22,

Kalnoki Alfréd (1912), VL., Liszt Ferencz-
tér 20. sz. 135—04.

Kantor Lajos (1924), 1V., Kaas Ivor-u. 9.

Karolyi Jozsef (1920), V., Bank-utcza 4.

Karpati Lorant (1920), VIL, Miksa-u. 17,
Jozsef 141—27.

Katai Jené (1906), V., Alkotmény-u. 19.
148—31.

Keceskeméti Adolt (1894), VIL, Rakéezi-
at 30, Jozsef 61—yl.

Kejzlar Gyula (1922), I, Bors-uteza 22,
175—382.

Kelecsényi P. Zoltan (1920), VIIL., Agg-
teleki-u. 8. sz. Jozsef T8—08.

Kelemen Béla (1921), V.. Akadémia-u. 13,

Kelemen Endre Tivadar (1920), IL, Zsig-
mond-uteza 14, sz.

Kelemen FErné (1913),
uteza 12. sz.

Kelemen Frigyes Ott6(1908),VL,Andrassy-
at 4. sz. 109—67.

Kelemen Jozsef (1923), VI, Teréz-korut
37. sz. 171- 08.

Kelemen Kornél (1913), VIIL., Bérkoesis-
uteza 41. sz. Jozsef 31—386.

Kelemen Pil (1920), V., Lipot-korat 15, sz.‘
140—68.

Kelemen Viktor (1923), VIL, Rékéeczi-ut
38. sz. Jozsef 118—43.

Keleti Ern6 (1924), VIIL.. Népszinhéz-u. 29.

K‘éleli Jen6 (1921), VIO, Jézsef-korit
e

Keleti Mor (1589), IX,, Rdday-utcza 8. sz.
Jozsef 85—60,

Kelety Géza (1911), IV., Veress Pilné-u. 8.
Jozsef 102—14.

Kelényi Imre (1890), VIl, Dohény-uteza
20. sz. 125—97.

V., Visegridi-

| Kelényi Jen6 (1920), VIL, Kirdly-u. 93.

Kell Jozsef (1900), VL, Hajos-uteza 25. sz.
49—55.

Kemény Aladir (1924), V., Sas-uteza 20.

Kemény Alfréd (1909), V., Falk Miksa-
utcza 6. sz, 107—99.




Kemény Arnold (1916), VI, Lazar-uteza
9. sz. 168—97.

Kemény Gybzd (1922), VII., Hernad-uteza

29, sz, Jozsef bd—d44.

Kemény Marczell (1913), VIL, Damjanich- |

uteza 28/b.

Kemény Miklés (1890), VI, O-uteza 6. sz.

48—65.

Ifj,. Kemény Miklos Miksa (1924), VIIL,
Népszinhdz-utcza 19.

Kemény Rezsé (19238), VL, Horn Ede-u.
18, sz,

Kemény Sandor (1918), V., Falk Miksa- |

uteza 10. sz. 101—98.
Kemény Samuel (1900), VI, Nagymezs-
utcza 27, sz. 1569—51.

D%

Keszler Zsigmond (1894), VIIL, J6zsef-
korat 2. sz.

Kéler Zoltin (1886), IV., Veress Palné-uteza
15. sz. T6—15.

Képessy Jozsef (1890), VIII., Rakoéezi-tér
15. sz. Jozsef 13—21.

Kiezko Kalmén (1922), IV, Ferencz Jozsel-
rakpart 19. sz.

Kikaker Ern6 (1912), VIIL, Féherczeg
Sandor-uteza 26. sz. Jozsel 13—T2,

Kilian Tibor (1897), IV., Veres Pilné-
utcza 29. sz. Jozsef 102—68.

Kiraly Aladar (1923), IX., Raday-utcza 8.

Kindlovits Gyula (1904), VIIL., Féherczeg
Sdndor-uteza 25. sz. Jozsef 12—61.

| harasztosi Kiraly Ferenez (1920), VIIL, F8-

Kemenesmihdlyfai Kemeness Oszkar |

.\ (1911), VI, Bajza-utcza 26. sz. 22—42,
tende Arthur (1913), V., Alkotmany-uteza
47. sz. 25—9T.
Kende Mané (1919), VII., Amerikai-at 3/b.
58—52,
Kenéz Béla (1907), IX., Ferencz-korat
46. sz. Jozsef 49—16.

Kenyeres Gyula (1920), VIIL, Népszinhaz- |

uteza 32, sz, Jozsef 156 —54.

tiszaujhelyi Kednch Boldizsar (1894),
IX., Mester-uteza 8. sz.

Kepes Bernat (1904), VI, Podmaniczky-
uteza 31. sz. 14—67.

Kepes Ferencz (1918), VIIL, Féherczeg
Séndor-uleza 13. sz.

Kepes Gyula (1891), VL, Andrassy-ut 56. sz.
9—44.

Kepes Herman Andor (1908), VIII., F§-
herczeg Séandor-uteza 13, sz. Jozsef

50—66.
Kepes Olivér (1912), VL., Andrassy-ut 83. sz.
16—42.

Kercsedi Endre (1919), II, Zsigmond-
uteza 7. sz. 181—92,
Kereszies Béla (1921), VII., Dembinszky-

utcza 48,
.iereszles Ede (1921), 1L, Kapés-u. 37.

Keresztes Gyula (1922), VIIL., Féherczeg
Sandor-uteza 4.

Keresziessy Jozsef (1889), V., Balvany-
uteza 5. sz.

Kerényi Miklos (1924), VI, Dessewffy-u.
45. sz.

Kern Aurél (1919), I., Beresényi-uteza 12,
Jozsef T4—03.

Kerpel Jend (1923), IV., Périzsi-u. 7. sz.
151—89,

Kertész Adolf (1908), VI, Gyar-ulcza
40. sz. 101—T72.

Kertész Igndcz (1920), VII., Vordsmarty-
uteza 20, sz.

Kertész Séndor (1916), VIII., Baross-utcza
125. sz. ¥

Kertser Gyula (1901), I, Krisztina-tér

2, sz. 33—86.

berczeg Sandor-utcza 28, Jézsef 144—01.

Kiraly Zsigmond (1893), \ 1,, Podmaniczky-
uteza 9. sz.

Kircez Jend (1914), VI, Mozsar-utcza 10. sz.
93 —35.

Kirchknopf Ferencz (1905, VIIL, Baross-
utcza 77. Jozsef 29—89.

| Kirschner Jozsef (1911), VI, Aradi-u. 15.
Kenyeres Béla (1909), V., Nador-u. 11, |

Kirscht Agost, (1915), V., Pozsonyi-it
4/c sz. 181—85.

Kiss [mre (1913), L, Fery Oszkar-utcza 23.

Kis Jend (1918), VL, Lazar-utcza 14. sz.

Kistaludy Aurél (1918), 1L, Margit-u. 25.
149—386.

Kisfaludy Lészi6 (1913), L, Varosmajor-
utcza 28. sz.

Kisialvi Albert Rezs6 (1898), VIL., Rakéezi-
ut 80. sz. Jozsef 156—69.

kispéczi Kispéczi Gyula (1907), V., Falk
Miksa-uteza 6. sz. 68—02,

Kiss Adolf (1901),’V., Sas-uteza 9, sz.
127—95.

Kiss Arpad (1922), VIL, Baross-tér 20. sz.

Kiss Janos (1923), 1., Bors-utcza 18.

Kiss Kéroly (1924), I.. Attila-utcza 7.

Kiss Lajos Ferencz (1923), VIII., Népszin-
héz-utcza 24. %

Kijs Lészlé (1914), V., Ugynok-uteza' 22/b,
44—30.

Kiss Sandor (1921), VIIIL., Jozsef-uteza 12,
Jozsef 88—14.

Kiszely Istvan (1924), VIIL, Szentkirdlyi-
uteza 51.

Klebovich Imre (1914), I, Budafoki-ut
41/b sz.

Klein Aladar (1918), VIII, Huszér-utcza
8, 8z, &

Klein Artur (1920), VI, Aradi-uteza 186.

Klein Bernat (1924), VIL, Nefelejts-u. 10.

Klein Henrik (1921), VL, Izabella-u. 48,
194—92,

Klein Jend (1913), VI, Teréz-korut 30. sz.
167—81.

Kleiner Artur (1906), VI, Teréz-koral
33. sz. 75—29.

Kleiszner Gusztiv (1921), L, Attila-uteza

37. sz. 182—26.
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Kleitsch
99—95,

Kletzar Jend (1914), V., Doroltya-uteza
1. 8%,

Klim Rébert
uteza ©. sz.

Klug Emil (1909), V., Falk Miksa-utcza
7. sz. 162—28.

Koch Lajos (1893), VIIL., Stahly-uteza 5. sz.
61—20

Kohner Artar (1911), V., Pannénia utcza
2/d.

Kokits Mihdly (1920), IV., Mazeum-korat
3. sz.

Kolben Gyula (1910), VIL ker., Istvan-at
20. sz.

Kollar Lajos (1878), 1., F6-utcza 9.. Jég-
verem-uteza 1. sz. 42—66.

Kollar Laszlé (1912), IL, Fé-uteza 9. sz.
42—66.

Kollmann Dezsb (1914), VIIL, Rakéezi-nt
11. sz, Jozsefl 120—92,

Kolossa Gyorgy Tibor (1921), 1V., Keeske-
méti-uteza 8, sz. Jozsef 55— 44,

Kolpaszky Istvan (1889), V1., Lazar-utcza
18. sz. 48—06.

Koltai Sandor (1891), VI, Podmaniezky-
ufcza 14. sz. 13—88,

Imre

(1922), 1L,

(1901), IV., Semmelweis-

Haldsz-u. 2. |

Komarnicki Romén (1918), 1L, Margit-

korat 81—33., IV,
1. sz.

Komaromi
uteza 11. sz.

Komjady Istvin (1910), VI, Gr6f Zichy
Jend-utcza 43. sz. 180—47,

Komlos Agost (1884), V., Nagykorona-
uteza 20, sz, 33—13.

Komlos Gyorgy (1913), V.,
uteza 20, sz.

Komlosi Gyula (1907), VIL, Erzsébet-korit
b0, sz. 98—98,

Komlési Karoly (1922), V,,
tér 15. sz. 110—36.

Kompanek Gyula (1920), VI, Andrassy-
at 48. sz,

Konkoly Elemér (1911), IX,, Lényay-utcza
36. sz. Jozsef 52—90.

Konrad Erné (1921), I, Horthy Miklos-iit
29, 82,

Konrad Gyula (1923), I.. Tiltos-uteza 8.

Kont Kiroly (1919), I, Horthy Miklés-at
1. sz.

Konta Lipotg1914), VII, Damjanich-ulcza
58. sz. 4—60,

Koo6s Zoltan (1910), V., Bélvény-utcza 19.

Koranyi Dezsé (1921), VIIL., Jézsef-uteza
b3, sz. Jozsef 45—38.

Koranyi Kéroly (1924), IV., Karoly-korat
22, BZ.

Korbuly Jozsef (1920), V., Falk Miksa-
utcza 13. sz. 144 —19,

Korechmaros Kilmén
ményosi-it 17/b sz.

Dedk Ferencz-utcza

Nagykorona-

Szabadsig-

(1896, I,

Lagy-

Kalman (1921), IX., Erkel- |

Kornhauser Pal (1910), 1V.,
30—11. f

Korondy Karoly (1918), VI, Andrassy-at
102, sz. 183—13,

vitéz Kossuth Ferenecz (1923), IL, Gyors-
koesi-uteza 22.

Kortsmarossy Laszl6 (1911), VL, Vas-
utcza 7, sz.

Kotanyi Istvian (1919),
30. sz,

Kovaecs Andor (1920), VIL, Baross-tér 17.

Kovacs Béla (1892), VIL., Baross-tér 17.

Kovaes Gdbor (1921), 1V., Kossuth Lajos-
ulcza 14,

Kovies Géezi Jozsef (1921), VIIL, Jozsef-
uteza 12, Jozsef 38—14.

Kovaes Gyorgy (1919), VIL, Baross-tér 17.

Kovaes Hugé (1920), V., Arany Janos-utez
24, sz. ‘-

Kovies Ignaecz (1919), VIIL,
66. sz. Jozsef 118—173.

Kovaes Igndcz Lajos (1899), VII., Kertész-
uteza 23. sz.

Koviaes [stvan (1905), IV., Aranvkéz-uteza
8. sz. 76—b51, X

Kovaes Jend (1899), VI, Erzsébet-korat
82. sz. 4—T79, ]

Kovaes Jozsef (1921), 11, Zarda-utcza 18.

Koviaes Jézsef 1. (1898), V., Szabadsag-tér
16. sz.

Ifj. Koviaes Jozsef (1922), IV,
Jozsef-rakpart 12.

Kovaes Lajos (1921), VIIL, Horanszky-
uteza 27.

Kovaes Lajos (nagykarolyi) (1924), VI,
Csengery-uteza &4, sz, 183 —34.

Kovaes Laszl6 Albert (1908), VI, Sziv-
utcza 38. sz. :

Kovaes Odon (1889), V., Rudolf-tér 5. sz.
2—06.

Kovaes Pal (1893),
Jozsel 46—59,

Kovaes Zoltan
kérat 10.

Kovaesy Dénes
utcza 5. sz.

Kovits Elemér (1906), IV., Haris-bazar 4.
1—82,

Koviats Géza

Kovats Nagy
méti-uteza 2.

Kovilts Zoltan (1921), ViIl., Baross-utcza
76. sz. Jozsef 41—86.

Kozma Jend (1904), IL., Corvin-tér 6. sz.
44— 95.

Kozma Sindor
1/b sz, 198 — 34,

Koes Isivan (1914), VIL., Baross-u. 89. sz,
Jozsef 40—97,

Kola Gyorgy (1923), V., Alkotmany uteza
19. sz. 31—78.

Kola Vilmos (1893), V., Alkotmany-u. 19.
31—T8.

Eskii-it 5.

VII., Réakéezi-a

Jozsef- korit

Ferencz

IV., Vamhaz-kdrat 16.

(1920), Muazeum-

VIIL.,

(1920), V., A kadémm-‘

(1924), I, Kemenes-u. 4.
Séndor (1914), IV., Kecs-

(1920}, VL, Teréz-kirat




Konyi Arnold Artur (1906), VIIL, Jozsef-
koérat 86, Jozsef 22—-12,

Kosa Vilmos (1879), VL., Teréz-kérut 1/a.

104—06.
Kol116 Igndcz (1924), VI, Nagymezi-ufeza
29—94.

Konig Gyula (1896), VI, Teréz-kirat 46.

Konig Jakab (1921), 1V., Veres Palné-
uteza T. sz.
Konig Vilmos (1883), 1V., Dedk Ferencz-

tér 3. sz, 22—11.

Konigsberger Abraham (1908), VI,
Erzsébet-korat 2. sz. 173—22,

Konigsthal Leo (1907), V., Falk Miksa-
uteza 7. sz. 101—T5.

] Kormendi Gyula (1895), VI,

% 2. sz. TT—64,

| Kormendi Lajos (1900), 1., Sashegyi-at
14, sz.

Korner Jend (1918), VI, Rézsa-uteza 67.
121—68.

Korner Nindor (1909), V.,
16. sz. 87—48.

Kornyei Géza (1906), VI, Mozsar-uteza
4, sz. 19—5b4.

Jokai-tér

Lipot-korat

Kostenbaum Mano (1919), V., Bank-u.
b. 8Z.

Kovesi Rezsd (1909), V., Fiirdé-uteza 12,
29—48,

Kovess Béla (1897), V., Erzsébet-tér 18, sz.
52—89,

Kovess Miklos
18, sz,

Kovér Samuel (1892), V.,
3. sz, 81—58.

Kramer Emil (1907), V.,
8. sz. 120—65.

Ifj. Kramolin Viktor (1920), IV,
méti-uteza 2. sz.

Krantz Kiroly (1919), V.,
uteza 25. sz.

Kraemer Jozsef (1887), IV., Petéfi Sandor-
utcza b. sz. 9—T78.

Krasso Dezsié (1920), V., Akadémia-uleza

| 1. sz. 98 —48.

| Kraus Joézsef (1906), 1V., Magyar-utcza
b2, sz. 1568—59,

Krausz Béla (1905), V., Falk Miksa-utcza
3. sz. 94—G62.

(1913), V., Erzsébet-tér
Falk Miksa-u.
Bathori-uteza

Kees-

Személynok-

Krausz Ernd (1924), IX., Raday-uteza
20, SZ,

Krausz Ferencz (1896), VII., Wesselényi-
utcza 4. sz. Jozsef 115—77.

Ifj. Krausz Ferenez (1922), V.,
utcza 19/a.

Krausz Gdbor (1920), VL, Grdf Zichy
Jen6-utcza 22. sz, 147—80.

Krausz Gybzd (1922), V., Nador-utecza 14,
178—66.

Kohdri

Krausz Istvan (1923), V., Pozsonyi-ut
d/c sz.

Krausz Jend (1908), V., Falk Miksa-uteza
6. sz, 13—83.

=
.

Krahl Vilmos (1906), I, Mészaros-utcza
12. sz. 102—01.

Kraniez Janos
D. SZ.

Kresmarik Gyula (1924), 1X,, Raday-uteza
8. sz.

Kreiker Jend (1920), 1L, Zsigmond-utcza
12, sz.

Kreiner Andor (1914), VI, Nagymezi-
uteza 19, sz. 140—8T.

Krémer Artur (1920), VL,
22. sz,

Krémer Mihily

(1914), IX., Csarnok-tér

Teréz-karat

(1904), V., Lipot-korut

8. sz.

Krishaber Mdér (1907), IX., Ferencz-
korat 15, sz. 154—64.

Kriszhaber Adolf (1892), II., Margit-

kiorat 6/a sz. 41—90. 7

Kron Gyula (1922), V. ker., Ugynok-uteza
10. sz.

Kronfeld Mikios (1922), VI, Andrassy-ut
17. sz. Jozsef 143—07.

Krod Izidor (1908), VI, Kirdly-uteza 42.
143—16.

Krod Pal (1921), VII, Wesselényi u. 25.

Kroh Lészlo (1909), VIL, Damjanich-uteza
86. sz.

Kruk Elemér (1903), IL,
121—12,

Kriiger Aladar (1921), IV., Gerldezy-u.
11 sz,

Kubinyi Andor (1913), II,
171—95.

Kubinyil Kdlman (1911), VIIL,
uteza 21. sz. Jozsef 56—11.

Kubinyi Karoly (1920), 11,
171—95.

Kubinyi Sé&ndor (1922), VIIL., Jozsef-utcza
12. sz. Jozsef 73

Zsigmond-u. 7.

Palffy-tér 5.
Baross-

P#iffy-tér 5.

ab—Ta.

Kugel Janos (1910), IV,
Jozsel 18—05,

Kulcsar Ferencz (1921), VIL,
uteza 22, sz.

Kulesar Jozsef (1914), 11,
41. sz.

Kummer Rezsé (1900), 1., Tarnok-u. 12,

Kun Armin (1921), IV., Iranyi-uteza 21.
Jozsef 151—71.

Kun Laszlé (1918), V1., Podmaniczky-uteza

87 sz. 140—85.

Kun Lipot (1909), V1., Vilmos csaszar-it
3. sz. 125—92.

Kun Miklés (1913), V.,
143—97.

Kun Tibor (1901)," IV,
14, sz. 161—20.

Kuncze Lajos (1921), III., Kisezelli-u. 75.
188—03.

Kunecz Lajos (1923), VII, Rakoéczi-at 20,
Jozsef 120—48,

Kunetz Gyula (1913), VII., Akédczfa-u. 49,

Kurz Istvan (1912), VII, Kirdly-uteza
356—387. sz. Jozsel 101—82,

Kéroly-korat 18.
Hern:id-

Margit-korat

Kilman-u. 14. sz.

Petdfi Sandor-u.




26

Kutasi Elemér (1907), IV,
26. sz. 79—91.

Kutkafalvy Mikiés
ranszky-uteza 12. sz.

Kuthny Agost (1923), V., Vilmos csaszar- Gt
44, sz

Kuttner Jend (1904), VI, Szondi-uteza
11. sz. 183—59. %

Kirthy Miklés (1922), IX., Ull6i at 1. sz.

Kiirti Igndcz (1912), VI, Csengery-utcza
76. sz. 65—61.

Kiirti Pal (1923) V.,
186—36.

Karoly-korat

VIIL, Ho-

(1914,

Arpédd-utcza T. sz

abanez Béla (1921), V.,-Zoltan-uteza 2,
L aeczkovich Guidé (1924), IV., Kiroly-
koérat 4. sz.
Lacké Miksa (1911), V., Sas-uteza 20, sz,
4457,
Laeczko Antal (1924),
Sindor-uteza 4. sz.
Ladanyi Armin (1905), VI,
3. sz. 96—15.

Ladanyi Jend (1911), VII,, Dohény-utcza
T1. sz. Jozsef 29--97.

Ladanyi Mér (1913), VI, Mozsér-utcza 6.
116—66.
Ladanyi Sandor Istvan (1920), V., Bathori-
uteza 20. sz. T8—45.
Lajos Ferencz (1921), IV.
29, sz.

Lakatos Andor (1910), V., Ujpesti-rakpart
3/b sz.

Lakatos Géza (1907), VIIl., Fhg, Séndor-
utcza 26. sz. Jozsef H—3n.

Lakatos Gyula (1910), VI, Andrassy-it 2,
86—15.

Lakner Artur (1911), V,
18/b sz. 173—T6.

Lakos Gyorgy (1913), V., Visegradi-uteza
2b. sz. :

VIIL., Féherczeg

Teréz-korat

Veres Palné-u.

CUsédky-uteza

Lanczi Jend (1901), V., Vaeczi-ut 4. sz.

106 —52.
Lang Aladir (1918), V., Balvény-uteza
8. sz. 160—15.

Lang Béla (1907), VL., Eotvios-uteza 2. sz.
110—01.

Lang Lajos (1910), V., Vilmos csdszar-iit
3. sz.

Ifj. Lang Lajos (1920), VIII,, Német-utcza
84, sz.

Lang Viktor (1922), VII,, Nefelejts-u. 61. "

' Lanyi Géza (1913), VIL, Erzsébet-korut

38. sz. Jozsef 89—60.

Lanyi Marton, (191%), I, Réth Gyorgy-
uteza 18. sz. 113—00,

Lanyi Moéricz (1904), V., Kadar-uteza 8.
45—50.

Lanyi Oszkir (1921) VL, Hajoés-uteza 7.
94 —24.

Lapossy Lajos (1922), X., Magl6di-ut 17.

Laszlo6 Arnold (1914), V., Lip6t-korit 11, sz.

Laszlo Aron (1907), IL, Zsigmond-uteza
24, sz. 116—05.

Laszlo Arpad (1918), VI,
22. sz.

Ifj. Laszlo Arpad (1919), VIIL, Népszin-
hiz-uteza 19. sz. Jozsef 133—28.

Laszlo Dezsé (1914), VII, Holl6-utcza 9.

Laszlé Ferencz (1921), VIIL, Nagyfuvaros-
uteza 7. sz.

Laszlo Géza (1911), VI, Liszt Ferencz-
tér 13. sz. 126—95.

Laszlo Istvan (1908), VI., Teréz-korat 34.
58—4T.

Laszlo Jozsef (19156), VI, Andrassy-ut 19.
Jozsef T1—4T. y

Laszlé Marton (1921), IV., Dedk Ferencz-
uteza 1. sz.

Laszlé Mor Mihaly (1906), IV., Bécsi-uteza
1. sz. 16—48,

Révay-uteza

| Lazar Andris (Andor (1906), IV.. Veress

Lamberger Jozset (1898), VIIL, Jozsef- |

uteza 4. sz. Jozsef 4—8T7.
Landau Béla (1920), V., Lipét-korat 12.
56— 03. ¥
Landgral Dezsd, (1919), IX., Ulisi-at 25.
Lasztovieza Gy6z6 (1913), VI, Andrassy-
at 43. sz.

Laufer Jozsef (1897), V., Alkoimaoy-uteza

3. sz, 43—53.
Laufer Lajos 1893), V., Lipét-korat 22,

Lax Samuel (1922), VIIL.. J6zsef-utcza
30—3T.

Laneczi Félix (1922), V., Alkotmény-utecza
4 87,

Palné-utcza 8. sz. Jozsef 102—14.

Lazar Ern6 (1918), VI, Baross-uteza 30.
Jozsef 2—89.

Lazar Jend (1910), VII., Peterdi-u. 11/a sz.

Lazar Nandor (1904), VL, Vilmos csészar-
ut 29. sz. 42—20.

Lazar Otté (1920), IV.,
utcza 6. sz. 58—18.

L.ebovits Sandor (1913). VIIL, Jozsef-korat
62, sz. Jozsef T0—44.

Ledniczky Jené (1908), VII, Rakdczi-it
38. sz. Jozsef 118—49.

Legény Séndor (1923), VI, Andréssy-il
82, sz. 211—356.

L.ehel Antal (1909), V., Személyndk-uteza
16. sz. 164—94,

Lehel Gyorgy (1919), IV, Eskii-tér 8. sz
54— 66.

Lehéezky Istvan (1923), VIIL,
2. sz. Jozsef 1—51.

Leicht Gyorgy {(1922), VI,
Jend-uteza 41. sz. 63—39.

Petéfi Sandor-

Ullgi-at

Grof Zichy

A




Leicht Janos (1921), V., Lip6t-korat 16.
62—63.

Leitner Erné (1908}, IV, Régi posta-utcza

b. sz. 589—05.

Leitner Nandor (1920), IL, Margit-korat |

41. sz. c
Lendvai Andor (1920), IX. Ulai-at 53.
Jozsef 122—55,

Lendvai Lajos (1920), VIL, Almassy-tér |

12, sz
\ Lengyel Aurél (1922), V., Arany Jénos-
uteza 29. sz.
Lengyel Béla (1902), VIIL, Trefort-u. 2.

Lengyel Endre (1908), VIIL, Fhg. Sandor- |

tér 3. sz. Jozsef 1—93.
Lengyel Erné (1920), VIL, Jozsef-korat

4 7. sz. Jozsef 142—50. |
Lengyel Izidor (1894), V., Cséiky-uteza
14. sz. 186—04.

Lengyel Kalmin (1913), VIL. Dohény-
utcza 90, sz.

Lengyel Lajos (1910), V., Visegrddi-utcza
8. sz. 127—03.

Ifj. Lengyel Lajos (1918), V., Nédor-u.
31. sz. 92—T74.

Lengyel Laszl6 (1916), VI, Klauzal-tér

1. 8z,

Lengyel Mihaly (1909), V., Cséky-utcza |

6. 82, 87—5T7.

Lengyel Rezs6 (1909), V., Arany Janos-
utcza 9. sz. 4—63.

Lengyel Sandor (1919), VI, Csengery-u.
45. sz, 38—21,

Lengyel Zoltan (1901), VIIL., Jozsef-uteza
12, sz. 60—17.

Lenk Hugé (1921), IX., Ferencz-kérit 38.
Jozsef 108—98,

Lénart Vilmos (1908), V., Maria Valéria-
uteza 12. sz. T4—04.

Lészay Béla (1913), VIIL, Baross-utcza
30. sz. Jozsef 93—3T.

Lészai Arpad (1921), V., Rudolf-tér 1. sz
71—07.

Lévai Jend (1913), V., Szabadség-tér 15.
150—58.

Lévai Jozsef (1909), V., Lipot-korat 1. sz.
39—38.
Lévai Rudolf (1910), VIIL,
105. sz. Jozsef 28—11.
Lévai Tibor (1909), VL,
utcza 18. sz. 163—67.
Lévai Zsigmond (1890), VI, Nagymezd-
uteza 51. sz. 24—68.

Lévy Béla (1897),. V., Bélvany-utcza 21.
110—00.

Mindszenti Lichtenberg Pil (1906),
V., Falk Miksa-utcza 26. sz. 12—34.

Lichtenstein Adolf (1906), VIIL, J6zsef-
korat 21. sz. Jozsef 29—93.

Lichtenstern Ernd (1913), VIL, Erzsébet-
korat 54. sz.

Lichtenstern Gydrgy
Miksa-uteza 15. sz.

Lichtschein Lajos (1899), VI, Dalszinhéz-
uteza 10, sz. 5—18.

Kirély-uteza

Podmaniczky-

(1921), V., Falk

| Liebmann Ern¢ (1904), 1I., ker. F6-utcza

Lenkei Gyula (1910), V,, Lipét-korat 16, |

656—16,

Leopold Elemér (1918), V., Zoltdn-uteza
16. sz. 180—85.

Leszlényi Imre (1896),
uteza 9, sz. T4—62.

Leuchtmann Lipot (1922), VIL, Peterdi-
uteza 89. sz.

Leyrer Lorincz Sebestyén (1920), IV.,
Véczi-uteza 74. sz.

Léderer Antal (1922), VIIL, Rokk Szilard-
uteza 6. sz. Jozsef 16—11.

A
| ®

Y.

Léderer Ignacz (1916), VI, Teréz-korat |

26. sz.

Akadémia- |

Léderer Imre (1911), V., Katona Jézsef- |

uteza 26. sz. 95—14.

Léderer Miksa (1920), V., Erzsébet-tér
16. sz. 32—64.

Légman Le6 (1921), VI, J6zsef-korat
37—389. sz. Jozsef 6—66.

Lénart Albert (1904), VL, Andrassy-ut
10. sz. 60—39.

Lénart Albert Béla (1907), VIIL, Jozsef-
uteza 34, sz,

Lenart Egon (1920), VII., Népszinhdz- |

uteza 31. sz. 99—33.

23. sz.

Ligeti Imre (1923), VIL, Rakéczi-ut 44, sz,

Ligeti Mor (1897), VIII., Jézsef-korit 8.

Lindner Oszkar (1920), V., Erzsébet-tér
16. sz.

Linksz Jen6 (1908), VI, Munkicsy-u. 4.

Bilkei Lipesey Miklés (1921), VI, An-
drassy-at 80. sz.

Lissauer Simon (1922), VIII., Népszinhéz -
uteza 18. sz.

Lisszer Emil (1910), V., Géza-uteza 1. sz.
169—02,

Liszka Arpad (1920), V., Személynok-u.
3. sz.

Liszka Viktor
31—66,

Litzmann Pal (1913), V., Arany Janos-
uteza 27. sz,

Loeszl
13/a sz.

Loewe Ern6 (1905), 1IV., Molnar-utcza 38.
116—20,

Lorand Artur
67. sz. 176—02.

Lorant Armin (1916), VIIL, Bezerédi-utcza
10, sz.

Lorant Samuel (1896), VIL,
korat 87. sz. Jozsef 39—74.

(1908), IL., Bimbé-uteza 9.

Istvan (1913), IX., Erkel-uteza

(1908), VIL, Kirdly-uteza

Erzsébet-

| Lorberer Géza (1913), VIIL, Unsi-at 14.
| Loschdorfer Ervin (1920), L, Kardcsonyi-

uteza 6. sz.

Lovas Jozsef (1911), VI, Rézsa-uteza 59.
102—78. .

Lovaszy Péter (1880), IV., Magyar-u. 11.
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Lovrich Istvdan (1893), IV,, Petofi Sén-
dor-uteza 17, sz. 83—32.

Lollbach Gusztiv (1914), L, Orlay uteza
4. sz. 99—99.

Lovy Jozsef (1907), VL, Teréz-korat 15. sz.

LOow Andor (1920), VIII., Bérkoesis-uteza
17. sz. Jozsef 44—34.

LOow Antal (1904), VL,
22—36.

LOw Loérant (1906), V.,
110—00.

Lowe Kiroly (1904), V., Géza-uteza 4. sz.
33—16.

Lowengard Gyula (1910), 1, Attila-utcza
D. sz.

Lowengard Janos (1900), VIL, Erzsébet-
korat 15. sz. 59—T5,

Lowenstein Arpad (1921), V.,
esdszar-at 16. sz.

Lowy Jend (1911), VII., Kirdly-u. 15. sz.

Lowi Jozsef (1922), VIL, Baresai-u. 11, sz.

LoOowy Robert (1913), V., lArpad-uteza 12.
21—10.

Ludinszky Z. Lajos (1920), L., Miké-uteza
2, sz. 89-—T72.

Lugmayer Jozsef (1900), IL,
kérat 1. sz. 1—21.

Lukaes Bernat (1901), V., Visegradi-uteza
14, sz. 96—35.

Lukacs Béla (1915), VIL, Rakoczi-at 78. sz.

Lukaes Béla I, (1917), VIL, Kirdly-uteza
69. sz. Jozsef 132—52,

Lukéaes Emil (1912), IV., Kossuth Lajos-
uteza 13. sz. 131 —77.

Lukaes Imre (1908), VI, Edtvis-uteza 4.
94—29,

Lukaes Jozsef
44, sz. 109—55.

Lukaes Kornél (1922), VII., Munkés-uteza
4. sz. Jozsef B4—62,

Teréz-korat 5. sz.

Bélvany-utecza 21.

Vilmos

Margit-

(1908), VI., Teréz-korit

Madarasz Erné (1913), V., Sas-utcza 14.
137—09.

Madarasz Gyula (1924), V., Szalay-u. 10.

Madarasz Imre (1919), VIIL, Baross-utcza
63. sz. 149—01.

Madarasz Lajos (1922), 1L, Margit-korat
b4, sz.

Magvar Arpad (1920), VIIL, Népszinhéz-
uteza 16. sz.

Magyar Ernd (1908), VI., Csengery-uteza
62, sz, 169—71.,

Magvar lmre (1919), VL, Teréz-korut 85.
181—99.

Magyar Laszlo (1887), 1V.,
uteza 17.

Ifj. Magyar Laszlé (1911), IV., Semmel-

weis-uteza 17, sz.
Nagymez5- ‘

Magyar Néandor (1901), VI,
ufcza 8. sz. 62—41.

Majoros Oddn (1920), V., Lipit-kérat 11.
178—64.

Majos Ferenecz (1921),
utcza 58, sz,

Makai Erné (1910), V., Vilmos csaszdr-it
382, sz.

Makai Oszkar (1922), VIIL., Szentkirdlyi-
uteza 6. sz.

Makai Odon (1916),
154—73.

Malonyai Emil (1911), V., Maria Valéria-
uteza 12. sz. H0—36.

Mamusich Mihdly (1920), IL, Fé-utcza
11, sz. 183—20,

Mandel Elemér (1904), 1V., Méria Valéria-
uteza 1. sz. 98—11.

Mandel Jézsef (1912), V., Ujpesti rakpart
D. BZ. 1-[-“\—Ul“

Mandl Sandor (1893), 1X.,
2—4, sz,

Semmelweis-

VII., Damjanich-

Lovag-uteza 3.

VL,

Ferenez-korat

| Manndorif Emil (1924), V., Kalméan-u. 23.

Lukaes Led (1914), VIL, Wesselényi-uteza |

51, sz. T7—97.

Lukaes Mor (1911), VII., Rakéezi-at 51.
Jozsef 29—90.

Lukaes Péter (1911), VL., Vilmos esdszar-it
3b. sz. 135—90.

Lukacs Sandor (1918),
159—66.

Lukaes Tihamér
10. sz. g

Lung Géza (1922), IX,, Ullgi-at 119, sz.

Luy Gyodrgy (1913), VIL, Dohany-uteza 12.
Jozsef 128—22,

V1., Berlini-tér 2.

(1921), V., Szalay-utcza

M

Machnieviez Dezsé (1911), IX., Ullgi-at |

119. sz.
Madaras Jozsef (1922), VIII, Szentkiralyi-
uteza 6. sz.
Madarasz Ede Géza (1920), VIII., Jozsef-
korat 35. sz. Jozsel 32—00.

Mangold Jozsef (1912), V., Géza-uteza

1. sz. 12—15.
Mannheim Ferenez (1920), V., Alkot-

many-utcza 10. sz, 32 - 27.
Mannheimer Armin (1915), VIL, Dohédny-
uteza 42,
Marezali Otto
18. sz. 29—62,
Marczali Mérk (1921), VII, Damjanich-
utcza 44. sz. Jozsef 114—04.
Marczell Janos (1921), VIL,
kdarat 85. sz.
Marecsek Zoltin (1924), VI, Dévai-u. 21.
Margalits Ede (1921), IX., Ferencz-
korat 22, sz.
Marjovszky Istvan (1922),VIIl., Reviezky-
uteza 9. sz.
Markos Olivér (1920), IX., Vamhéz-korat
T. sz. Jozsef 61—60.
Markovies Gyorgy (1922),
tér 1. gz.
Markovits

69. sz,

(1920), V., Erzsébet-tér

Erzsébet-

VIL, Izabella-

Jend (1924), VL, Sziv-uteza




Marko Jend (1906),
93—18,

Marsik Andor (1923), I1L,Ujlaki rakpart 44.

Marsteiner Ferencz (1924), V.. Nador-
uteza 22, sz.

Maxtiny Laszlé (1923),
uteza 47, sz.

Marton Henrik (1891), V.,
15, sz. 168—18.

Marton Janos (1400) V., Nador-uteza 36.sz.

Marton P4l (1911), 1L, Zarda-uteza 51. sz.
Jozsef 33—85.

VL, Andrdssy-ut 1. sz.

VIL.,

Wesselényi-

Erzsébet-tér

Marton Sandor (1898), IV., Bécsi-utcza
1. sz. 10—31.

Martos Jozsef (1923), VI, Vilmos csdszar-
at 37

Matavovszky Pal (1904), VIIL, Szent-
kirdlyi-uteza 11. sz. Jozsel 5—1T7.

Matolesy Kéalman (1892), IV., Vigado-tér 1.
Ifj. Matolesy Kalman (1922), I, Véaros-
major-uteza 28/a,
Mauks Endre (1921), IV., Eskii-tér 5. sz.
Mautner Algdar (1901), VL, Andrdssy-ut
B84, sz. 45—42,
Mau!ner Dezsd (1903), V.,
7. sz, 1356 —16.
Mayersberg Tivadar (1913),
uteza 14. sz. 36—48.
Mazura Pal (1915), VII, Klauzél-u. 23.
Madai Béla (1919, Il., Apostol-uteza 8. sz.
Maly Géza (1921), VUL, Jozsef-korat 4. sz.
M:andi Ermdy(1914), V., Alkotmany-uteza
31. sz. 3217, 33—41,
Mandy Istvan (1909), V.,
170—70.
Mandi Sandor (1921), 1l., Margit-kérit 8.
Mariasi Lajos (1920), VIL, Istvan-:t 45. sz.
Jozsel 91—T74,

Aulich-utecza

V., Csaky-

Apponyi-tér 5.

Marer Moricz (1912, VIL, Nagydidfa-uteza
6. sz,

Mark Séindor (1914), IV, Kossuth Lajos-u.
15. sz.

Markus Adolf (1890), V., S
16—33.
Markus Mirton (1918), VI,

as-utcza 6. sz.

Jokai-tér 6. sz.

31— 58,

Marton Albert (1922), II., Szdsz Karoly-
utcza b. sz.

Marton Arnold (1913), V.. TAtra-uteza 6.
181—14.

Marton I Imre (1912), V,, Pannonia utcza
2/d sz. 128—45.
Marton Miksa (1903),
uteza 3. sz. ¥83—14.
Martony Jozsef (1922), V.,
2. sz. 78—T8.
Martonfy Miklos
uteza 5. sz.

V., Falk Miksa-

FiirdG-utcza
Mester-

(1903), IX.,

Bors-u. 12.
(1923), VII.,

Mathé Dezso (1921), L,
Bikafalvi Mathé Dezsd
koezi-ut 30. sz.
M: iyer Ern6 (1893),

e
33—5H3.

I{a—

V., Lip6t-korat 17. sz.

Mayer Ferencz Néndor (1899). Béla-
utcza 6. sz, 33—06.
Mayer Jendé (1910), V.,

21—23. ¢z, 127—52,

Mednyanszky Miklés (1921),

Vi
Személynik-ulcza

VIIL, Fé-

herczeg Sandor-uteza 2. sz.

Medvigy Gabor (1921), VIL, Csengeri-u,
20. sz.

Megyesi Laszl6 (1921), v., Pannonia-
utcza 9/a sz.

Meitner Hugdé (1909), V., Lipét-kdrit 23,
106—74.

Mekker Gyorgy (1924), V., Kdlméan-u. 23,

Meller lzso (1890), V.,
39—20.
Meller Mér
381—89,
Meller Viktor (1924), V.,

39—20.
Mellinger Istvan (1911), V.,
23. sz. 106—T74.
Melzer Istvan (1901), VIIL,
uteza 16, sz. Jozsef 4—43.
Menezer Aladar (1904), VL,
8l. sz.  95—35.
Mennyey Géza
Jozsef 89—82,
Mennyei Laszlo (1921), 1., Orl:
Mensaros Zoltan (1922), I
11. sz.
Menyhart Gyula
haz-uteza 19. sz.

Tiikdr-utcza 2.
(1884), V., Lipot-koriat 4. s
Tiikor-u. 2. s
Lipot-korat
Gyulai Pal-

Edivis-uteza

(1919), L, Orlay-utcza 4.

r uteza 4,
X., Rikos-uteza
(1920),

VIIL, Népszin-

Mersich Jend VIIL, Kisfuvaros-u. 4. sz,

Meszlény Artur (1921), II., Nyul-uteza
4. sz. 143—11, :

Messer Dezsé (1911), V., Nador-uteza 19,
15—69.

Messinger Hugé (1912), V. Balvany-
utcza 26. sz, 32—G66. 3

Messinger Lipét (1875), V., Béalviny-
uteza ¥6. sz. 32—tib

Metzler Gusztiv (1892),
utcza 14. sz, T—147.
Mezey Ferencz (1888, V.,
uteza 27. sz. 8—06.
Mezei Istvan (1923),
Jozsef 145—64.
Mezey Lajos (1921),

IV., Veres Pélné
Arany Janos-
Német-u,

VIIL,, 45. sz,

IX., Raday-utcza 41,

_\l(‘zt'i Mér (1875}, V., Nagykorona.utcza
13. al—46.

\It?/el Pal (19004, V., Fiirdé-utcza 2, sz.
T8—T3.

Ifi. Mezei Pal (1918), V., Visegradi-u!cza

25. sz. T7—29.
Mezei Sandor (1877), V., Nagykorona-
ulcza 13. sz. 31—46.

Mezei Sandor L. (1909), V.., Sas-utcza 6. sz.

és Bilvdny-utcza 5. sz. 172—17.
Mérd Samu (1921), VIL, Wesselényi-u. 85.

Mészaros Albert
utcza 38.

Meészaros Ernd (1921),
uteza 5. sz,

1906), V1., |Jt1]§u\'.~;.ky-

IV., Petofi Séndor-
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Mészaros Gyula (1909),
uteza 9, sz.

Szaloki Meészaros Gyula
Szigetvari-uteza 28. sz.
Mészaros Karoly (1900), VII.,

69, sz.
Meészoly Imre
40, sz, 151—88.
Mészoly Jen6 (1906),VL., Vilmos csaszdr-it
49, sz. 20—36.
Micheller Istvan (1907), IX.,,
_uteza 52. sz. Jozsef 111—69.
Arkosi Mihaly Joézsef (1922), VIIL,
koérat 70. sz.
Miklos Ferencz (1919), 1V,
utea 6. sz. Jozsef 51—30. °
Ifj. Miklos Gyula (1911), VI,
korat 44. sz, Jozsef 15—60.

IV., Kiralyi Pal-

(1921), VIIL,
Thokoly-at
(1902), VI., Teréz-korut
Lonyay-
Jozsef-

Egyetem-

Erzsébet-

Miklos Gyula (1915), V., Dorottya-u. 9. sz
ad—20,

Miklos Zsigmond (1924), IX.. Bakats-
i teza 1—3. sz.

Miklosi Henrik (1919), VII., Rottenbiller-
vteza 66. sz.

Mikovinyi Jeno (1923), 1V., Vaezi-uteza

27—29. sz.
Mileh Hugé (1910), V.,
4—63.
Milké Gyula (1921), X., Szaboki-ut 20. sz.
Milko Lajos (1911), V., Zoltan-utcza 6. sz.
120 —54.
Minich Jené (1921), VL., Nagy Jinos-u. 12,
Minke Béla (1915), X., I,th tér 2. sz.
Nemes Miskey- Jugu\ ies Andor (1916},

Lipot-korit 5. sz.

V.. Sas-utcza 1. sz. 151—68,

Misner Igndez (1875), VL, Teréz-korat
41. sz. 2295,

Misner Istvin (1904), VI, Teréz-korat
41, sz. 22—95.

Mittacsek Kornél (1920), VI, J6zsef-
korit 81/a sz. Jozsef 1—17.
Mittelmann Néandor (1910), VL, Grof

Zichy Jen6-utcza 38. sz.
Modly Laszlé (1920), 1.,
Mohr Béla (1906), X.,

Jozsef 131—02.
Moldovanyi Gyula (1904}, IV., Ferencziek

tere 7. sz. 105—86.

Molnar Albert (1911), VI,

utcza 6. sz, 38—d4.

Molnar Dezs6 (1905), V., Lip6t-korit 20.

4 o ] 2
MU]lldl' Dezs6 Kdlman (1923), VIIL,

korat 21, sz,

Ifj. Molnar Dezss (1920), ".' {"mk\-u 40,
Molnar Sz. Dezs6 (1916), IV., Varoshaz-
uteza 10. sz. 136—54.
Moloar Gyula (1897), II

Garas-uteza 5. sz.
Fiizér-uteza 387. sz.

Jozsef-

, Fé-uteza 80. sz.

167—73.

Molnar Jend (1889), IV, Egyetem-tér 5.
85—95.

Molnar Jend L. (18953), VI, Nagymezd-u. 7.
11—83.

Podmaniczky- '

Miiller Rezsé (1909), IV.,

Molnar Lajos (1913), VIIL, Jézsef-korat
8. sz. Jozsef 23—09.
Molnar Marton (1922),
Moluar Mér (1886), I,
26—42,

Molnar Sandor Ferenez (1921), V., Kadér-
uteza 5. sz. 188—25.

Moor Artur (1920), V., Jézsef-tér 10, sz.

Morelli Jozsef (1909), V., Béecsi-u. B. sz
59—83.

Moéra Zoltan (1913), V.,

1V., Harishazér 4.
Varalja-u. 7. sz.

Arany Jénos-u.

10. sz. 32—83, 102—54.

Moriez Istvan (1921), VL., Andrassy-it 52.
173—98.

tées6i Moricz Samuel (1910), V., Sas-
uteza 9. sz.

Morvai Béla (1912), V., Kdlman-u. 22,
3—99.

Zoltan-u. 16.
Alkotméany-u.

Morvai Oszkir (1913), V.,
Moskovits Mér (1908), V.,

31. sz. 119—08.
Mozes Séndor (1924), V., Vilmos csaszar-
« 1t b5,
Muhoray Kornél (19: L;, I., Gregus-u. 6.
Munkaesi Erné (199 VI, Szondi-
uteza 9.
Murai Aurél (1920), VL, Lovag-u. 20. sz
47—1%.

Muranyi Erné (1892), V.,
uteza 9. sz. 86—94.
Muzsik Istvdn (1910),

756 —T8.

Arany Jénos-

IV., Egyetem-u. 1.

Miick Guidé (1923), L, Attila-utcza 23,
Miiller Gybz6 (1924), VIL, Damjanich-
uteza 7. sz
Miiller Istvan (1916), VL, Szondi-u. 90.
132—15.
| Miiller Miksa Mihaly (1921), VL, E6tvés-

uteza 11, sz. 123—68,

Szervita-tér 10.
YL,

—93.
Miinz Richard
60. sz. 164—10,

(1908), Andrassy-at

N
Nagel Ferencz V., Kdlmén-u, 23,
116—45.
Nagy Aladar (1904),
Jozsef 118—u4,
Id. Nagy Aladar (1921), L, Dobrentei-u. 8.
tasnadi Nagy Andras (1908), VIII., Jozsef-
korat 41, sz. Jozsef T0—17.
Nagy Artur (1920), VL., Nagymez6-u. 51.
Nagy Béla (1912), I, Fehérvari-at 56. sz.
165—09,
Id. Nagy Béla (1924), VI,
Nagy Dezsd (1913), IV,
15. sz. 169—22,

(1893)

e

VIl., Dohény-u. 37.

Jokai-tér 10. sz.
Semmelweis-u.




Ifi. Nagy Dezss (1918), IX., Ferencz-
korat 32. sz

Nagy Elek (1902), IX., Loényai-utcza 19.

Nagy Elemér (1918), 1V., Magyar-uteza 11.

Nagy Farkas Vilmos (1912), IV, Deak

Ferencz-utcza 5. sz.

Nagy Ferencz (1922), VIII, Német-u. 40. |

Nagy Ignéez (1905), V., Bathori-uteza 10.
104 —45,

Nagy Imre (1910}, VI, Rakéezi-ut 10. sz.
Jozsef 120—28.

Ifj. Nagy Imre (1924), VI, Baresai-u. 3.
Jézsef TO—T6.

Nagy Istvan (1917}, IX., Csarnok-tér 5.
Jozsef 62—02,

Ifj. Nagy Istvan (1918), V., Lip6t-korit
28. sz. 60—36.

. arvatfalvi Nagy Istvan (1918}, I, F§-uicza

68. sz. Jozsef 103—59. ;

rapolti Nagy Jozsef (1921), IX,, Ulli-ut 21.
Jozsef 51—385.

Nagy Kalmén (1914), VII., Rakdezi-at 72.
124—60.

Nagy Lajos (1918), V., Akadémia-utcza 5.
137—30.

ebrsi Nagy Lajos (1924), I,
19—44,

Nagy Lasz'6 (1923), V., Nador-utcza 12.
210—36.

Nagy Mihaly (1920), VIL, Réakdezi-ut 36.

nemes Nagy Mihaly (1921), VL, Gréf Zichy
Jen6-uteza 19. sz.

Nagy Salamon Séndor (1905), VII1,, Jozsef-
uteza 29. sz, Jozsef 126—10.

Nagy Séndor (1904), V., Balvany-uteza 3.
98—62,

Ifj, Nagy Séndor (1908), IV., Mizeum-
korat 35. sz, 117—55.

Logodi-u, 9.

Legifj. Nagy Séndor (1921), VII., Wesse-

lényi-uteza 10. sz.

Nagy Sandor L (1920), VI, Andrassy-ut |

98. sz.

billgezdi Nagy Zoltin (1921), I, Margit- |
| Németh Bend (1904), I,

korat 64/b.
Nagy Zoltan (1921), V., Arany Janos-u. 1.
losonczi Nagy Vincze (1911), IV,, Karoly-
korat 14. sz.

Nagylejed Jozsef (1913), I, Débrentei-u. 8, |
nagyivanyi Nagyivanyi Zoltin (1911), |

V., Nagykorona-uteza 5. sz.

Nahalko Tibor (1920), VIII., Reviezky-u.
T BL

Natzler Ervin {1913), L, Horthy Mikl6s-ut
1. sz. Jozsef 86—15.

Nadai Jen6 (1910), VIII, Kolesey-u. 4. sz.
Jozsef T1—51.

Nadas Bernadt (1897), V., Vadasz-u. 15,
57—16.

Nadas Béla (1923),111, SzemlShegy-ut 25/b.
4897,

Nadas Joézsef (1914), IV., Véroshdz-u. 3.
61—79.

Nadas Lészlo (1920), V., Honvéd-u. 38.
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Nadasdi-Baan Achilles (1916), IV.
Veress Palné-u. 10. sz. 83—80.

Nanasy Odon (1898}, VI, Stahly-u. 5,
Jozsef 32—15.

Nemes Alfréd (1903), VIL, Dohéany-u. 82,
Jozsel 124—52

Nemes Bertalan (1898,
20. sz. Jozsef 1—97.

Nemes Dezso {1909), VI, Baross-u. 57,
Jozsef 55—70.

Nemes Jozsef (1922), VL., Andrassy-ul 94
210—14.

Nemess Zoltin (1913), V., Sélyom-u. 20.
171—81.

Nemes Zsigmond (1906), V., Vilmos csée~
szar-ut 16. sz. 159—91,

Nemesszeghy Endre (1913), V., Vilmos
esaszar-nt 40.

Neményi Sandor (1912), V.,
uteza 31. sz, 985—97.

Nepko Béla (1920). IL, Zsigmond-u. 12,

Neszmirak Ferencz (1924), VIIL, Nagy-
fuvaros-utcza 2/b.

Neubauer Kiroly (1924). VIIL, Bérkoesis-
uteza 18. sz.

Neunberg Jozsef (1910),V.,Vilmos esészar-ut
60. sz.

Neumann Arpad (1896). IV., Varoshaz-u.
10. sz. 37—86,

Neuvmann Jozsef (1910), VIL,
kirdly-at 9. sz. Jozsef 115—27.

Neumann Miksa {1888), V., Nador-u. 7.

Neumann Rafael (1904), V., Vilmos csé-
szar-ut 44, sz. 117—T70.

Neuwelt Salamon Sandor (1908),
Ferencz-kirit 2. sz, Jézsef 63—70.

Neuwirth Erndé (1898), V., Szabadsdg-tér
5. sz. 88—12,

Ney Uszkar (1918). VI, Teréz-korat
14124,

Némedy Jen [(1900), VIIL, Pal-ulcza 6.

Német Antal (1895), IV., Sorhéz-uteza 3.
Jozsef 54—69.

ker.,

VIIL.,, Jozsef-u,

Alkotmény-

Kéroly

IX.,

28,

Naphegy-u. 19.

49—58.
Németh Béla (1903), L, Naphegy-u. 19,
49—5~.

Németh Gyorgy (1913), V., Dorottya-u. 5.

Niamessny Mihdly (1920), VL., Andrassy-
at 4. sz,

Novak Néndor (1893), V., Tikor-u. 5. sz.
38—05.

Novak Sandor (1921), VI, Vorosmarty-u,
78, sz. 1569—170.

Nowotny Lip6t (1914), VIIL., Kun-u. 7. sz,
Jézsef 40—14.

Nyarady Laszl6 (1912), VIL,
30. sz. 140—32.

Nydri Jens (1905), IV.,
142—92.

Nyari Pal (1914), V., Géza-u. 1. sz.

Nyeviczkey Lorand (1920), IV., Vaczi-u,
41. sz.

Réakdezi-at

Eskii-at 3. sz
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N}'il'i Istvan
36—16.
‘\\nl'.ti Artur (1899), VI, Podmaniczky-u.
li’ 8Z.
Nyulaszi
8. sz,

(1893), VL,

Janos (1917), L., Dobrentei-u.

(8]
Oberschall Pal (1922). IX.,
Jozsef 66—96.
Obersohn Béla (1913), VIL,
kirat 1. sz
Oblath Karoly (1913), VI,
Oblatt Béla (1919),

Erzsébet-

Kazir-u. 3. sz,

35—01. 4

Oeskay Rezsé (1898), VIIL, Ul6i-t 52, sz.
Jozsef 36—02.

(k*-«.l( rreicher Béla (1908), IV., Péarisi-u.
l . 1 J J )

Ueslm'l P.u_.lwr Samu (1885), V., Sas-u.
18. sz. 32—52.

Ofiner Sindor (1922), VIL,
uteza b. sz.

Ulﬂ)ll("mlll\l Zoltan (1897), IV., Kaas Ivor-
uteza 9. Jozsef 102—32

Olasz .InnG |l 118), VIII.,

Olah Gyula (1918), VL,

Péterfy Sandor-

;arnss-Lllt_-z;: 43,
Haj(ss-ui:_'m 15. sz.

189—70.

Olah Istvan (1023), IL, Szilagyi Dezso-
tér 3.

Olgyay Istvdn (1908), V., Nagvkorona-u.
13. 8z.

Olsavszky Lajos (1898), VIIL, J6zsef-korat
(i, 8Z.

Opler Otté (1913), V., Klotild-u. 4. sz
1561—16.

Oppenheimer Armin (1922), VIL,
bet-korat 33. sz,

Oppler Emil (1900), V.,
21—31.

Orban Gabor (1919), VIL,
69. sz. Jozsef 133—67.
Orban Laszlo (1914), V.,
Orbok Jozsef (1913), V.,

129—60,
Orel Koriolan (1921), VIIL,
26. sz.

Orlai Gyula (1899), VIL, Baross-tér 20. sz.
Orosz Miklés (1914), IV., Papnovelde-
uteza 2, sz.
Oroszy Géza
Jozsef 4—09,
Orova Zsigmond (1908), III

8. sz. 164—03.
Orszag Erné6 (1912), V.,
32—52,
Orszag Jend (1920), IX.,
Osvith Imre (1914), 1V,
uteza 2,
Osvarth Ferencz
2b, sz. Jozsel

Erzsé-
Zrinyi-u. 12. sz.
Wesselényi-u,

Bank-u. 4. sz,
Kdlman-u. 16. sz.

Szentkirdlyi-u,

(1910), 1V., Szervita-tér 10,
, Florian-tér
Sas-uteza 18, sz.

Ullsi-at 9. sz.
Semmelweis-

{1910),

78 —58.

I, Gellérthegy-u.

Szobi-u. 5. sz.

Raday-u. 18,

IX., Lényay-u. 42/a sz.

| Osztroluczky Zoltan (1923), IX

| Pap Zoltin (1921), VIL,

Osztern Lipot (1898), IX., Vamhéaz-kirat

5. sz. Jozsef 49—96.

., Rdday-
uteza 31. sz.

Ozorai Viktor (1905), V., Nagykorona-u.

_11. sz, 53—97.

Ohegyi Lajos (1913), VI,

44— 54

Odonfi Miksa (1894), V.,

.. 83, sz. 10—04,

Otomaosy Zend (1908), II

_95—99.

Otvis Rébert (1929),

& Bz

Orify Imre (1921), VIIL, Mikszath Kélmén-
tér 4. sz. Jozsel 13—99,

Csengery-u. 59.
Arany Jédnos-u.
,» Lénezhid-u. 2

II., Szdsz Karoly-u.

P

Pajor Erné (1904), VL, Aradi-u. 17, sz.
81—51.

Pajor Rezsé (1893), II. Margit-korat 9. sz.
I—i I

Pajzs Elemér (1920), IV., Papndvelde-u. 8.
Jozsef 141—59.

Palagyi Robert (1914), V.,
67—21.

Palasthy Laszlo (1922), I
uteza 17/b sz.

Palkovies Elemér

Csédky-u. 14, sz.

, Ldgymdanyosi-
VIIL.,

(1923), Eszter-

hazy-u. 24. sz.

Pallos Gyula (1911), V., Kohé4ri-u. 21. sz.
68—41,

Palotai Ignaez (1911), VIL, Klauzal-tér
16. sz. 127—49.

Palotai-Kovaes Kiroly (1928), V., Mér-
leg-utcza 2. sz. 62—98.

Paloczi Antal (1913, 11., Helfai Ferencz-

uteza 19, sz. 145—71.
l’.l]l [cmu {1921), VL, Andréssy-at 81. sz.
I’.lp livrenr‘z (1909), IV., Haris-u, 1. sz. 4
84—63.
hatolykai Pap Gyula (1920}, X, Liget-u.

24, sz. Jozsef 28—22.
Pap Jend Lajos (1922), VIIL.,
uteza 22. sz. Jozsef 45—60.
Pap Jozsef (1886}, IV., Kossuth Lajos-u.
18. sz. Jozsef 13—12.
Pap Matyas (1922), IV,
Jozsef 103—14.
Pap Séndor (1920}, VIL,
Jozsef 103—87.

Népszinhdz-

Mazeum-korat 17.
Dohény-u. T1. sz.
Csanyi-u, T——J

“ﬁlilﬂ\':t‘]\\ tér 2.
Attila-u. 9. sz.

Papp Dezsé (1921), VIIL,
Papp Vilmos (1903}, L,
109—09.
Papp-Szasz Tamas
b. sz. Jozsef 1564—H6.
Parrag Ouo (1924), V.,

(1913}, IV., Szép-u.

Széchenyi-u. 10.




Parragh Sandor {1920), VL., Bulesu-u. 19.

Partos Kurnél (1913), VIL, Dohény-uteza
22, sz.

*astrovits Janos (1921), VIII., F6herczeg
Sandor-u. 28. sz. Jézsef 95—76.

Pataj Sandor (1920), V., Bilviny-u. 24. sz,
113—68.

Pataky Laszlo (1924), IV, Aranykéz-
uteza 4. sz.

Patzauer Rezsd (1915},
Jozsef 111—50,

Pauluk Mihaly (1923), IL, Medve-u. 9.

Paczner Jend (1922), VIIL, Szentkiralyi-
uteza 34. sz. Jozsel 141— 60,

Pal Aliréd (1919), 1L, Margit-rakpart 56.

Pal Béla (1913), V., Sas-u. 4. sz. 108—53.

Pal Zsigmond (1892), V., Hold-u. 13. sz.

IX., Riaday-u. 4.

. 166—25.

Panczél Sindor (1900), V., Zoltan-u. 12.
90—20.

Papa Rezsd (1920), IL, Margit-korat 5/b.
135—17.

Parczer Tivadar (1905), V.,
vy—o.l,

*arkany Frigyes (1908), V., Bathori-u, 20,
117—90.

Parkany Mér (1914), VIII, Népszinhédz-u.
17. sz. Jozsef 36—49,

Partos Rezs6 (1919), VIL,
146—82,

Pasztor Géza (1921), V., Bank-u, 5. sz.

Pasztor Jozsef (1894), V., Nador-u. 49,
12—G6.

Ifj. Pasztor Jozsef (1913), V., Honvéd-u.
1. sz. 48—41.

Pasztor Miksa (1916), I, Boszérményi-ut
2. 8z,

Patkai Béla (1898), V., Dedk Ferencz-u. 6.
20—55.

Peisner Artur (1916), VIL,
kdrat 9—11. sz. Jozsef 9—68.

Pekar Imre (1892), V., Dedk Ferencz-u.
18. sz.+32—08.

Peller Imre (1914), VII., Dohény-u. 57. sz.

Perczel Gyorgy (1904), IV., Ferenc Jézsef-
rakpart 16. sz. Jozsef 54—16.

Perczel Moriez (1911), V1., Vilmos esaszar-
at 51. 97—45.

Pereszlényi Aladar (1900), V., Zoltén-
utcza 6. sz. 39—67. S

Perémy Gabor (1924), IX, Ullgi-at 9.
Jozsef 99—42.

Perényi Alfréd (1908), V., Balaton-u. 2.
27—5h9.

Perényi Zsigmond (1903), V., Alkotmany-
uteza 31. sz 82—<93.

Perger Ferencz (1886), V., Arany Jinos-
uteza 7. sz. 34—T1.

Klotild-u. 4.

Dob-u. 80, sz.

Erzsébet-

Perhaes Béla (1912), VII, Kirdly-u. 67.

Perl Alfréd (1908), V., Géza-uteza 1. sz.
117—18,

Perl lmre (1920), VIL, Thokoly-ut 2. sz.
Jozsef 3—84,
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Perl Odén (1912), V,, Falk Miksa-u. 8. sz.
26—054,

Perl Soma Kornél (1892), VL, Teréz-korat
8. sz. 93—32.
Perlaki Imre (1906), 1V., Pet6fi Sandor-
utcza 10, sz. 1—51.
Pesti Lip6t (1914), 1V,
14, sz, 93—25.

Petanovits Jozsef (1924), V.,
uteza 3. sz.

Pete Marton (1918), VIIL, Baross-u. 41,

Pethe Gyodrgy (1907), IX., Ferenez-korit
83. sz. Jozsef 31—84.

Pethd Emil (1924), IX., Raday uteza 17.

vitéz Pethé Zoltan (1923), 1L, Lanczhid-
uteza 2, sz. 9a—99.

Pethed Bela (1923), I, Majlath-u, 28,

Petd Ernd (1908), VL, Nagymezd-uteza 25.
168—28,

Petd Vilmos (1928), VI., Dalnok-uteza 20.

Petracsek Lajos (1928), 1., Attila-u. 11.

Petrik Aladir (1909), IV., Molnér-u. 17.
Jozsef 2—78,

Petzrik Jend (1908), IL, F6-utcza 9. sz.
116—68.
Péner Tibor
176—31.
Péterfi Istvan (1909), IV., Keeskeméti-u.

b. sz. 122—44,

Péterily Elemér (1910) IV., Veres Palné-
uteza 14. sz. 64—77.

Péteri Ferenc (1902), IV., Piarista-u. 10.
#9—60.

Pick Béla (1919), VL, Gréf Zichy Jend-
uteza 43. sz. 95—29,

Pick Jend (1891), V., Arany Jénos-u. 16.
d6—12,

Pikler Mor (1919), VIL, Rottenbiller-
utcza 35. sz. 19238,

Pintér Jézsef (1922), VIL, Dohany-uteza
12, sz. "

Pinterovits Jens (1924), VIL, Dohény-
uteza 82, sz.

Piringer Gusztiv (1905), VIL, Ovoda-u.
15. sz, Jozsef 26—35.

Pirk Ede (1922), VIL, Kirdly-uteza 75. sz.
Jozsef 68—55.

Piufsich Oszkir (1898), V.,
2. sz. 44—14,

Planer Félix (1921), VI., Teréz-korat 30.
180—34.

Planer Liszlé (1899). VIII., Tavaszmezs-
uteza 2. sz, Jozsef 112—13,

Platsechek Mané (1909),VL., Podmaniczky-
utcza 27. sz. 114—62.

Platthy Gyorgy (1901), IV., Veres Palné-
uleza 29, sz. Jozsef 102—25.

Pogany ILmre (1922), VIL, Dembinszky-
uteza 18, sz.

Polak Géza (1906),VIIL, Szentkiralyi- utcza
11. sz, Jozsef 134—-79,

Polgar Gyorgy (1918), VI, Teréz-korat
28, sz, 4472,

Varoshédz-uleza

Honvéd-

(1919), V., Sas-uteza 29.

Erzsébet-tér
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Polgar Imre (1912), 1V,,
56—20,

Polgar Imre Istvin (1913), VII.,
kirat 3. sz.

Polgar Sandor (1914). VL, Nagymez6-u.

19. sz. 88—5T.

Politzer Arnold (1902), V., Vadész-u. 6.
158—T1.

Politzer Gusztiv (1894), VI, Andrdssy-

at 25, sz. 1—68,

Polaesek Ferencz (1905), VI,
T2—62,

Pollaecsek Kéroly (1886), IV, Méria Valé-
ria-u. 1. sz. 13—80.

Pollacsek Mark (1920), VL.
b. sz,

Pollatsek Alfréd
17. sz. 84—59.

Pollatschek Sandor (1921),VL, Andréssy-
at 123. sz, 97—14

Sziv-u. 12.

Teréz-korit

(1892), V., Lipot-korit

Pollak Béla, (1905), VI, Teréz-koérat 23.
60—76.

Pollak Ede (1900), VI, Teréz-korut 43/a.
90—87.

Pollak Gyula (1913), VI, Ebtvis-uteza
36, sz.

Pollak Dlés (1879), V., Balvany-u. 19. sz.
32—34.

Pollak Imre (1895), V., Vilmos csészar-

at 20. sz. 10—82,
Pollak Pal (1920),
Polonyi Dezsé (1905), 1V.,

utcza 24, sz. 6—02.
(1912), V.,

Grof Karolyi-

Polonyi Jend Sas-ulcza 9. sz.
83 —46.

Polyak Bela (1897), V., Kélmén-u.
32—5h9.

Pongracz Aladar (1920), VIIL,
Sandor-utcza 36. sz.

Pongracz Jend (1907), VIII.,
utcza 19, sz. Jozsel 10—26.

10. sz.
F6herczeg

Népszinhdz-

Pongracz Sandor (1904), IX., Ullsi-at 5,
115—T78.

Poor Béla (1921), V1., Podmaniczky-utcza
21. sz.

Popelka Oszkir (1921),
uteza 6. sz, 185—44,
Popelka Tamas {1911),
23, sz. Jozsef 48—17.

Il., Jégverem-

IX., Ferenc-korat

Popper Elemér (1918), IV., Irdnyi-u. 21,
108 —22,

l'oppor Toédor (1892), V., Bathori-u. 10, sz.
9—

l’ort’s Istvan (1904), 1V.,
Jozsef T0—18.

IX., Erkel-uteza 4. sz. |

Véaczi-uteza 14. |

Karoly- |

Ifj. Pozel Istvdn (1914),
Jozsef 29—86.
Prager Aurél (1922) V,
56—138.
Preisz Béla (1921), VI, Damjanich-u, 51
Jozsef 86—10.,
Preisich Hugd (1909), VIL,
Jozsef 46—85.
Preszler Jend
11, sz. 12—63.
Prinez Mané
1. sz. 99—86.
Proesko Pal (1921), IX., Bokréta-u. 23.
Prossnitz Laszlé (1906), V., Pannonia-u.
2/c sz. 48—D56.
Proszwimmer (Ferencz)
V., Dorottya-u. 6. sz.
Proszvimmer Géza (1918}, V., J(yzsef-‘
tér 8. sz. -
Putzpacher Istvin (1928), VIL, W
lényi-utcza 6. sz. Jozsef 118—03,

VIIL., Baross-u. 46,

Dorottya-u. 8,

Kiraly-u. 85,

(1898), VL., Andréassy-iut

(1899), 1V., Papnévelde-u.

Béla (1907),

esse-

R

Radaesy Béla (1922), V1., Kirdly-u. 100, sz.

Radak Henrik (1900), V., Lipot-kért 17.
80—94,

Radnai Jézsef (1913),
8. sz. Jozsef 33—17.

Rado Erné (1914), V.,
162—186.

Rado Karoly (1918), VL., Lovag-uteza 20, sz.
13—84.

Rado6 Miksa (1920), VI,

Rado Pal (1921), VIIL,

Rado Sandor (1921), IIL,
62—32.

Radocza Janos (1875), VL, Vilmos csészér-
at 17, sz. 28—98.

Radvany Mané (1898),
4, sz. 58—52.

Raj Ferencz (1921), VL, Bulyovszky-uteza
238. sz.

Rajesich Lészl6 (1922), 1., Bors-u. 3.

Rajié Dusdn (1894),IX,, Hddav utcza 14, sz.
Jozsef 40—64.

VIL, Thokoly-at

Tatra-utcza 4. sz,
Sziv-uteza 89/a.

Kerepesi-ut 1. sz.
Lajos-u. 70—72.

VL., Gyér-uteza

| Rajner Béla (1891), VL., Andrassy-ut 2. sz.

| Rajnik Béla (1905), 1V,

| Rakonitz Dezso (1928),
| Rakonitz Gyula (1887), VL,
Vaczi-uteza 83, |

53—04.
Kossuth Lajos-

Vi

uteza 3. sz. 28—44.

Kiraly-u. 86.

y Kirdly-utcza
86. sz. 140—61.

Rakovszky Menyhért,(1920),VL., Andrassy-
ut 5. sz. 199—48,

RanschburgNandor (1901), VIL,, Erzsébet-
kérat 7. sz. Jozsef 26—6u.

| RapaportIgnécz (1923), VIIL, Népszinhdz-

Posch Dezsé (1908), IX., Kozraktir-u,
a4, sz.

Poéseh Gyula (1903), V., Személynok-u. 16, |
141—34,

Poka Ervin (1909), 1V., Kossuth Lajos-u.
14, sz. T—66.

PoOr Lajos (1912), VL, Liszt Ferencz-tér 6.
156—33.

uteza 19, Jozsef 24—22,
| Rapoch Géza (1921), V., Nador-utcza 4. sz.
| Rassay Jozsef Karoly (1920), IL, Lanczhid-
uteza 2. sz. 95—99.




Raez Andras (1922), V., Visegridi-u. 43.

Racz Dezs6 (1397), VL., Préféta-uteza 7. sz.
187—08.

Racz Dezs6 Kdroly (1918), V., Bélvény-
utcza 16. sz. 68 —65.

Raez Géza (1891), IV., Semmelweiss-uteza
2. sz,

Raez Janos (1923), V., Alkotméany-u. 18,

Raez Jend (1901), IV., Vaczi-u. 9. 3—00.

Ifj. Racz Jend (1924), II., Léneczhid-uteza
2. sz. 95—99,

Racz Jozsef (1906), VIIL, Bezerédy-uteza
19. sz,

Raez Miksa (1912), VIL, Alméassy-tér 17. sz.
Jozsef 111—15.

Raez Odon (1913), VI, Horn Ede-uteza
6. sz. 131—99.

i akoezy Béla (1921), V., Nador-uteza
. 22, sz, 66—55.

Rakos Jozsef (1910), VIIL, Rokk Szilard-
uteza 6 sz. Jozsef 30—14.

Rakos Sindor (1918), VI, Kirdly-utcza
12. sz, 27—77.

Raskai Alfonz (1921), VIIL, Szentkirdlyi-
uteza 49, sz. Jozset 136—62,

Raso6 Lajos (1899), IV., Kigy6-utcza 2
—60

-5

8Z.

Rath Endré (1905), VIIL, Jézsef-korat 14,
Jézsefl 20—A46.

Rath-Veégh Istvan (1921), VIIL, Rakéezi-
it 11. sz. Jozsef 120—98.

Ratkai Béla (1920), VL, Liszt Ferencz-tér

9. sz. 133—59.
Reesko Andras (1922), IX., Rdday-u. 26. sz.
Reh Imre (1928), VIL, Thﬁk(jl)'-l'lt 3.
Reich Milton Oszkar (1908), 1, Tigris-
utcza 2. sz.
Reichard Armin (1895), VL, Grét Ziehy
Jen6-utcza 48, sz. 95—29.

Reichard Zsigmond (1911), VL., Izabella- |

utcza T8. sz.

Reichfeld Izor (1896), VIIL, Jézsef-korit
19. sz. Jozsef 49.

Reiehl Kéroly (1904), VIII., Baross-uteza
78. sz.

Reik Ferencz (1889), V., Szabadsag-tér
15, sz, 15—87.

Reiner Arnold (1918), VI, Bulyovszky-
uteza 40. sz. 165—40.

Reiner Laszl6 (1924), V1., Kirdly-uteza 34.

Reinitz Jakab (1887), VIL, Kirdly-uteza
45. sz. Jozsel 128—24.

Reinicz Laszl6 (1920), VIL., Erzsébet-
korat 2. sz. Jozsef 52—34.

Reiss Séandor (1910), VI,
17. sz. 46—91.

Reisz Dezsé (1921), VL, Csengeri-uteza 51.

Andrissy-it |

Reiszky Kiroly (1914), VII.. Réakéczi-at |

19. sz. Jozsef 121—13.
Reitzer Béla (1907), V., Hold-utcza 29, sz.
73—10.

Rejéd Jen6 (1920), VIIL., Eszterhdzy-uteza

17. sz.
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Rejtd Alfréd (1918), VI, Wesselényi-uteza
18. sz, Jozsef 64—55.

Rejlo Jens (1921), VL, Vorosmarty-utcza
44/b sz,

Rendek Kiroly,(1920), VIL, Grassalkovich-
uteza 5. sz.

Rendes Ervin (1923), VIIL,, Rikéezi-ut 43.

Rendes Miklés (1900), V., Lipot-korat 17.
40-67.

Rendl Sandor (1911), VI, Mozséir-uteza
6. sz. 160—78. ;

Renk Félix, (1915), II., Margit-korit 3. sz.
196—T73.

Renner Béla Rébert, (1917), X., Villam-
uteza 21. sz.
Reszler Sandor (1922), VI, Hordnszky-
uteza 12, sz, >
Resolszki Sandor (1917), VI, Kazéir-uteza
11. sz. 133 —67.

Rezek Jozsef (1913), 1., Istenhegyi-at 18, sz.

Rényi Aladar (1910), V., Géza-uteza 5. sz.
16—-93.

Rényi Béla (1924), VI, Andrassy-it 49.

Réti Elek (1909), VIIL, Népszinhiz-uteza
3b. sz. Jozsef 113—24,

Réti lllés Elemér (1920), V., Erzsébet-tér
1. sz. 101—51.

Révai Gyula (1920), 1V, Véaroshéiz-utcza
6. sz. 184—22,

Révay Bodog (1920), V., Vilmos csaszér-t
60. sz. 127—06.
Révay Zoltan (1902), IV,
utcza 14. sz. 117—42,
Révész Ferencz (1920), VIII., Rékéezi-ut
5. sz.

Révész Géza (1911), VIIL, Ulsi-at 18. sz
56—27.

Révész Ilmre (1918), VL.,
58—5H2.

Révész Kiroly (1920), I, Biré-uteza 11, sz.
62—52.

Ré;’ész Sandor (1921), VIIL., Réakéezi-ut
ol, 8z,

Révész Tivadar (1903), V., Cséky-uteza
40, sz, 107—92, ;

Révész Vilmos (1908), VI, Damjanich-
uteza 86. Jozsef 30—26.

Révy Albin (1921), VIL, Stefinia-at 71. sz.
Jozsef 81—03.

Rézler Kornél (1920),
61, sz, Jozsef 55—90.

Ribary Ernd {1911),
5. sz. 156—T8.

Veres Pilné-

Gyér-u. 4. sz.

IV., Véczi-uteza

V., Béthori-uteza

Ribary Géza (1918), VI, Andrassy-ut
2. sz. 83—04. !

Richter Béla (1910), VL, Andréssy-it
6. sz. 142—49.

Richter Jend (1924), VII., Jozsef-korat
51. sz.

Riegler Bernat (1907), VIIL, Jozsef-kort
26. sz. Jozset 56—14.

Ries Istvin Béla (1912), VIL,, Elemér-uteza
6. sz. Jozsef 54—19.

3
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Riesz Sindor (1919), VII.,
21, sz. Jozsef 112—66.
Ritscher Samu (1920), V., Ujpesti rak-

Erzsébet-korat

part 5. sz.

temesmoérai Rittinger Imre (1928), IL,
Donati-u. 49,

HO%}ilbek Béla  (1908), VI, Teréz-korit
27. sz.

Robonyi Ferencz (1913), IX., Mester-u. 8.

Rodé Janos (1924), II., Hunyadi Jinos-
utcza 8. sz.

Rodé Miklés (1928),
Jozsef 41—14.

Rochlitz Samu (1920),VIL, Péterfy Séndor-
uteza 27.

Roheim Odon
uteza 21, sz.

Rohonyi Ede (1913), V., Széchenyi-utcza
1. sz. 13—12.

VIIL,

(1918), VI,

Alfoldi-u. 20, |

Bulyovszky- |

Romaéan Ivén {1920), V1., Teréz-korat 37. sz. |

171—03.

Romh:in;n Gusztav (1917), IV., Mizeum-
korat 7. sz. Jozsef 118—686.

Rona Ede Odin (1918), VL,
17. sz. 126—24.

Rona Gyula (1917), VIIL,
Jozsef 16—97.

Ronai Alfréd (1909) VIIL,
42, sz, Jézsef 20—98.

Ronay Béla (1913), IX., Ferenez-korit 29.
Jozsef 64—68,

Ronai Dezso (1912), IV., Véaczi-uteza 17.
b2—17.

Ronay Gyorgy (1921), VIIL, Rékdezi-at 29,
Jozsef 60—53.

Ronai Miksa (1891),
Jozsef 22—38,

Ronai Sandor (1908),
125—21.

Rosa Ferencz (1885), IV., Viroshaz-u. 14.
Jozsef 25—T78.

Rose Henrik (1891), IL,
ut 7. sz. b2.

Rosemberszky Odon (1879), IV., Kéroly-
koriat, 12. sz.

Rosenberg. Anfal4#610), IX,,
31. sz. Jozsef T1—01.

Rosonbgrq Fiillp (1913), VIL, Ker!esz-u
{ 20, sz. Jozsel 105—67.

Ebtvis-uteza
Rézsa-uteza 9/b.

Jozsef-korat

VIIL., Rékdezi-Gt 47.

V., Akadémia-u. 3.

Hunyadi Jénos-

Raday-u.

| Roszler Jinos (1924),
| Rubin Laszl6 (1920),

z tosenberg Miksa (1918), VI, Rékoezi-ut |
A 70. sz. Jozsef 44—28,
Roseuberg Sédndg (1-316] VL, Teréz-
korat 1/e krT)E-——ff‘ :
Ifj. Rosenberg Sandor(iﬂ"ﬂ) IV., Irényi-u.
21, sz. 76—43—

Rosenberger Jinos (1920), VIIIL., Jozsef-
korat 43, sz.

Rosenbliith Béla (1922), VL., Csengery-u.
84, sz.

Rosenleld Jakab (1920), V., Bithori-u. 10.
20—30.

Rosenthal Mér (1910), V., Hold-u, 15.
TT—48.

| Sachs Henrik (1910), VI,

Rostas Gyula (1922), 11, Batthyényi-u. 46.
110—73.

Ro6th Béla (1918), V., Vilmos csaszar-ut
76. sz. 25—26.

Roth Benjamin Jend (1921), V., Vi]mos
csaszidr ut 76. sz. 23—26.

Roth E. Odon (1922), V., Hold-u. 21. sz
121—56.

Roth Gabor (1891), IL, Margit-rakpart 43.

Roth Gyula (1920), V].U Rakéezi-at 29,
146—38.

Roth Samu (1900), VI, Vilmos cséaszdr-tit
17. sz. 12—64,

Roth Sandor (1920), X.,
Jozsef T5—25.
Roth Zsigmond (1918},
utcza 33. sz. 188—59.
Rott Pal (1913}, V., Honvéd-u. 88, 116—41
Rottenstein Andor (1922), VI, Gréf Zieh
Jend-u. 27. sz.

Rotter Marczell (1911),
116—41.

Rozsa Andor (1919), IX., Lényay-u. 7. sz.
Jozsef 65—34.

Rozsa Elemér (1920), L., Horthy Miklés-6it
49. sz. Jozsef 83— 10,

Rozsa Kizmér (1906), VI,
70. sz. 92—31.

Rozsavolgyi Mané (1882), VI, Podma-
niczky-u. 8. sz. 28—44,

Liget-tér 2, sz.

V., Arany Janos-

V., Honvéd-u, 38.

Izabella-uteza

V., Nidor-u, 22.

IV., Régi posta-u.
11. sz. 106—48.

Rubinek Istvan (1918),
47—85.

Rubinstein Jozsef (1928), V., Klotild-
utcza 12.

Rudas Séndor (1919), 1L, Margit-korit 8.
210—17.

Rudnyanszky Béla (1891),
1. sz. 18—34.

Rupert Rezs6 (1921), VIIL, Baross-u. 17.
Jozsef 94—62,

Rusz Andor (1897), IL, Hunyadi Janos-ut
1 Rz, ¢ "

Rusz Jéanos (1921), VIIL, Ullgi-at 4.

Ruszinko Béla (1921), X., Elndk-u. 18.
Jozsef 112—35.

Rusznyak Samu (1883) VI., Nagy Jénos-
uteza 3. sz. 13—49,

Ruttkai Artur (1922),1,, Ligyményosi-ut12,

IX.,, Raday-u. 2.

IV.. Bécsi-u.

S
Saar EKornél (1907),
88—03.
Sacher Robert (1903), V., Személynok-u.
7. sz. 90—13.

V., Klotild-u. 22. sz.

Teréz-korat 8.
Jozset 85— 27,

Saigi Ferencz (1923),
57. sz.

VIII., Német-uteza




baléshazi Saigi Liszlé (1921)., VL., Garay-

utcza 40.

Sajo Géza (1906), VIL, Erzsébet-korat 16.
118—78.

Sajo Janos (1920), VI, Vorssmarty-u. 44/b.
39—24,

Salamon Mérton (1922), VIL, Peterdy-u.
4, sz. Jozsef 131—57.

Salamon Rezsé (1919), VIIL,
uteza 1/a.

Salgo6 Jozsef (1885), VI, Jozsef-korat 3
Jozsef 21— 84,

Salgo Oilé (1913), VIIL, Jbzsef-korat 20.
Jozsef 68—63.

Salgo6 Rezsé (1917), VL, Izabella-u. 80,

Salgo Sandor (1920), V., Visegradi-u. 9.
49— 69,

“, Salgoé Sandor (1922), VI., Kazar-u. 3.
alg6 Zoltan (1913), V., Kdlméan-u. 23. sz.
116—45.

Sallai Abrahiam (1909), V., Lip6t-korat
15. sz. 17472,

Salusinski Gyula (1911), VL., Andrissy-at
20. sz. 166—21.

Samassa Janos (1921), 1., Horthy Miklés-at
41. sz.

Sarbé Jend (1920), VI, Andrissy-ut 66.
118—04.

Sarkadi Otté6 (1921), VL, Kirdly-utcza 98,

Sarlos Marton (1911), V., Honvéd-u. 40.
54—99.

Sarudy Istvan (1924), IV,, Pet6fi Sdndor-
uteza 11. sz.

Sattler Imre (1924), VL, Sziv-u. 12,

Sasvari Jozsef (1911), VIL, Rottenbiller-
uteza 35.

Sauer Zoltin (1919), L, Bercsényi-u. 9.
Jozsef 119—47.

Saghy Gyorgy (1923), VIL,
utcza 14.

Sagi Aron Erné (1912), V., Alkotmény-u.
4, sz. 58—TT7.

Sagody Gyula (1893), V.. Honvéd-u. 8. sz.

Luther-

Damjanich-

d6—26.
.ﬂ':’tgvﬁri Séndor (1910), VIIL, Jozsef-korat

44, sz. Jozsef 21—04.

Samuel Karoly (1912), VL, Izabella-
uteza T7.

Sandor Aladar (1921), IV., Bastya-u. 12.
Jozsef 101—45. !

szlavniczai Sandor Arpad (1921), IV,
Veres Pilné-uteza 12.

Sandor Endre (1919),
21. sz.

Sandor Géza (1920), V., Rudolf-tér 1.

Sandor Istvian (1913), V., Akadémia-u. 18.
b7 —49.

Sandor Lajos
98—42;

Sandor Lasz16 (1921), VIL, Vilma kirdlyné-

at 23. 75—78.

V., Kilmén-uteza

(1911), VI., Akéczfa-u. 4.

68—84,

Sandor Le6 (1910), 1V, Gyar-uteza 26. sz. | Schon Salamon (1913), VI,
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Ifj. Sandor Pil (1908), V., Balvany-uteza
7. sz.

Sandor Pal (1912), V., Honvéd-u. 38. sz.
166—86.

Sarkany Ferencz (1920), IV., Vaczi-u. 9.

Sarkany Lajos (1915), VI, Csengery-u.
80. sz. 86—75.

Sarkany Mor (1901), V., Falk Miksa-u. 24.
44—69.

Sarkany Zsigmond (1921), VIIL, Légszesz~
utcza 8.

Sarkozi Sandor (1918), III, Ujlaki rak-
part 4. sz. 173—95.

Sarvari Istvan (1922), V., Méaria Valéria-
uteza 10.

Sarvary Jend (1920), VIIL, Szentkiralyi-
uteza 13.

Schachtitz Janos (1924), II., Margit-kérat
b/b sz.
Schag Karoly (1920), VIL, Kertész-u. 85.
Schaller Sandor (1921), VIIL, Kéris-u. 6.
Jozsef B5—69.
Schiiffer Adorjin
kiralyi-u. 2. i

Schiifer Samuel Zsigmond (1896), VL,
Teréz-korat 27. sz. 8—T3.

Scheer Béla (1904), VI, Csengery-u. 63/a.
10—17.

Scheffer Viktor (1914), V., Szabadséag-lér
3. sz. 26—25.

Scheidl Agoston (1898), V., Dedk Ferencz-
utcza 5.
Scheimann Emil (1899),
csen-uteza 41. sz. 7T—38b.
Scheiner Antal (1913), VIL, Erzsébet-
korat 41. Jézsef 16—92.

Scheiner Ermé (1914), VIL,
korat 41, sz

Schifl Izidor (1923), 1IL, Ujlaki-rakpart
13. sz.

Schilling Endre (1924), V., Nador-u. 13

Schimies Béla (1923), L, Horthy Miklés-a.
B0. sz

Schlachter Jakab Jozsef
F6-utcza 12. sz. 130—97.

Sehleiffer Mikliés Pal (1919), 1L, Zsig-
mond-uteza 24. sz. 188—17.

Schmidl David (1908], VIL, Rékdezi-at
22, sz, Jozsef 138—63.

Schmidl Imre (1912), V., Sas-utcza 6. sz.
42—99.

Sehmiedt Sédndor (1910), V., Visegradi-
utcza 9. sz. 16—56.

Scehneider Béla (1897), IX., Raday-u. 89,

Schnitzer Jakab (1888), VII., Wesselényi-
uteza 54. Joézsef 119—75.

Schoffer Aladar (1920), 1V., Béesi-u. 4.
91—15.

Schoffer Pal (1913), VIL., Erzsébet-korut
89. sz. 129—83.

Schon Néandor (1904), V., Nador-u. 7. sz.

Teréz-kdrat

(1922), VII., Szent-

VL, Szere-

Erzsébet-

(1909), IL,

10. sz.
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Schon Viktor (1918), 1., Logodi-u. 73. sz.

Schoénberg Sandor (1922), VI, Andrassy-nt
84, sz,

Schonfeld Béla (1920), IV., Pet6fi San-
dor-utcza 5. sz,

Schonfeld Jézsef (1912), VII, Rakéezi-ut
80. sz, Jozsef 15—869.

Schongut Emil (1921), VI, Teréz-korit 32.
171—17.

Schonstein Lajos V.. Vilmos
csaszar-ut 60, sz.

Schonvitzky Bertalan (1921), L, Horthy
Miklés-ut 55. sz.

Schrank Géza (1920), VI., Dalnok-u. 9.

Schreiber Henrik (1912), V., Erzsébet-
tér 18. sz. 69—59.

Schreyer Jakab (1875), V., Perczel Mor-
utcza 1. sz. 43—72

Schubert Ignédcz (1911), VL, Nagymezd-
utcza 41. sz. 56—87.

Schul Erné (1924), VI, Hegediis S.-u. 17,

Schulez Agost (1922, 1., Logodi-uteza 47.

Schulhof Frigyes (1921), VI, Vilmos-
csdszar-at 21 Jozsef 133 925,

Schiilz Béla (1919), IV., Sérhiz-uteza 4,

Schwarz Erné (1908) V., Lip6t-korat 11.
37—93.

Schwarez Arnold (1920), VIII., Baross-
uteza 45. sz.

Schwarez Dezso
Lajos-uteza 6. sz.

Schwartz Ignacz (1912), VI, Andréssy-it
18. sz. 58—32.

Schwarcz Jend (1920), 1V., Veres Palné-
utcza 16. sz.

Schwarez Jézsef (1902), VL, Andréssy-it
14, ez. 28—06.

Schwarez Lajos (1915,) VIL, Elemér-u. 16,

Schwartz Pil (1915), VIIL., Jézsef-korit
46, Jozsef 44—38.

Schwarez Samu (1924), VIL, Dohény-u.

Schwartz Tivadar (1922), V.. Sas-u.

(1887),

(1920), IV., Kossuth

23
97

=i,

Schwarez Vilmos (1888), VIL, Stefania-ut |

25. sz, Jozsef 125—65,
Schwarez Imre (1921), VI, Izabella-u, 84.
Schwarzl Ferencz (1913), V., Sas-utcza
27. sz. B4—10.

19. sz,
Schwetz Elemér (1928), V., Klotild-u. 4.

Sebestyén Jené (1911), VL, Felséerdssor-
utcza 5. sz. 116—19.

Ifj. Sebestyén Jen6 (1913), V., Szent Istvan
tér 15. sz, 167—T1.

Sebestyén Sandor (1918), VIL, Erzsébet-
korat 17, Jozsef 146—76.

Sebestyén Samu (1894), V., Kalmén-u.
21. sz. 29—43.

Sebestyén Tivadar (1913), VIL, Izabella-
uteza 13.

Sebd Béla (1900), IX., Csarnok-tér 5. sz.
Jozsef 61—00.

Sebedk Dezs6 (1918), VI., Lézar-utcza 16.
83—04.

Sebok Lipét (1922). VI, Teréz-korat 28,
141—24,

Seibriger Emil (1924), 1., Daréezi-it 24,

Sekeres Istvin (1914), VIL, Erzsébe
korit 18, sz.

Selink6é Adolf Gabor (1918), IV., Vaezi-
uteza 52. sz. 130—05.

Selymes Kéroly (1910), V., Arany Jinos-
uteza 1, sz,

Semlitsch Jénos (1911), VI, Baross-
utcza 3. Jozsef 4—46.

Semtei Robert (1910), V., Hold-u. 9. 93—21.

Seprényi Imre (1915), IX., Lényay-uteza
36. sz. Jozsef 2—94,

Serak Laszlé (1920), VIIL, Csokonai-u, 12,
Jozsef 141—09.

Seres Arpad (1918), VI, Teréz-koriut 33.
64—89,

Serényi Rezs6 (1907), V1., Szondi-u. 19.
T76—00.

Sichermann Bernit (1911), V., Zoltin-

- uleza 6. sz. 143—96,

Sichermann Frigyes (1913), V., Zoltin-
uteza 6. sz. 143—96.

Siegler Andor (1920), V., Jozsef-tér 12,
211—98,

Siegler Béla (1912), VIM., Rokk Szilard-
utcza 3. sz, Jozsef 68—69.

Siegler Sandor (1914), VIIL., Rokk Szildrd-
utcza 3. Jozsef 68—69.

| Siklossy Jozsef (1901), V., Egyetem-u. 1_0

3—02.

| Siklosi Tamés (1924), V., Nador-u. 292,
Sehwab Nandor (1902), VIIL, Jozsef-korit

Schweiger Béla (1909), IV., Kecskeméti-
| Sima Gyula (1915), VI, Podmaniczky-u.

utcza 14. Jozsef 656—75.

H(;h weiger Gyula {1920), VL., Andrassy-at
92, sz

Sebestyén Erné (1923), IV., Molnér-u. 33.

Sebestyén Albert (1900), VI, Eotvos-u.
43. sz. 29—44,

' Sebestyén Elemér (1921), VIL, Izabella-
uteza 13. sz. §

Sebestyén Emil (1920), VIIL., Ullsi-at 4.
Jozsef 98—63.

Sebestyén Emo (1918), VI, Izabella-u.
34, sz. Jozsef 39—17.

Sikos Kiroly (1921), V., Bank-uteza 6. sz,
29—30.

Silber Séndor (1914), IIL, Lajos-u, 83. sz.
183 —86.

14. sz, 356—27.

Simay-Molnar Aladar (1912), VIIL, J6-
zsef-korit 31/a sz. Jozsef 43—36.

Simon Armin (1908), VL, Vorosmarty:
uteza 59. sz. 153—87.

Simon Béla (1920), IX., Csillag-u. 4. sz
Jozsef 35—41,

Simon Izidor (1876), V., Nddor-u. 23. sz.
32—46.

Simon Lajos (1919), VII,, Wesselényi-u.
13. sz. Jozsef 125—T1.




Simon Mihaly Pal (1921),

utcza 17. sz, Jozsef 83—59,
Simonovits Pal (1909), V., Balvany-u.
144—65.

IX., Lényay-

Simonyi Artur (1891), I, F6u. 4. sz,
5—08.

Simonyi Gyula (1918), VL, Vérosmarty-
uteza 59. sz. 27—60.

Simonyi Sandor (1894), V., Lip6t-kérat 22,

| S6s Erné (1891),

| S006s Jozsef (1919),

| szepsi So6tér Tivadar (1904),

VL, Andréassy-ut 48.

28—51.

VL, Andrassy-at 1. s
1568—76.

Somjén Géza (1896), V., Bathori-u. 3.
9—91.

VIL ker.,
Rakoezi-at 68, Jozsef 60—56.

Spilln}‘()l Dezsé (1914), V., Géza-utcza 1.
31—31.

Sperber Nandor (1923), VIIL, Szerdahelyi-
uteza 10.

Spett Elek (1907), IV.,
Jozsef 81—16.

Véczi-utcza 78—80.

| Spett Ferencz (1898), V., Alkotmany-uteza

Simonyi Simon (1920), IV, Petofi |
Séudor-utcza 2. 1—02,

Singer Dezsé (1917), V., Ugynik-u. 19. sz. |
15632,

Singer Emil (1920), 1L, Margit-korat
31-- 83 sz.

Singer Ferencz (1924), VIL, Istvan-at

24. sz.
MG Albin (1920), V., Bathori-utcza 22.
czfalvi Sipos Gabor (1922), V., Nagy-
korona-uteza 26. sz. 117—51.

Sipos Miklés (1910) VI, Nagymez6-uteza
41, sz. 131—61..

Sohr Mihdly (1913), VIIL,
27. sz. Jozsef 34—03.

Soltész Henrik' (1909),
19. sz. 81—95.

Soltész Zoltan (1920), V

VL,

NagymezG6-u.

. Lipot-korat 12,

193—82,

Solymos Siandor (1911}, IV., Veres Pélné-
uteza 10. 76 —86.

Somloé Emil (1919), VI, Csengery-u. 59.
202—24,

sSomlo Ferencz (1921), IX..
Jozsef 44—T9.

Soml6 Gyula (1908), V., Gorove-utcza 3.
112—19.

Ifj. Soml6 Imre (1921), VL,
44, sz. 195—30.
Somlo6 Lipét (1911},
22, Jozsef 29—11.
Sommer Alfréd (1921),

kdrut 27. sz.
Sommer Jézsel (1920), VIIL., Szentkirdlyi-
utcza 5, sz, Jozsef 134—T74,
omogyi Aladar (1903), V., Falk Miksa-
uteza 17. sz. 106—01.
Someogyi Arnold (1908), VI,
176—563. :
Somogyi Béla (19238), VIIL, Mikszith K.-
tér 3.
Somogyi Imre (1918), VL, Csengery-uteza

Réday-u. 30.

Edtvos-uteza
VIIL, Népszinhaz-u.

VII., Erzsébet-

Sziv-u, 30.

66. sz. 190—13.
Somogyi Janos (1923), VL, Kiraly-u. 78,
Somogyi Lajos (1897), VIL, Akdczfa-u.

3. sz. 110—41.
Somos Igndcz {1913),

Jozsef 126—87.
Somossy Miklés (1922), V., Visegradi-u. 6.
Sofalvi Ferenez (1921), IV., Szép-uteza 5.
Solyom Jend (1908), IX., Boraros-tér 1.
Sopronyi Aladir (1918), VI, Kirdly-utcza

44, sz. 164—53. L
So006 Dénes (1922), IX., Ulloi-at 95.

VIL, Klauzail-tér 6.

20. sz. 6—33.
Spiegel Miklés (1908),
10. sz. 153—36.
Spieler Jend (1896), VL., Vilmos csdszdr-ut
1. sz. T6—95.

VI, Horn Ede-u.

| Spiré Dezs6 (1922), V., Lipét-korat 11. sz.

Népszinhdz-u. |

Spitz Vilmos (1913}, VI, Rottenbiller-u. 1.
110—5T7.

Spitzer Jozsef (1901),
4492,

Ifj. Springer Ferencz (1920), IX., Rakos-
uteza 11. Jozsef 52—32.

Springer Samu Ervin (1920), VIII ker.,
Szentkiralyi-uteza 28. Jézsef 56— 21.

Sprung Janos (1923), 1IV., Béesi-utcza 4.

Spur Kéilméan (1916), 1V., Eski-at 5. sz.
Jozsef 101—31.

Spur Laszlo (1918), V., Bdlvany-uteza 7.

Stark Arpad (1908), VI, Hajos-utcza 32
148—36.

Stein Artur (1915), V., Bank-uteza 5.

Stein Erné (1921), VL, Teréz-korat 6. sz.

V., Lipbt-korat 5.

185—42.
Stein Lészlé (1909), V., Béthori-utcza 3.
171--57.

Stein Miksa
96—29.

Steinberger Mirton (1913), VII., Wesse-
lényi-uteza 40. sz, Jozsef 108—05.

Steinhart Mihaly (1923), V., Klotild-u. 22,
#8—03. -

Steiner Antal (1913),

(1894), V., Géza-u. 1. sz.

V., Balvany-uteza

16. sz. T9—05.

Steiner Armin (1913}, V.,Ujpesti rakpart 5.
148—08.

Steiner Ede (1904), VIL, Klauzdl-tér 11,
119—27.

Steiner Imre (1909), VI, Luther-utcza
1/a sz. JOozsef 110—73.

Steiner lzidor (1914). VIL, Thokdly-ut

167. sz. Jozsef H0—67.
Steiner Lajos (1920), V., Aulich-u. 4—6.
Steinitz Jend (1918), V., Falk Miksa-u.
17. sz. 9—98.
Stephanovszky Erné (1922), IV, Ger-
loezy-uteza 11, sz,
Sterk Odon (1913). VIIL,
123—94.

Thokoly-ut 116,
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Stern Artur (1923), V., Szemere-uteza 10.
37—05.

Stern Jézsef (1922), VIL,
9. sz.

Id. Stern Mané (1921), V., Ujpesti rakpart
2, BZ.

Stern Mané (1908), VL, Izabella-uteza 74.
133—92,

Stern Simon (1910), VIL,
54. sz. 144—37.

Sternberg Géza (1918),, V., Sas-uteza 12,
101—10.

Csengery-uteza

Akdaczfa-utcza

Stiassny Jozsefl Géza (1909), V., Lipét-
karat 1. sz. 153—61.
Stieglitz Mér (1907), V., Arany Janos-

utcza 27. sz. 188—00.
Strasser Dezsd (1921), VIL., [zabella-uteza
34, sz. Jozsef 135—01.
Strasser Erné (1915),
8. sz
Slrusscl‘szsef[lSQ‘l} VIL, Javor-u. 11. sz.
Strausz Odon (1916), VIL, Kirly-u. 87.
Jozsef T0—80.
Strausz Pal (1910}, VIIL,
(1911), VIL, Erzsébet-

VL, Teréz-korit

Jozsef-korat 9.
Jozsef 39—99,
Strausz Vilmos
24, sz, 92—H4.
Stroke Abraham (1908), VL, Bajnok-uteza

14. sz. 149—96.
Stromszky Olivér (1920), I,
tér 11. sz. 193—79.
Stromszky Oszkar (1924). L, Disz-tér 11.
Subert Zoltan (1907), VIIL., Jozsef-utcza
12, sz. Jozsel 36—T3.
Suloky Lajos (1923), 1V.,
ulcza 28,
Suppan Agost (1908), V., Géza-utea 4. sz.
Suranvi Imre (1905), V., Vuruqmarh -Lér 6,

Var, Disz-

Veres Palné-

Suranyi-Unger Tivadar (1924), VIL,
Izabella-u. 84, sz.

Surgoth Gyula (1921), VIL, Nefelejts-u.
44, sz.

Sutak Istvin (1924),
Siisz Mané (1907), VI,
107 —66.

V1., Teréz-korat 40.
Lovag-utcza 16. sz.

Sz

Szabados Ferencz (1914), VIL, Damjanich-
uteza 30. sz. Jozsef 106—02.

Szabados Géza (1912), VI, Felsderd6sor-
uteza 3. sz.

Szabados Mané (1918),V1., Vilmos csészér-
at 87. sz, 43—05.

Szabados Nédndor (1913),
b, sz. 119—00.

Szabo Elemér (1910), V,, Nador-uteza 29.
110—94,

'-»:%aho Ern6 (1916), V., Lipét-korat 9. sz
35—47.

Szab6 Ferencz (1912),
125—85.

V.. Lipbt-korat

Szabo Gybrgy (1920), IX., Riday-uteza 56, [

Y., Sas-uteza 10, |

Szab6 Imre (1899), IX., Ullgi-ut 9. sz

Szab6 Janos (1875(, VIL,
18. sz.

Ifj. Szabo6 Joézsef (1922), VL., Teréz-kidrt
44, sz.

Szabo Jozsef (1924), IV., Véezi-u. 27—29.

Szabé Kornél (1921), 1L, Bimbé-uteza 15.

Szab6 Lajos (1923), VL, Horn Ede-utcza
15. sz.

Szabo6 Mérton (1909), V., Lipét kérat 16.
148—79.

Szaho Odon (1907), V.,
19. sz. 148—31.

Szabé Sandor (1922), VIIL, Rékk Szilard-

Kertész-utcza

Alkotmény-utcza

utcza 12,
Szabolesi Izidor (1882), Il., Margit-korit
40. sz. 18—59.

Szaesvay Jozsef (1920),
T4. sz. Jozsef 16—T74.

Szaitz Laszlé (1890),
Jozsef 48—66,

Szakal Antal (1913), VL,
30—14,

Szakats Jézsef (1916), VIIL,
98. sz. Jozsel B—11.

Szalai Emil (1900), V.. Falk Miksa-uteza
b. 8z, 2317,

kiskdmoni Szalay Jozsef (1922),
Erzsébet-korat 13. sz.

Szalay Joézsef (1911), V., Arpad uteza 9.
145—38.

kisleéli Szalay Zoltén (1923), L, Krisztina-
korat 155.

Szamek Marczell (1912), V., Cséky- uteza
4, sz, 3424,

V., \’z’mzi-ulc‘

X., Elnék uteza 11.
Hajés-uteza 31.

Baross-uteza

VII. ker.,

Szappanyos Gerd (1919), VIII., Kolesey-
| utezad, sz.
| Szappanyos Jozsef (1921), VI, Agg-

teleki-uteza 8. Jozsef T8—08.
Szarvas Geza (1923), IIL , Lajos-ulcza 92.
166—26.
Szarvas Igndcz (1923), IX.,, Ulloi-at 21.
Szarvas Laszl6 (1908), V., Zoltan-utcza

10. sz. T4—69.

Szarvasy Gusztiv (1913), VIL, Peterdw
uteza 23, sz.

Szatmari Ferencz 1908), VL., Teréz-kirat
40. sz. 170—80.

Szadeezky Boldizsar (1921), VIIL,
Szilard-uteza 10.

Szalka Béla (1921), I, Bertaian uteza

Szanto Dezsé (1895), , Lonyay-u. 58.

Szanto Lajos (1904), \' Hold -utcza 6.
83—43.

Szanto6 Valér (1912), V., Géza-uteza 1.
169—02.

Szasz Andor (1921), VL, Andrassy-at 53.

Szasz Agoston (1910), VI, Rokk Szilard-
utcza 27. sz. Jozsef 11&—32

Szasz Béla (1913), V., Lip6t-korat 29. sz.
112—90,

| Ifj. Szasz Béla (1921), VL., Hegediis Sandor-

uteza 19. sz. Jozsef 118—43.

Rokk

8Z.




Szasz Janos (1906), V., Bathori-utcza 10.
32 - 96.

Ifj. Szasz Jinos (1913), VIII., Jozsef-korut
37—39. sz. Jozsef 38—87.

Szasz Karoly (1919), VI, Teréz-korat 25.

Szasz Miklés (1923), IV., Viezi-u. 60. sz.

SzﬁvagZollAn (1907), V., Kiddr-uteza 4.
92—92.

Szebehelyi Jend (1924), VIIL., Maria-u,
20. sz,

Szedély Lajos (1924), VIL, Thokoly-at 30, |
Szegedi Samu (1921), IV., Dedk Ferencz- |

tér 3. sz. 65—T2.
Szeghé Zoltan (1909), IV.
dor-utcza 14. sz. 3—05.
Szeqgd Dezsé (1908), 1IV., Parisi-uteza 7.
16- - 55,
Szegd Ferencz (1906), IV., Keeskeméti-
utcza 9. sz. Jozsef 131—89.

, Petsfi San-
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Szent-Gyorgyi Imre (1921), V., Tikor-
utcza 2. sz.

Szentivanyi Dezsé (1918), IV.,
tér 8. sz,

Szentivaoyi lvin (1917), IV., Viezi-uteza
25, sz.

Szentkiralyi Akos (1921), VII., Vas-
uteza 8. sz,

Szentpéteri Gyula (1921), VIIL, Jozsef-
uteza 52,

Szentpétery Zoltin (1911), VIIL, Jézsef-
korat 17. sz

Eské-

| Szepesi Artur (1918), V., Cséky-utcza
30, sz.
| Szepesi Jozsef (1920), VIIL., Vas-uteza

Ifj. Szeg0 Ferencz (1921), VIL, Istvan-at 18, |
Szegd Izidor (1918), V., Hold-uteza 1. sz, |

49—46.

Szegd6 Vilmos (1918), IL, Margit-korat 2. |

139—388,

Szegvari Sindor (1882), VL, Kirdly-uteza |

10. sz. 159—79.

Szekeres Zoltin (1911), V1., Podmaniczky-
utcza 5. sz. 169—0T7.

Szekér Mihaly (1920), VIIL, Jozsef-uteza
9. sz,

Szekfi Jen6 (1920), IX., Mester-utcza 53.

Szeleczky Béla (1921), II., Lovohéaz-uteza
22/a, 130-—96,

Szelényi Aladar (1894), IV, Ferencz
Jozsef-rakpart 8. sz, 23—90.

Szelényi Jend (1898), IV,, Ferencz J6zsef-
rakpart 2. sz. 148—45.

Szelle Jozsef (1908), V., Lipét-korat 13.

Szemere Kairoly (1896), IV., Varoshéz-
uteza 16. sz. 7T8—28.

Szemethy Kéaroly (1909), VIL, Dohény-
uteza 82. sz.

Személyi Kilmén (1920), IV., Kecskeméti-
uteza 13. sz.

Szemz0 Sandor (1924), 1IV., Kossuth La-
jos-ufeza 14—186.

Szende Dezsé (1913), 1V., Hajé-uteza 12.
Jozsef 51—51.

Szende Séandor (1899), VIL, Kertész-utcza
29, gz. Jozsef 116—62.

Szende Vilmos (1909), VI, Andrissy-at
123. sz. 80—93.

Szendey Béla (1900), V., Dorottya-u. 5.

Szendrd Igniez (1891), V., Kilman-uteza
17. sz. 37—17.

Szenner Jozsef (1923), IL, Torok-uteza 8.

Szente Gyula (1889), IX., Csarnok-tér
8—4. sz. Jozsef 35—31.

Szente Lajos (1902), V., Visegradi-uteza
14, sz. 71—65.

Szentgyorgyi Elemér (1907), I, Horthy
Miklos-at 19/a. J6zsef 18—05.

b. sz. Jozsef 35. ;

Szepesi Mihdly (1920), VL., O-utcza 45. sz.
Jozsef 210—T76.

Szerelemhegyi Jend (1910), I., Gy6ri-ut
1. sz. 127—432,

Szerényi Simon (1885), V., Lipot-kérat
4, sz. 84—01.

Szeszlér Adoll (1920), IV, Kaplony-utcza
b. sz. 103—56.

Széeskay Dezs6 (1921),
1. sz. 58—04,

Székacs Miklos (1910), V., Visegridi-uteza
9. sz. 6822,

Székacs Simuel Péter (1900), VIL., Tho-
koly-at 14. sz,

Székely Adolf (1899), VIIL, Rokk Szildrd-
utcza 22. sz. Jozset 62—04,

VI, Gyar-uteza

( | Ifj. Székely Aladar (1912). VI, Edtvis-
Szeless Odon (1904), L, Kruspér-uteza 4. |

uteza 2. sz. 127—78,

Székely Bené (1914), VIIL, Sandor-tér 4.

Székely Béla (1908). VIIL, Jozsef-korit
81. sz. Jozsef 49—14.

Székely Dezs6 (1899), V., Pannonia-uteza
2/c. 98—00.

Székely Ede (1910), V1., Eobtvos-uteza 2.
127—78.

Székely Emil (1906), VIL, Féherczeg
Séndor-uteza 10. Jozsef 81—28.

Székely Fialop (1921), VI, Izabella-uteza
62, sz.

Székely Géza (1920), 1., Batthyiny-uteza
4. sz. 138 —80.

Székely Gyula (1908), -V., Baré Aczél-
uteza 3. sz. 56—10.

Székely Herman (1920), X., Romén-uteza
16. sz. Jézsef B9 —81.

Székely Hugé (1913), V., Alkotmény-utcza
8. sz.

Székely Imre (1898), IV., Apponyi-tér 1.

7—11.

Székely Imre Kilmén (1921), L.
Miklés-at 1. Jozsef B6—15.

ifj. Székely Imre (1924), V., Arany Jénos-
uteza 10. sz.

Székely Jend (1912), Podmaniczky-uteza
69. sz. 58—80.

Székely Lajos (1886), V., Alkotméany-uteza

21. sz. 28—24.

Horthy
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Székely Mané Agoston (1912), V1., Pod-
maniczky-uteza 69. sz. 58—80.

Szekely Mihaly (1917), 1V,, Régi posta-
utcza 7—9. sz.

Székely Salamon
mis-uteza 9, sz. 54—60.

Székely Sandor (1913), V., Katona Jézsef-
uteza 26. sz. 102—38.

Szekely Zsigmond (1920), V., Jézsef-tér |
| Szmik Lajos

11. sz. 148—68.

Széki Antal (1897), 1V., Szép-utcza 3. sz.
Jozsef 1564—T78,

Szidon Dezs6é (1905), VIL, Alméassy-uteza
3. sz. Jozsef 120—05.

Szigethi Szigethy-Gyula Jinos (1912),
IV., Kaplony-utcza 5. sz. Jozsef 155— 19.

Szigeti Ldaszlo (1912), V., Harminezad-
uteza 3. sz, 23—29.

Ify. Szigetly Laszlo (1917), V., Klotild-uteza
16. sz. 65—88.

Szigeti Séndor (1886), VI, Podmaniczky-
uteza 21, sz. 28—37.

Sziklai Jené (1913), VIII., Népszinhdz-
uteza 17. sz.

Soma (1902 X., Allo- |

Szikszo6i Szab6 Laszlé (1918), VIIL, J6- |

zsef-utcza 16—18, sz.

Szilas Nandor {1908), IL,
2. sz. 130—13.

Szilas Sandor (1920), IV., Korona-uteza 2.

Szilasi Ferencz (1922), VI, Rokk Szi-
lard-uteza 17. sz. Jozsel 112—34.

Szilasi Zsigmond (1889), I., Horthy Mikl6s-
at 50. sz. 107—89.

Szilagyi Andor (Arnold Endre) (1920),
VIIL, Rakdéczi-tér 6. sz.

Szilagyi Artur Kéroly (1890), IV., Eskii-ut
b, sz. 15—94,

Szilagyi Dezs6 (1920), V., Orszaghdz-tér
4, sz, 119—74,

Szilagyi Jend, (1902), VIL,
korat 28. sz, Jozsef 116—79.

Szilagyi Jené 1 (1911), VI, Karoly-
korat 3. sz. Jozsef 116—16.

Ifj. Szilagyi Jen6 (1921), IL, Csalogany-
utca 55, sz.

Szilagyi Lajos (1921), IV., Haj6-uteza 8.

Szilagyi Vilmos Istvian (1897), V., Bal-
vany-utcza 22. sz. 9—56.

Szilard Imre (1913), IX., Ferencz-korat 3.

Szilard Vilmos (1919), VII., Fhg. Sandor-
uteza 13, sz.

Szily Dezsé (1922), 1V., Kossuth Lajos-
uteza 13. sz. 9—63.

Szinyei Géza (1902), IV., Molnér- utcza 24,

Szintay Lajos (1920), IX., Kalvin-tér 7.

Szirmai Jen6 (1914), VL, Haj6s-uteza 81.
39—56.

Szirmai Vidor (1920), IV., Viorosmarly-
tér 2.

Szirtes Artur (1910), VI, Sziv-uteza 18,
145—88.

Szirtes Sandor (1900),

korat 54, 114—19,

Margit-korat

Erzsébet-

VII., Erzsébet-

Szivos Béla (1923), 1X., Ferencz-korit 87.

Szkalak Gyula (1922), 1,
Jozsef f6herczeg at 54.

Szlavy Béla (1920), IV, Veress Pilné-u.
11. sz. Jozsef 148—59.

Szlezak Lajos (1921), IL, Margit-rakpart
15. sz.

Szmetan Laszlé (1920), V., Klotild-uteza
4. sz. 169—05,

(1875), V.,

Kelenvolgyi

Dorottya-uleza
4, sz, 10—83.

Szmrinik Andor (1923). 1., Zsolt-uteza 1.

Szmuk Moézes (1912), VL., Anker-koz 1. sz.
T—01.

Szontagh Sandor (1900), V., Nador-uteza
36. sz. Jozsef 36—90.

Szogyén Leb (1913), VI., Horn Ede-uteza
10. sz, 144—95,

Szogyéni
uteza 88, sz, Jozsef 124—57.

SzO0gyi Imre (1919), IV., Szerb-u. 9. Jozsef
1583—26.

Szdbke Gyula (1907), IV., Veress Palné-utcza
28, sz, 112—11.

Széke Janos (1922), VL, Izabella-u. 68.
148—88,

Szoke Jozsef (1912), VII., Erzsébet-korat
1. sz. Jozsef 139—72,

SzOke Sandor (1917), VIL, Barcsai-uteza
11. sz. Jézsef 113—93. y

| Szo6116si Led (1913). VIL, Damjanich-u. 38,

Szonyei Dezsé (1897), IV., Béesi-uteza
2, sz. T9—30.
SzOnyi Ferenez (1913), VL, FelsGerdbsor-
uteza 7. sz. 78—T76.
Y,

Szonyi Jend (1921),
9. sz.

Szorényi Artur (1921), IX., Szabéki-uteza

87, sz

Sziget-uteza

Szorényi Lipét (1884), VI, Andrassy-at 56,

Szols Aurél (19138), 1V., Kirdlyi Pal-u. 9.
186—58.

Sztankovits Viktor (1898), V., Katona
Jozset-uteza 26. sz. 148—66.

Sztehlo Dezsd (1907), II,, Fé-uteza 4. sz.
136—24.,

Sztehlo Kornél (1875), I1., Fé-uteza 4. sz.
47—62.

Sztudinka Béla (1920), IX., Csarnok-tér
2. SZ.

Szunyog Mihaly (1906), VI, Bulyovszky-
utcza 27. sz, 149—51.

Szunyog Pal (1921), IV,, Ferencz Jozsef-
rakpart 27. sz, 182—20.

Sziies Albert (1920), IV., Kossuth Lajos-
utcza 14—16. sz, H9—T8.

Szfils Andor (1923), VI, Vilma kirdlyné-
ut 43. 144—99.

Sziies Ede (1922), V., Zrinyi-uteza 14. sz.

Szites Ferencz (1909), VI, Rézsa-uteza
27. sz.

Ifj. -Sziies Ferencz

utcza 8.

(
1929), 1X., Bakdcs-

Gyula (1917), VIL, Dohany-.?

‘;




Sziies Kiéroly (1919), VIL, Erzsébet-korat
28. sz. Jozsef 32—97.

Sziies Miklés (1898), V., Hold-uteza 27. sz.
12—60.

Sziits Istvan (1918), VL, Andrassy-it 48.

T

Takdacs Sandor (1903),
uteza 3. sz. 95—486,
Tarjan Leé (1915), V., Kadar- -utcza 8, sz.

V., Alkotmény-

83—21,
Tarjan Mihaly (1900), VI, Gyér-uteza 40,

70 —80.
q:ll‘l:‘lﬂ Néandor (1902), Ve ]\]ér]eg.utcza

12 sz 77—24,
Tarjan Ott6 (1912), IX, ,» Lényay-utcza 18.
Jozsef T0—60.
Tarnai Jend (1910), V., Nagykorona-utcza
10. sz. 197—58.
Tasner Viklor (1897),
utcza 156. sz. T6—15,
Taub Armin (]881), V

IV., Veres Pilné-

Nagykorona-uteza

5. sz. 47—10.

Tauber Jakab (1902), V., Zoltin-utcza 12.
34—T73,

Tauber Rezsé (1908), V . Lip6t-kérat 27.
127—15.

Taubner Géza (1918), VL, Lovag-uteza
14 sz. T2—78,

Tauflfer Gabor (1910), VI, Teréz-korit
37. sz. 47—89,

Tausz Ivan (1899), V., Lipét-korit 26, sz.
44 —53,

Tavasz Odon (1906), II.
31—33. sz. 88—88.

Tabor Sindor (1914), V.,
10/b sz. 130—02,

Tarnok Béla (1913), VIL,
Jozsef 3—54.

.I‘edeqco Lajos (1898),

2/b sz. 80—38.

Teles Béa (1913), IV,

»  Margit-kérat
Pannonia-uteza
Rékdezi-at 30,
V., Pezsonyi-ut

Dedk Ferenecz-u.

15. sz. 168—296.

Telek Gyorgy (1918), VI, Teréz-korat
40—42. sz. 78—89,

Tf;lel‘igErnG (1911), V., Korall-uteza 6—8,
i—a

Teleky Séandor (1919), VIIL, Jézsef-korat
14, sz.

Teller Miksa (1896), V., Szalay-utcza 3.
3—95.

'lollél-} Géza (1922), VIII, Baross-utcza
103.

Tell\eaniczl‘\ Laszl6 (1921), VIL., Aréna-
at 62. sz. Jozsef 28—70.

.Iemuno'utﬂl Zoltan (1920), V., Akadé-
mia-utcza 13. sz. Jozsef 132— 97

| Timar Dezs6 (1918), VI,
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Terray Dezsé (1919), VIII,,
9. sz, Jozsef 22—06.

Tetétleni Armin (1895), V., Jozsef-tér 10.
58—389. 4

Ifj. Térfy Gyula (1922), V., Honvéd-u. 38.

Tétényi Imre (1918), IV., Vaczi-utcza 60.

Thein Zsigmond (1903), V., Erzsébet-tér
1. sz. 80— 67.

Thébusz Zoltin (19292), IV.,
jos-utcza 4. sz. :

Tihanyi Arnold (1918), VL,

Priter-utzza

Kossuth La-

Bajza-utcza

24, sz.

Tihanyi Erné, (1919), VI, Rikéezi-ut
17. sz.

Tihanyi Lajos (1910), VI, Teréz-korit

29, sz, 141—45.

Nagymezé-u. 7.
97—08.

Ifj, Timar Dezs6 (1921\. VIL,
korat 50. sz. Jozsel 138—46.

Erzsébet-

| TimarJézsef (1923), VIL, Erzsébet korat 50,

Timar Miklés (1914), VI, O-uteza 38. sz.

Tofifler Artur (1907), V., Szent Istvén-
tér 15. sz. 102—00,

Toldy Elemér (1920), IX.,
Jozsef 128—T73.

Toldy Géza (1888), IV,
utcza 10. sz. 81—49.

Tolnay Lajos (1922), IV,

Tolnai Lipot (1885), V.,
32—75.

Tolnai P4l (1914}, V.,
32—T5.

Tomaschoff Séndor (1913), VIIL,
reghy-uteza 2. sz. 121—586.

Tomesanyi Zoltan (1921), IX., Févam-
tér 10. sz.

Torday Gabor (1904), VIIL,
66. sz. Jozsef 113—73.

Torday Géza Jinos (1922), IX.; Ferencz-
korat 42, sz,

Torday Zoltan (1920), IX., Mester-u. 4. sz.
Toronyi Janos Sandor (1915), VI, Pod-
maniczky-uteza 27. sz.
Toth Arpad (1921), 1V.,
Toth Béla (1921),
Jozsefl 143—08.
To6th Elemér (1909), V., Korall-u. 10, sz.
Toth Endre (1911), V., \l)rmmdrty tér 8.
Toth Erné (1879, IIL, Vérh.xlum -u. 89. sz,

Toth Géza (1']1": I\' Vigado-tér 1.

To6th Jozsef (1922), VI, Podmaniczky-uteza
87. sz.

nemes Toth Jozsef (1923), V., Balviny-u. 7.

Toth Lajos (1918), IX,, [r{:ld'q1 -utcza 9. sz,

Toth Liszlu (1897), VIL ker., Damjanich-
utcza 3

Toth Miklés (1923), IX., Vamhaz-korat 7.

Toth Péter (1909), 1V., Keeskeméti-uteza
14. sz.

Toth Rezsé (1921), VIL., Dohény-u. 20.

Tolgyesy Ferencz (1¢ 122) IV., Régi posta-

uteza 6.

Lionyay-u. 45.
Pet6fi Séndor-

Szép-u. 5. sz.
Néador-u. 20. sz.

Nédor-uteza 20. sz.

Csep-

Jozsef-korit

Kéroly-kbrat 22.
IV., Muazeum-kérat 7,
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Tolgyessy Gyula (1921), VI, Damjanich-
utcza 56. Jozsef 109—T1.

Tomosvary Tivadar (1914}, IV., Vaezi-
uteza 36. sz. Jozsel 20 - 22,

Torok Adorjén (1922), VL, Andrassy-ut 62.
1656—90.

Torok Artur (1901), VI, Teréz-korat 43.
22—19.

Torok Béla (1912), V., Csdky-utcza 16. sz.
109 —82.

Torok Emil (18 94), V., Csédky-uteza 5. sz.
23—30.

Torok Gyula (1890), V., Rudolf-tér 6. sz.
60—61.

Torok Istvan (1920), IV., Ferencz Jozsef-
rakpart 8. sz,

Torok Jend (1920), VI,, Nagymez6-u. 28. sz.
182 —20.

Torok Laszlé (1916), V., Sas-u. 12. sz.
101—-10.

Torok Miklés (1921), V., Csdky-ulcza
32, sz.

Torok Séndor (1897), VL, Andrassy-ut 13.
14—93,

Torzs Jozsef (1920), VI, Hajos-u. 15. sz.

Touossy Béla (1423), VIL, Istvéan-ut 16.

Trammer Simuel (1922), V., Bank-u. 7.

Trajtler Elemér (1919), V., Lip6t-korat 21,

Trattner Albin (1913), V., Vilmos ¢saszar-
at T4, sz. 113—82.

Trebits Herbert (1920), VI, Teréz-korut 6.
185—42.

Trischler Béla (1924), 1., Verpeléti-u. 10.

Tuli Istvdan (1923), 1V., Vigado-tér 1.

Turdczi Sziglrid (1911), V., Géza-u. 3. sz.

U
Udranszky Séndor (1921), VII., Dohény-
utcza 16—18. sz. Jozsef 89—T1.
Udvarhelyi Dezs6 (1923), IX.,, Réiday-
utcza 49.
Uhlmann Lajos (1913), L, Attila-u. 23. sz.
Jozsef 108—5H8.

Uhtwurm Odén (1920), VIIL, Német-u. |

25. sz. Jozsef 24—3b.
Ujlalussy Ferencz (1923), V., Pozsonyi-
ut 4/c.
Ujhazi Laszlé (1922), VI, Kirdly-u. 7.
Jozsef 143—42,
Ujlaki Géza (1908), VI, Nagymezs-utcza
87—389. sz. 113—30.
Ujlaki Hugé (1919), V., Falk Miksa-u. 20.
Ujlaki Jozsef (1901), VI, Teréz-korat 46.
88—94,
Ulain Ferencz (1920), V., Falk Miksa-u. 30.
Lovag Ullmann Antal (1903), V., Méria
Valéria-uteza 12, sz. T0—03.

Ullmann Janos (1913), V., Mérleg-u. 4.

Ungar Lipét (1928), V., Vilmos csaszér-ut:
78. sz.

Ungar Sandor (1920),V., Panndnia-u, 10/b.
185—67.

Unger Ferencz (1905), V., Mérleg-u. 2. sz..
47—06.

Uray Jozsef (1922), 1, Mésziros-u. 12. sz.

Uranyi Jend (1910), V., Rudolf-rakpart 7.
107—27.

Urbach Lajos (1899), V., Arany Jinos-
uteza 10. sz. 32—83.

Urbanovieh Gedeon Zoltan (1908), 1.,
Németvolgyi-t 5—7. sz. 1567—95.

Urbik Ferencz (1918), VIII,, Baross-u. 48.
Jozsef T2—02. .

Usetty Béla (1913), IX., UlGi-ut 119. sz..

Jozsef 84—18.

v

Vadasz Aladar (1911), V., Falk Miksa-u..
15. sz. 103—24.

Vedasz Arold (1921), VI, Izabella-u. 47.

Vadasz Béla (1921), V., Nador-uteza 5. sz.
184 —94,

Vadasz Imre (1909), VI, Podmaniczky-u.
21, sz. 163—99.

Vadasz Jenb (1921), VI, Vilmos cséaszér-
at 9. sz.

Vadasz Man6 Mihély (1901), IL, Palfi-tér
5. 8z, 20—51.

Vadasz Pal (1905), VIIL, Jozsef-u. 29. sz.
Jozsef 115—99.

Vadasz Séndor (1912), IV., Véczi-u. 22.
113—48.

Vaisz Istvdn (1912), VI, Hajés-u. 7. sz.
94—94,

Vajda Akos (1908), 1V., Dedk Ferencz-

utcza 1. sz. 163—51. ’

Va;%d:boBéia (1920), VL., Andrassy-ut ]]t‘a'

Vajda Ern6 (1919), V., Akadémia-u. 8. sz.
92—T79.

Vajda Jinos Odon (1918), IV., Virmegye-
utca 3. sz. 78—22,

Vajda Jené (1912), V., Zoltin-utcza 6. sz.
120—03.

Ifj. Vajda Jend (1919), V., Vaczi-it 8. sz.

Vajda Jozsef (1916), VI, Andrassy-ut 11.
167—380.

Vajda Mihaly (1911), VIIL, Baross-u. 28,
Jozsef 112—27.

Vajda Vilmos (1921), V., Ujpesti rakpart 4.

Vajda Zoltin (1909}, V., Zoltin-u. 6. sz.
Tel. 120—03.

Vajk Arpad (1918), V., Balvény-u. 8. sz.

21—69.




Valatin Andor (1902), V., Falk Miksa-u.
80. sz. 163—77.

Valér Leé (1910), V., Maria Valéria-u. 19.
172—91.

Valko Albert Béla {197J}, V., Nagykorona-
uteza 5. sz. 181—50.
Valko Faiop (1896), VIL,
53. sz, Jozsef 119—56.
Varannai Istvian (1920

146—148. sz.
Varga Elemér (1917),1V.,
5. sz. 85—96.
Varga Lajos (1908), V., Zoltan-u. 2. sz.
Varjas Lip6t (1908), V.. Lipét-korat 13.
Varju Sindor (1924), IV, Ferencziek-tere
T.'8%.

Erzsébet-korit
IMI.,, Lajos-u.
Petofi Sindor-u.

Varro Endre (1919), V., Géza-u. 1.
12—15.

arsa Gyula (1905), VI, Horn Ede-u. 6.
83 —52.

Varsa Jozsef (1924), V., Dorottya-u. 9. sz.

szigeti Vas Gyula (1920), V., Rudolf-rak-
art 7. sz. 38—68.

Vas Imre (1919), VI, Mozsér-u. 12, sz,
188—16.

Ifj. Vas Imre (1922}, VI, Jékai-tér 8. sz.
14—332.

Vas Istvan (1910), V., Falk Miksa-u. 30. sz.
113—23.

Ifj. Vas Istvin (1915), IV., Kossuth Lajos-
uteza 4. sz. 144—46.

Legifj. Vas Istvan {1918), IV., Maria Valéria-
utcza 3. sz.

Vass Kéroly (1911), VIIL, Rékéezi-ut 5.

Vas Marton (1889), VI, Vilmos ecsaszar-ut
49 sz. 117—35.

Vas Oszkar (1904), V.,
89—68.

Vas Sandor (1919), VIIL, Népszinhdz-u. 46.

Vasek Erné (1918), VIIL, Maria Terézia-
tér 3. sz. Jozsef 62—25.

Vass Dezs6 (1898), VIIL, Jozsef-korit, 45,
Jozsef 1—98.

Vaszko Arisztid (1921),

Sas-u. 20—22. sz.

II,, Tordk-u, 2,

.\’ag (Vagner) Lészl6 (1910), VIIL, Jézsef- |
| Vermes Karoly (1895), V.,

korat 43, sz. Jozsef 41—6b.

Vagi Jozsef (1918),

Vago6 Lajos (1902),
99—06.

Valyi Béla (1922),

Valyi Lajos (1921),
7. 8z. 52.

Vambéry Rusztem (1920}, V., Bilvany-u.
21. sz.

Vamos Géza (1920), IL., Fo-at 11. sz.

Vamos Henrik (1898), IV., Vaezi-uteza 34.
43 —53.

Vamos Huogé (1919), VL., Bajnok-u. 12, sz.
T4—93.

IX., Lonyay-u. 43, sz.
VI, Kiraly-u. 34. sz.

L. Mészéros-u. 12. sz.
I, Hunyadi Jénos-ut

8Z. |

| Yermes Béla (1903), VL,

Vamossy Lérint (1921), V. Jozsef-tér |

5. sz.
Vandor Mihaly (1908), V., Zrinyi-u. 9. sz,
107—40.
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alpestesi Varadi Elek (1920), VII, Erzsé-
bet-koriat 35. sz.

Varadi Imre (1923), V
bb—61.

Varadi Istvan (1911),
126—85.

Varady Jendé (1907),
Jozsef 66—00.

Ifi. Varadi Jens (1922), VIIL,
19. sz. Jozsef T2—16.

Varady Géabor (1894), V., Kohdari-u. 2. sz
24—63.

Vari Rezs6 (1912), VIL,
62—18.

Varkonyi Kélméan (1906},
30. sz. 148—33.

Varkonyi Oszkar (1897), V.,
1. sz. 144—63.

Varszeghy Lajos (1922),
Jozsef 56—17.

Vasarhelyi Jend (1909), V.,

, Pannonia-u. 10/b.
VI, Izabella-u. 94.
1X., Rédkos-u. 1.

Rékoezi-ut

Erzsébet-korit 24.
VI, Bajnok-u.
Dorottya-u.
I., Kereszt-u. 11.

L pot-korat

b. sz. 110—43.

Vasarhelyi Dezsé (1924), VII., Dohdny-
utcza 47. sz.

Vasarhelyi Zoltin (1920), 1X,, Ferencz-

Jozsef 42—28,
Vi,

korat 27.
Vazsonyi Jend (1906),
3. sz, B8—46.
Vazsonyi Vilmos (1894),
40. sz. 12—02.
Veigelsberg Viktor (1901), V.,
11, sz. 1—92.
Vekerdy Géza (1919},
25. sz, 161—26.
Venczelly Lajos (1924), L, Verbdezi-u. 5.
Verebély Hugéd (1914), V., Sas-u. 20. sz.
159—69.
Verebély Jen6 (1903), IX., Lényay-u. 11.
Jozsef 35—14.
Veres Armin (1904), V.,
67—44.,

Nagymezd-u.
VI, Teréz-korut
Zoltan-u.

VI, Teréz-kirit

Lipét-korat 15.

Eotvos-u. 27, sz.
105—61.

Vermes Jozsef (1912),
2/d sz. 52—69.

V., Pannonia-u.

Falk Miksa-u,
3. sz. 13—95, y

Vermes Néandor (1900) IX., Ullgi-at 5. sz.
28 —814. -

Vetd Moricz Miklés (1928), VIIL,
kiralyi-utcza 38. sz.

Vetsey Aladar (1910), IX.,, Raday-u. 45. sz.
Jézsef 34—20,

Vecsey Gyula (1921),
82, sz,

Veyde Agoston (1914), L,

Veesei Béla (1914), VIL,

Vécsei Jend (1918), V.,
8—93.

Véesei Marczell (1890), V.,
112—T71.,

Vécsey Oszkar (1913), VIL,

uteza 19. sz. Jozsef 10—53.

Szent-
VIII., Jézsef-uteza

Baltakéz-u. 1.
Karoly-korat 9.
Rudolf-tér 6. sz.

Balaton-u. 2.

Rottenbiller-
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Végh Artur (1907), IV, De&k Ferencz-u.

b. sz. T2—68,

Vértes Henrik (1921). V., Személynok-u.
21—23. sz, 33—62.

Vértes Jozsef (1918), VI, Jokai-tér 10. sz.

Vértes Odon (1919), VIL, Thokoly-ut 44.

\-’t;.!'tes Vilmos (1918), IX., Tompa-uteza
J. SZ.

Vészi Jozsef (1914), V., Honvéd-u. 38. sz.
61—57.

Vészi Matyas (1920), IX., Rakos-u. 11.
Jozsef 52—32,

Vida Gyula (1917), VIL, Kertész-u, 18. sz.
Jozsef 120—76.

Vidaes Gyula (1918), VIL, Réakéezi-it
Jozsef 60—60,

Vidacs Hugé (1907), VII, Rakéezi-ut
Jozsef 60—60,

Vider Artur (1920). VIL, Wesselényi-u.
32. sz.

Vidor Jens (1902), 1V., Ferencz Jozsef-
rakpart 27. sz, 92—15,

Victorisz Gyula (1924), IV,
utcza 4. sz.

T0.

Aranykéz-

Vig Viktor {1898), VIII, Baross-u. 86. sz.

Jozsef 29— T1.

Vikar Géza (1902), V., Lipét-korat 16. sz.
85—61.

Vilagosi Miksa (1886), V., Csiaky-u. 8, sz.

Vimmer Kéroly (1914), IV., Deék Ferencz-
uteza 1. sz. 11—T71.

Vineze Ignacz (1891), V., Béathori-u. 20.

10—63.
Vincze Karoly (1892), V., Rudolf-tér 6. sz
12 —25.

Vineze Mér (1891), V., Bathori-u. 20. sz.
10—63.

Virag Géza (1911), V., Falk Miksa-u. 17,
145 -39,

Virag Gyuola (1899), V., Honvéd-u. 186, sz.
64— B84,

Virag (Sdmuel) Sandor (1921), 1. Horthy
Miklés-at 55. sz. Jozsef 130—47.

Virag Zoltin Janos (1914), V., Nador-u.
30. sz.

Viranyi Jozsef (1921), VIIL, Jozsef-korit
T7—19, sz. Jozsef 12—77.

Viranyi Lajos (1920). VI, Andrassy-it 5.

Virter Laszl (1912), 1., Kiss Aron-u. 10.
107—41.

Visontai Soma ({1883), V., Géza-u. 1. sz.
36 —47.

Vitanyi Béla (1921), V., Béthori-u. 10, sz

Vizdos Géza (1913), 1L, Margit-korat 2. sz.

Vizi Ferencz (1924), II., Retek-u. 69. sz.

Vizsolyi Mané (1921), V., Kdlman-u. 15.
81—27.

baré Vojnits Miklés (1920), VIIL, Mikszdith
Kélméan-tér 8. sz. Jozsef 656—51.

Volenszky Béla (1922), V., Klotild-u. 4.
143—93.

¥Votisky Antal (1906), VIIL, Esterhazy-u.
30. sz.

Voros Janos (1897), VIIL, Muzeum-korat
10. sz. Jozsef 132—82.

Voros Oszkar (1903), Jézsef-korut
45, sz. Jozsef 69—54.

Vorosvary Miklés (1912), IIL, Flérién-tér
14, sz, 137—01.

VIIL,

W

Wagner Gyorgy (1924), VI, Andrdssy-it
27, sz.

Wagner Kiroly (1918), VI, Vilmos csa-
szar-ut 33, sz, Jozsef 22—64.

Waldaplel Otté (1912), V., Falk Miksa-
uteza 19. sz.
Waldhauser [stviin (1896), VIL, Dohén‘,‘
uteza 20. sz. Jézsef 125—82.
Waldmann Elemér (1922), IL,
korat 8, sz. 210—17.

Walter Karoly (1912), VI, Andrassy-it
29. sz. 68—08.

Warga Zoltin (1920), V., Sélyom-u. 16.
Jozsef 4—10,

Wéber Salamon (1894), VL,
17. sz. 81—T71,

Wehner Jozsef (1904), IV., Viczi-uteza
36. sz. Jozsef 150—26.

Weiller Erné (1906),
28. sz. Jozsef 5—50.

Weinberger Armin (1913), VI, Csengery-
uteza 62/a.

Weinberger Elemér (1921), V., Dedk
Ferencz-utcza 14. sz.

Weinberger Géza (1905), VL, Eotvos-
utcza 47. sz. 29—96.

Ifj. Weinberger Jend (1914), V., Szé-
chenyi-uteza 12. sz. 59—69.

Weinberger Sandor (1921), VII, Dem-
binszky-uteza 29. .

Weinek Kéroly (1899), VI, Nagymez6-
utcza 52. sz. 1562—43.

Weiner Jakab (1898), VIL, Garay—utcz‘
34. sz,

Weiner Lajos (1904), VIL, Kirdly-utcza
T7. sz Jozsef 49—55.

Weiss Artur (1913), VIII., Baross-uteza
4, sz, Jozsef 112—44.

Weiss Endre (1924), VL., Felséerddsor-u,
31. 8z,

Weiss Jend (1924), VI, Teréz-korat 26.

Weiss Odon (1885), V., Géza-uteza 3. sz
31—08.

Weisz Armin Lajos (1921), VIIL, Nép-
szinhdz-u. 16. sz. Jozsef 84—93.

Weisz Armin (1882), V., Vilmos esészér-
ut 60. sz. 91—18.

Weisz Alfréd Jozsef (1924), VIIL, Rokk-
Szilrd-uteza 19. sz.

Weisz Emil (1907), VI, Kirdly-utcza 82. sz.

29—97.

Margit-

Teréz-korat

VIIL, Jézsef-kérut




Weisz Lyula (1899), VL., Gyéar-utcza 26. sz.
46—44,

Ifj,. Weisz Gyula (1923), IX., Ferencz-
kdrat 6. sz. Jozsef 86—15.

Weisz Jen6 (1913), V., Sas-u. 6. 42—99.

Weisz Jonas (1891), V., Katona Jézsel-
utcza 28. sz. 18—45.

Weisz Kéroly (1913), IV., Apponyi-tér 1.
128—01.

Weisz Kiaroly L (1919), II., Vitéz-u. 2.
53—93.

Weisz Mikldés (1920), II., Vitéz-uteza 2. sz.
32—15.

Weisz Samu (1877), VIL., Wesselényi-utcza
17, sz. 20—6T7.

Weisz Sandor (1914), 1V, Ferenez Jozsef-
rakpart 11. sz, Jozsef 51—41,
Veissberger Andor (1913), V., Vécsey-

. uteza 5. sz. 104—55.

Weissherger Béla (1902), VII., Barcsai-
uteza 11. sz. 114 —24.

Weissberger Imre (1897, V., Sas-uteza
20. sz, 11—86.

Weiszburg Béla (1907), IV., Hajo-utea
8—10. sz. 162—10.

Wenezel Arpad (1898), VIIL, Jézsei-korit
47—39. Jozsef 1—68.

Weninger Janos (1913), VI, Alfoldi-
uteza 20. sz.

Weores Ivin (1920), IV., Veress Palné-
uteza 10, sz.
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Wilhelm Karoly (1919), V., Nador-utcza
3. sz, T—21.

Winter-KocsRezsa (1918), VIIL, Rékéezi-
ut 71. sz.

Winter Pal (1914), VI, Grof Zichy Jen6-
uteza 39. sz.

Wirtsehafter Béla
Istvan-uteza 1. sz,

Wittmann Ernd (1906), V., Bank-utcza
6. sz. 29—30.

Witz Zoltan (1908), VII., Dohény-uteza
22, sz. Jozsel 126—60,

Wiladar Tivadar (1890), IL, Zsigmond-
uteza 11. sz. 17—29.

Wodianer Sandor (1890), VI, Harsfa-
uteza 57.

Woll Erné (1921), VI, Edtvds-utcza 24, sz.

Wolf Lajos (1913), VI, Izabella-uteza 71.
157 —48,

Wolf Sandor (1919), V.,

(1924), 1IV., Tirr

Kélmén-uteza

23. sz.
| Wolf Vilmos (1880), VI, Eotvos-uteza
24, sz, 21—20.
| Wollak Miklés (1922), VI, Andréssy-at
20, s8z.
\\:8111141.1- Henrik (1880), VI, Izabella-vteza
ouU, Sz,

Werner Fildp (1910), VI, Szondi-utcza |

40. sz,

Werner Lajos (1906), VI, Mozsar-uteza
9. sz. 13—08.

Wertheimer Aladir (1918), VII, Dam-
janich-uteza 34. sz. Jézsef 139—50.

Wertheimer Mané (1901), V., Klotild-
uteza 4. sz. 81—45.

Weser Richard (1921), I, Krisztina-korat
83. sz.' -

Wessely Pal (1913), IX., Bakdcs-tér 2.
Jozsef 112—38.

Widder Gy6z6 (1880), VI, Aréna-ut 108, |

Vidder Gyula (1918), V., Arany Jénos-
uteza 10. sz, 159—17.

Widder Lajos (1922), V., Klotild-u. 22.

Widder Miklés - (1924), VI, Teréz-korat
al. sz. 64—21.

Wieder Béla
92, sz. Jozsef 34—41.

Wiener Jozsef (1911), VIL, Kéroly kiraly-
ut 3. Jozsef 116—00.

Wiener Oszkir (1919), V., Kdlmén-utcza
20. sz. 36—49.

Wilesek Jozsef (1918), VIIL, Réakéezi-ut
51, sz,

Wilheim Adolf (1894), VI, Nagymezd-
uteza 19. sz. 81—95.

Wilheim Jen6 (1924), V., Lipot-korat 1.
39—38,

Wilhelm Frigyes (1905), V., Lip6t-korat
13. sz. ¥1—02,

Wollitz Gyula (1911), V., Béthori-uteza
8. 8z. 145—53.

Z

Zachar Gyula (1920), VIL, Wesselényi-
uteza 59. sz. Jozset 90—73. :

Zachoreez Kiroly (1920), VIIL, Mizeum-
kérat 10, sz. Jozsef 132—82,

Zajgha Béla (1923), VIIL, Rokk Szilird-
uteza 24. Jozsef 27.

Zakal Lajos (1929), 11, Fé-uteza 19. sz

Zakar Lajos(1920),1V,, Semmelweiss-uteza
2. sz.

Zala g((;zsﬁ (1910), VL, Teréz-korut 24/a.
31—99.

Zala Igndcz Imre (1895), V., Pannonia-
uteza 2/d sz. 17 —46,

| Zala Jen6 (1920), VIL, Damjanich-u. 30.

(1919), VIIL., Baross-utcza |

alsodomborui Zalan Ben6 (1918), VIIL,
Ull6i-iit 14. sz. Jozsef 63—28,

Zatkovich Dezsé (1921), 1V., Kecskeméti-
utcza 14. sz.

Zatonyi Dezs6 (1924), VIIL, Népszinhdz-
uteza 30. sz.

Zboray Gyula (1905), II., Fé-uteza 27. sz.
125—93.

Zboray Miklés (1895),
uteza 3. sz. 73—23,
Zboray Sindor (1922), III, Polgéri-tér

1. 8%:
Zdanszky Oszkar (1922), VHL, Jézsef-
korat 55, sz. Jozsef 54—96

IV., Véarmegye-




Zelloi Géza (1924), IX., Bakats-tér 12. sz.

Zemplényi Miksa (1898), VI., Podma-
niczky-uteza 14. sz,

Zerkowitz Imre (1892), V.,
part 7. sz. 33—28.

Zerkowilz Zsigmond (1906), V., Erzsébet-
tér 3. sz. 92—61.

Ziehn Alfréd (1912), IV., Véaczi-uteza 69.

Ziehn Emil (1918),IX,, Lényay-utcza 46. sz.
Jozsef 133—39.

Zilahi Géza (1903), V., Falk Miksa-utcza
10. sz. 25—26.

Zilahi Istvin Andor (1918), VL., J6kai-tér
8. sz. B5==H9.

Zimburg Artur (1921), V., Szalay-u. 10.

Zimmermann Béla (1922), VI., Lazér-u.
20. sz. 4—28.

Zimmermann Géza (1921), VI, Gyar-
uteza 4 sz. 97—46.

Zimmermann Lajos (1909), 1V., Vaczi-
utcza T8—r0, Jozsef 102—04.

Zimmermann Vilmos (1912), V., Csdky-
utcza 15. sz. 122—90.

Zloch Kéroly (1922), IIL, Fé-tér 6. sz.

Zoltan Géza (1890), VL., Teréz-korat 17, sz,
23—92

Zoltan Gyula (1912), VIL, Karoly kirdly-ut
9. sz. 66—25.

Zoltan Jend
15. sz. 98—a9.

Ifj. Zoltan Jené (1912), V., Kdlman-utcza

21, sz. 132—30-

Rudolf-rak-

(1903), V., Kdilméin-uteza

Zoltan Jozsef (1921), V., Falk Maksau. 5.

Zoltan Marezell (1922), V., Wahrmann-
utcza 6. sz.

Zoltan Menyhért (1920), 1L, Margit-korat
64/a sz. 175—91.

Zoltan Sandor (1921), VIL, Istvin-at
32. sz.

Zongor Janos (1913), VI, Teréz korit
83, sz. 83—34,

vitéz Zorkoezy Tibor (1911), V., Szalay-
utcza 10. k

Zucker Viktor (1023), V., Ugynok-uteza
22/b.

Zuna Béla (1890), I., Horthy Miklés-it 19/a.

Zsembery Gyula (1904), V., Dorottya-
utcza 4. sz. 44—59.

Zsembery Istvan (1908), IV., Ferencziek-
tere 7. sz.

Zsigmondy Jend (1875), IV, Semme]‘
weis-utcza 17. sz. 82—856,

Ifj. Zsigmondy Jen6 (1913), IV., Semmel-
weis-uteza 17. sz. 32—85.

Zsiymondy Mihaly (1908), VIII, Rokk
Szilard-uteza 32, sz. Jozsef 32—00.

Antalffly Zsiros Aladar (1920), IV,
Viczi-uteza 31, 178—95.

Zsitvay Tibor (1909), VI, Liszt Ferenez-
tér 10. sz. 121—06.

Zsoldos Emil (1920), V., Bélvany-utcza
16—18. sz. 20—051.

Zsoldos Henrik (1908), V., Pannonia-uteza
2/b sz. 113—32.

II. Vidéki tagok:

ALAG :
Dr. Klekner L Mihaly (1909), 21.

ALBERTIRSA:
Tivadar Dénes (1924).

ASZOD :
Bentsik Géza (1913), 20.
Faludi Sandor (1909).
Gliuek Adolt (1908).
Kalona Henrik (1919).

BUDAFOK :
Donszky Arpad (1912), 73.
Szokolay Jen6 (1908).

BUDAKALASZ :

Budai Gébor (1921).
Paliy Ferencz (1875).

CSEPEL:

Konez Lajos (1921).
Kux Sandor (1912), 11.

DUNAHARASZTI :
Dudek Antal (1924).

GODOLLO :

| Bezsilla Istvan (1900), 23.

Felszeghy Ern6 (1922).
Gerenday Zoltin (1924).
Horvath Kéiroly Laszlé (1921).
Hovhannesian Eghia (1915).
Ignatzy Erné (1905).

Mezei Mané (1905), 40.
Olajos Béla (1913).

Olajos Géza (1913).

Pal Ferencz (1912). 33
Romanecz Ari-ztid (1913).
Rosenield Sandor (1888).




Sandor Oszkir (1908), 25.
Sandor Tibor (1918).
Zachar Kalman (1900), 27.

Zanko Emil (1924). Faiskola-utcza 4. sz.

KISPEST :

Ifj. Balog Béla (1918).
Elschléger Dezsé Ferenc (1922).

Farkas Mihily (1924). Arany Jénos-u. 11,

Herczeg Ernd (1900), 17.
<JooO Jend (1913).
Kalman Miksa (1907), 70.
Kertesz Arnold (1896).
Kozmutza Hermil (1922).
Nemes Karoly (1922).

ichler Gyula (1923).
eiter Géza (1924).
Ozsa Lajos (1920).

Somlo Mor (1911).

MATYASFOLD :
Pototzky Gerd (1923))

MONOR :

Adler Sandor (1902), 18.
Baltigh Arpad (1913), 29.
Borzsak Jend (1913),
‘Cseresuyés Sandor (1922).
Guszmann Sandor (1924).
Huppert Jakab (1889), 15.
Keéqgl Janos (1899).

Keégl Jozsef (1910).

Kralovanszky Lasz16 (1882) (Pusztacsév).

LOowy Séndor (1904), 1,
Rosinger Imre (1924).
Szilagyi Ferencz (1907), 12.
S.6110si Zoltan (1911), 7.

NAGYKATA :

aarz6 Gabor (1906), 16,

Iajdu Béla (1896).
Halmos Pal (1924).
Koviaes Andor (1911), 21,
Lukaes Tibor (1905).
Piukovies Péter (1921).
Torok Ignicz (1910), 20.
Zold Aladar (1923),

NAGYTETENY :
Fazekas Alajos (1923),

OCSA :

Bichler Simon (1886).
Elek Kiroly (1920).
Halasz Gyula (1906), 7.
Nemes Jozsel (1913),

| Partos Mihdly (1907),

Rakoczi Ferencz (1922).
Sallay Gyorgy (1917).
PESTERZSEBET :

Balazs Adolf (1896), 62.
Balint Kornél (1917).

| Dénes Dezs6 (1924).

Friedmann Jakab (1919).
Gallé Tamas (1911).
Gliick Mihaly (1915).
Imees Janos (1922).
Kardos Erné (1912), 96.
Kemény Ignacz (1915).
Michaletzky Vilmos {1920).
Parraghy Vilmos (1911).
Raez Heorik (1904).
Suda Dezsé (1913), 1—01.
Szhgyi Dénes (1911), 90,
Toth Béla (1903), 1—09.
Varga Samu (1910), 39,

PESTSZENTLORINCZ
Erdély Gyula (1922).

PECZEL :
Hinka Miklés (1916).

PESTUJHELY :

Apathy Jozsef (1922).
Bolla Rezs6 (1923), llona-uteza 26. sz,

PILISCSABA :
Robitsek Sandor (1911).

POMAZ:
Sulyok Kalmén (1924).

RACZKEVE :
Gyenes Jozsef (1919).
Marosi Kalman (1877).
Murakozi Arpad (1924),
Szagel Séndor (1919;.
Szantho Aladar (1912), 19,
Zilzer Jend (1904), 7.

RAKOSHEGY :

| Nagy Dezsé (1921),

RAKOSPALOTA :

Agh Karoly (1921).
Bakdes Ignicz (1908), 28,
Bruck Géza (1922),
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Czillinger Léréand (1908).
Hajts Pal (1923).

Kohn Jakab (1894), 9.
Kovaesi Marton (1922).
Radiakovich Béla (1914),
Sandor Lajos.
Tereczky Gyorgy (1908).

RAKOSSZENTMIHALY :

Neumann Béni (1913).
Ungar Gyula (1922).

SOROKSAR :

Foldes Arnold (1911), 28,
Mauks Elek (1875), 20.
Rieser Antal (1914).
Schiler Adolf (1905). 15,
Sepsey Benedek (1921).

SZENTENDRE :
Balint Janos (1921),
GyOry Vilmos (1924).
Krajnai-Hudolin Lajos (1918).
Krausz Jozsel (1908),
Mandel Karoly (1924).
Stoll Tibor (1922).
Sziklai Ott6 (1922).
Szikszay Sandor (1921).
Varady Pél (1904).

TAPIOBICSKE:
Kralik Séndor (1923),

TAPIOSULY :
Szendrd Endre Karoly (1924),

TURA :
Knepiel Jézsef (1920).

UJPEST :
Antal Endre (1906).
Aradi Béla (1 898), 87—43,
Barat Séndor (1919).
Ifj. Biro Sandor (1920).
Boskovitz Andor (1919).
Boros Mér (1898), 59—46,
Cserba Dezs6 (1898), 27—20.
Darvas Béla (1906), 114—686.

Deutseh Oszkir (1918), 15—09.

Détsy Istvan (1910), 171—986.

Dobrai Sandor (1919), 15—09.

Dus Imre (1921), 115—81,

Engel Marton (1912), 87—43.

Fornheim Erné (1911), 138—98.

Frank Gyula (1923).

Frank Jend (1921).

Fuchs Gyula (1920).

Fuchs Jend (1915).

Fihrer Imre (1923).

Grichvalszky Artur Rezsé (1914).
27—66.

Illés Samu (1900). Dedk-utcza 43,

Kalman Odtn (1898), 6—83.

Kis Sindor (1887), 8—13.

Laday Gy6z6 (1911), 9—58.

Mérd Jens (1921).

Nadasi Laszl6 (1924),

Polgar Sandor (1921).

Polifka Ervin (1904), Erzsébet-u. 33.

Révész Imre (1920).

Rojesek Séndor (1921).

Simay Erné (1920).

Spilzer Samu (1918).

Szalay Séndor (1912), 166—05,

Szarka Lajos (1913).

Székely Gyorgy (1923).

Szenyéri Ernd (1921).

Szies Andréas (1918).

Tausz Mihily (1912), Liget-uteza 5.

Weisz Arpiad (1920).

.

VACZ:
Blauner Miksa (1910), 84,
Csongor Gergely (1920).
Csuka Andras (1922).
Forgo Kalmin (1923).
Gergely Mihdly (1914).
GOndor Sandor (1922),
Grosz. Armin (1908), 75.
Hornyanszky Zoltin (1922).
Lengyel Soma (1883).
Majer Jozsef (1895).
Meiszner Janos (1910), 78.
Molnar Lajos (1924).
Morlin Zsigmond (1896).
Révész Sindor (1910).
Schepacz Gyula (1922).

Szarvassy Imre (1924); 75. Géza kiraly-

tér 1.
VECSES :
Hideghéthy. Aurél (1921).










Beglaubigte Uebersetzung aus dem Ungarischen

Yesch, Z1, 918/1925

Zeugnis,

lgh Dr, Zoltan Simeghi als von der Budapester Notariatskemmer

bestellter Substitut des Budapester Notars Dr, ladislaus Simeghi

bestitige die Richtigkeit der im fachfolgenden Protokolle wér t-

lich niedergglegten Tatumsténde.

Pratokoll
aufgenommen von mir Dr,Zoltan Simeghi als von der Notariatskammer
bestellter Substitut des Budapester koniglichen Notars Dr.ladis-
laus Simeghi am 2, (zweiten/ November 1925 (ntunzehnnunuErzwanzig~
fuﬁf). s erscheint vor mir der mir persdnlich bekannte Dr,Miksa
(Anmerkung des Dolme tschers $u @eutsch Max) Rosenberg Advokat in
Budapest,wohnt in VI1,Rakoczystr asse 70, legt mir vor einen Auszug
ddto £, November 1925 aus dem von der Budapester Advokatenkammer
ge fihrten Verzeichnis der "“Anwilte'"welches Verzeichnis beglaubigt
ist und ersucht mich um die Feststellung,von welchem Detum nach
diesem Auszuge sein Advoka tendiplom ist,wri'Prg,ﬁann er nach
diesem Auszuge als praktizierender Advokat eingetragen wurde und
schliesslich,dass er nach diesem Auszuge seit seiner Eintragung
bis zum heutigen Tage niemals suspendiert war und stindig die
Alvoka tenpraxis ausgeiilbt hat,lNach Verlesung hat die Partei vew
dieses Protokoll vor mig eigenhindig genehmigt und gefertigt,

Datum wie oben,

Dr,Miksa Rosenberg m,p,Dr,Z0ltan Simeghi m,p.als von der kgl.
Notarskammer bestellter Substitut des Budapester Nutars Dr,
Iazlo Siumeghi. L, S,
Auf Grund des obigen Irsuchens habe ich des oben beschriebene,
von der Budapester Advokatenkammer vom 2,November 1925 amsge-

stelletn amtlichen Auszug des Verzeichnisses der "Anwilte™




Einsicht genommen und auf Grund desselben festgestellt,dass das
Advokatendiplom des Dr,liiksa Rosenberg,Advokat in Budepest,wohnt

in VII Rakoczystrasse 70 vom 25,/finfunzwanzigs ten/QOktober des

Jahres 1913 /Neunzehnhunder tdreizehn/ da tbert isf,dass er weiters

als praktizierender Advokat am 30, (Oktober 191%/neunzehnhunder t-
dreizehn/ zur Za hl 4457/1923 in das Verzeichnis der Budapester
Advokatenkammer einge tragen wurde und dass er schliesslich vom

‘age der Fintragung an bis wwwww zum heutigen Tage,sohin bis
2.November 1925 von der Ausiibung der Advokatenpraxis niemasls
suspendiert wuwdw war und sohin von der Eintragung bis zum heu-
tigen Tsze sténdig die Advokatenpraxis ausgeiibt hat, ©

Datum wie oben,
Dr,Zolten Simeghi m,p, als von der kgl.Kammer bestellter Substitut

des koniglichen Notars in Budapest Dr,Ilazlo §umeghi L.S.

Zur Bekriftigung meine eigenhindige Unterschrift und das
Amtssiegel des von mir vertre tenen kgl, Notars,
Budapest den zweiten November des Jahres 1925 /Fintausend-

neunhunder tzwanzigfinf,

- -

L, 0

des kgl. Notars ;
Dr, ladislaus Si@meghi Dr, Zoltan Simeghi m,p,

als mit Beschluss Zahl der Notars-
kammer Budapest (fnmerkung des
Dolme tscherss4ahl unleserlich)
bestellter Substitut des kinigl.
Notars Dr, ledislaus Siumeghi,




RECHTSANWALT

Dr. ROSENBERG MIKSA < et
0GYVED, JOG- ES ALLAMTUDOR Sudapest, 192 .~ T 7T
(oY= Vil., Rdikdezi-ut 70, 1. 1.

TELEFON: JOZSEF 44—28.
. Herrn

Dr. OB kar Sanek

¥ ilen.

Sehr Geehrter Herr Kollege!
Ich setze bei den Bescluss der Advokatenkammr/No.7566/1925,

zuritickwartend.-/ In der Angelegenheit gegen den Angriff meiner Perso

halte ich alle Rechte auf,und*suf Ihr w,Schreibens antwortete ich nur
aus Vorkommenheit.-

Mit Hochachtung

advocat.-=













14 N0V, 185

L LT T Rty 15 [

rivetan:ligersz Karl K r a u

Zollamtsstrass

durch:

Vollnacht ausgewiesan

Beschuldigte = 1.) Emmerich B e

"Borse"

aer

'stunde’

Wei tere unbe

e hregqbeldidi ung

Aptrag auf Finlei tung der Voruntersuchung

Haysdurchsuchung,

,lilen

"ritz Kaufuan

w

(V1 4(B3/25

k e 8 8 y,leransgeber der "Stunde"

'
Vl.linke Viengeile 88

n, veran twortliehar oe
in Wien VIlI.Fisristengass

anpnte Tater,

1 {‘.’:11:'!1.

2 Deilagen

Vornahme einer

und




™

In der Nummer 794 des dritten Jahrganges der “Stunde”

.

ﬂlﬁu" /A) erschien unter dem

b

vom 30, Oktober 1325 Jeite 54K
(=4

i tel "Karl Kraus,der Kimpixr&rif Artikel in we lchem ,wie aus der

MY A “

Ueberschrift,aus der Hehauptung,dass ich hiezu eine Vollmacht

erteilt habe;50 wie -aus dem Hinweis auf die "Kampfme thoden

iieses Fthikers" hervorgeht,ich beschuldigt werde zu einer

Beamtenbestechung in Budapest angestiftet zu haoen,

A1le in-dissem Artikel vorgebrachten Bebauptungen sind

e schuldipgung gegen mich ist falseh,Yer Artikel

A0 St .G . Der Int
. Lg 79 o« LU |

es lberhaupt wahr

ute ten Inhaltes auaé Budapast

Behaup tung wurde a eh in der Nr,795 des dritten
"Stunde" vom 41,%,.1925 Seite 6 wiederholt,
voroebrachten Lehauptungen ter "Stundn” erdichiet
ergibt sich suich sus dew Umstande,dass €3 einen Anwalt
dpmens ausser dem in Budapest VI1 Rekoczy utca 70 .
n Rechtsanwaltes Dr,Miksa Rosenberg nicht gibt uad
piemals gegeben hat,ein soleher niens 18 in sirafgerichtliche
oder disziplinire Untersuchuag zZ€z0j¢n wurde, ferper dass niemals
eine Otrafemtshandlung gegen elnen inwalt in Budepesl wegen
suches der Beamtesbestechung aus den Anlasse des /Ansuchens
tten in me ipem Nemen zu hekommen erfolgte,Nach meinen
halten iat Uberhaupt zu bezwel feln, 00 ein derartizes
aus budapest eingelangt ist,
leh beantrage die 7inlei tung der Vorun tersuchung
pegen Emmerich Bekessy und Ur, Pritz Keufmann,wegen Ve rgehens der
fhrenbe leidifung nach § 487 St.G,,

Abhirung der Beschuldigten ob sie den Arti.el ge-

achrieben oder vor der Drucklegung g€ lesen und zum Dr.~k be-




furdert haben,

ferner die Vornahme einer iHeusdurchsuchung noch vor der
Abhrung unter Zuziehuug wmeines Anwaltes Dr, Oskar Samek, fechts-
anpwalt Wien I, Schottenring 14 uand insbes, Hachforschung nach dem

angeblich aus Pudapest ange c<omnanen Telegramm mit dem inkriminier-

ten Inhalte und Irhebung /{vgﬁnf: nders d-aselben,

.
\\. ‘s &farl K r au a,







16. November

DYeS. /N Betrifft: Kraus - Stunde "

"

Wohlgeboren

Herrn Dr. Miksa: Ro s e n b e

Rakoczaku No. 70

Sehr geehrter Herr Kollege!
Empfangen Sie meiren emrbindlichsten Dank fiir die
Ubersendung des Rechtsanweltsverzeichnisses der Rechtsan-

wdlite in Budapest. 5

Allerdings ist/ydt
PSR Ry
ein 2, Dr. Miksa Rosenb&Xy nichi existiert nicht erbracht,

l'_

3 3 AT 2 . -
Hiesem Allein der Nachweis dass

da ja die , Stunde " behauptet, dase dieser vermrteilt und

gsuspendiert sei, wodurch er ja in igte kan

h ke L

kang. Wenn es Ihnen nicht allzugrosse Schwierigkeit macht

wire ich Ihnen daher sehr zu Dank verpflichtet, wenn Sie sich

von der Anwaltskammer bestidtigen liessen, dass ein zweiter

Dr. Miksa Rosenberg niemels in der Liete eingetragen war,

daher auch nicht verurteilt und suspendiert worden sein konntes
Empfangen Bie den verbindlichsten Dank i@ Vorhinein

von lhrem er:




Betrifft: Kraus - Stunde

expediert am 16. November 1925
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Besocohlues

Uebepr die von Harl Kreus, Scariftsteller Fien 111, Hintore
Zollamtesotragee o, vertreten durch Lre Vskapr Samek, HRechtsanwalt
in Wien 1. Schottenring lé gogon fpme prich Uokesgay, ile fausg_,ewr
depr " Ltunde und BOrse " und Lre Fritz Kaufmann, verantwortli-
cher Ledekteur depr " Stunde " und unbekannte Titer wegen Ver e
gehens der --urenm.lc:;ui*_;mc; erstattotén Anzeige mm und dea darin
cestellten Antreg vwird gemiss 53 139 £f. STP0s die Vomahme der

lasdurcheaucung und die Leschlagnahme des etwa vorfindlichen

Telegrammos cus udapest @it dem inkriminierten Innalte und

quebung des Abwudera.;&aolbm in dom Redaktionslokale der
Stunde Wien 1ies Canisiusgasse 6 - 10 angeordnet, weil das be=
zeoichnete Telegramm flr die Unterguchung von Dedentung sein
kanne

Um die uueb_ald.t;;st.e Vomahme dicger Amtshandlung unter
Zuzichung des Vertreters des srivatankligors wird die roliuel -
direktion ¥%ien ( FPrescpoldzeiliche Abteilung ), der augleich
die an die farteien zuzustellenden Sepoilussmgfertigungen, der
At Ve XAVI TEBE/ES uad zwel bLxemplare der beanstindeten
brucksonrift Ubermiitelt werden, ersuchts

Wiecn, au 18+ Hoveuleyr 1980

/
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Veérnehmung

Landesgericht fir ¥ien I

am 15.X]J 1925 Beginn

Gegenwidrtig:

Kaufmann

=
1 bl
R1len

Ehrenbeleidiguhf Kundgen?




ch gebe zu, seit zirka 3 Jahren, somit auch
. Oktober 1925, verant-

wortlicher Redakteur der Zeitung ,Die Stunde" gewesen

e

Den Artikel Karl Kraus, der Kimpfer in Nr 79

=3

4

der genanntien Zeitung habe ich nicht gelesen, da es sgich

0
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ne telefonische Korrespon-
cumi-,eilnng aus Budapest handelt, die in letzter

ege normaler Weise alle Artikel meines
Blattes meiner Plichtgemfssen Durchsicht zu unterziehen
Jedoch Korrespondententelegramme oder Depeschen und ':ihn!=
liche Mitteilungen wie Sportnachrichten, die normaler Weige
nur Wiedergabe veon Zreignissen darstellen, pflege ich
auszuschalten, da diesbeziiglich die Gefahr eines irgendwie
Anstoss erregenden Artikels nicht gegeben erscheiant und
den es mir unmbglich ist, Alles zu
lesen. Die Verantwortung fiir den Inhalt des Artikels iiber-

.« Die Nennung des Namens des Korresponden-

Den Artikel ,Karl Kraus, der Kémpfer" in Nr iy
gedachter Zeitung habe ich glaublich gelesen, denselben

.y Ohne denselben besondere Be-

b
deutung beizumessen. Auch der 2. Artikel (in Nr 795)

Gegen den Beschluss auf Einleitung der ViD. er-
hebe ich die Beschwerde, weil ich die Aktivlegitimation
des Anzeigers bestreite,:fla die in der Anzeige beanstin-
dete unehrenhafte und angeﬁlieh unwahre Handlung dem An-~
zeiger gar nicht vorgeworfen ist.

Ende 1/4 11 Uhr

Dr. Fritz Kaufmann m.p.




Abschrift.

Vr :{ALII r?dauu/-(.u.,

.

Beschluss
Die Ratskemmer des Landesgerichtes fiir Strafsachen Wien I
hat nach AnhSrung der Staatsanwaltschaft Wien I den Be-
schluss gefas"t:
Der Beschwerde des Dr. Fritz Kaufmaun gegen den

C

Beschluss des Untersuchungsrichters auf Einleitung der
Voruntersuchung wegen Verdachtes des Vergehens der Ehren-
beleidigung vom 15.
Griinde:
Karl Kraus hat gegen Dr. Fritz Keaufmann als ver-
antwortlicher Schriftleit der ,Stunde™ den Antrag auf
Einleitung der Voruntersuchung ob
der Bhrenbeleidigung gestellt, da er in den Artikeln
. Karl Kraus der Kémpfer " in Nr 794 der , Stunde " vom
X

Q9K

30. X. 1925 und Nr 795 vom 3ls 1925 beschuldigt werd

145]

zu einer Beamtenbestechung in Budapest angestiftet zu habe

Der Beschuldigte ficht den Beschluss auf Einleitung

1 . ~

der Voruntersuchung aus dem Grunde an, weil eine Aktiv-
1

legitimation des Anzeigers insoferne nicht gegeben erschei
ne, da er nicht perstnlich als der Schuldige bezeichnet
wird.

Die Fassung des inkriminierten Artikels jedoch,
insbesonders der Passus , diese Meldung.beweist nicht nur
welcher Grad von Zuverlissigkeit Hr. Kraus den von ihm
selbst so siegesssicher reproduzierten Aktenzif
misst, sondern auch, wie die Kampfmethoden dieses Ethikers
{iberhaupt beschaffen sind" beweist, dass der Beschuldi
mit der angeblichen im Artikel vorgebrachten Behauptung
der Rechtsanwalt Dr.Miksa Hosenberg habe unier Hinweils
auf eine Vollmacht des Wiener Schriftstellers Karl Kraus

die Ausfolgung von Akten begahrt und hiebei ge&dussert,



. P . i . .
die Akten haben, kost s, was ﬁostr Mit diesem eben

11derten Vorgang in innige Verbindung éqgachi wird,

eine Anregung oder Billigung diese<s Vorgehens

hinweist.
Der Anzeiger ist somit berechtigt, auf Gruand dieses
der seine Person zum Gegenstand nimmt, den An-

binleitung der Voruntersuchung zu stellen. ( § 92

Wien, am 17. XII, 1925.




Abschrift.

Vernehmung des Beschuldigten.

Landesgericht fiir Strafsachen VWien I

am 15.X. 1925 Beginn 10 Uhr

Gegenwirtig:
Righter: LGR. Dr. Moyzisch
Sehriftfithrer: Schallek

Strafsache gegen Dr. Fritz Kaufmann und Gen.

Dr. Fritz Kaufmann

16, 8. 1896 Wien

Vien

verh.

verantwortlicher Redakteur @er , Bbrse ", ,Biihne”
und ,Stunde”

SchulBildung: Hochschule

VIII. Piaristengagpse 66

Neme der Eltern, des Ehegatten: Dr. Felix gest.,Wilma K.
Helene K.
Pflicht fiir andere zu sorgen: Gattin und 2 Kinder
( 8 und 4 Jahre )
Vorstrafen: ¥egen Pressdelikien 8 - 10 mal Landesgericht

fiir Strafsachen und Strafbezirksgericht I

Beschluss
auf Einleitung der V.U. ob Verdachtes des Vergehens der

Ehrenbeleidigung kundgemacht.




Ich gebe zu, seit zirka 3 Jahren, somit auch
zur kritischen Zeit, 30. und 31. Oktober 1925, verant-
wortlicher Redakteur der Zeitung ,Die Stunde" gewesen
zu sein.

Den Artikel , Karl Kraus, der Kiémpfer im Nr 794
der genannten Zeitung hahe ich nicht gelesen, da es sich
im gegensténdlichen Fall.um eine telefonische.Korrespon-
dentenmitteilung aus Budapest handelt, die in letzter
Stunde eingegangen ist.

Ich pflege normaler Weise alle Artikel meines
Blattes meiner Plichtgemidssen lurchsicht zu unterziehen,
jedoch Korrespondententelegramme oder Depeschen und &hnii=
liche Mitteilungen wie Sporitnachrichten, die normaler Teise
nur Wiedergabe von Breigniscen darstellen, pflege ich
ausguschalten, da diesbezfiglich die Gefahr eines irgendwie
Anstoss erregenden Artikels nicht gegeben erscheint und
aus technischeu Grinden es wir unmdglich ist, Alles zu
leseny Die Verantwortunyg fir den Imhalt des Artikels i{iber-
nehme ich picht. Die Nennung des Namens des Korresponden-
ten verweigere ich,

Den Artikel ,Karl Kraus),der Kémpfer" in Nr 795
gedechter Zeitung habe ich glaublich gelesen, {enselben
als Berichtigung aufgefagst, ohne denselben besondere Be-
deutung beigumessen. Auch der 2. Artikel (in Nr 795)
stammt aus Budapest von denslben Korrespondenten, dessen
Namen anzugeben , ichverweigere. :

Gegen den Béschluss auf Einleitung-der VeF. er-
hebe ich die Beschwerde, weil ich die Aktivlegitimation
des Anzeigers bestreiie, da die in der Anzeige beanstéin-
dete unehrenhafte und agéjblich unwahre Handlung dem An-
zeiger gar nicht’ vorgcwﬁrfcn ist.

Ende 1/4 11 Uhr

Dr. Fritz Kaufmann m.p.




Abscnriiti.

—_——

Vr XXVI 7288/25
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Beschluss

Die Ratskammer des Landesgerichtes fiir Strafsachen Vien I
hat nach Anhdrung der Staatsanwaltschaft Wien I den Be-
gchluss gefasst:

Der Beschwerde des Dr. Fritz Kaufmann gegen den
Besehlues des Untersuchungsrichters auf Eimleitung der
Veruntersuchung wegen Verdachtes des Vergehens der Ehren-
beleidigung vom 15. XII. 1925 wird keine Folge gegeben.

Griinde :

Karl Kraus hat gegen Dr. Fritz Kaufmann als ver-
antwortlichem Schriftleiter der ,Stunde” den Antrag auf
Einleitung der Voruntersuchung ob Verdachtes des Vergehens
der Ehrenbeleidigung gestellt, da er in den Artikeln
. Karl Kraus der Kimpfer ™ in Nr 794 der , Stunde " vom
30. X. 1925 und Nr 795 vom 31y X. 1925 beechuldigt werde,
2u @iner Beamtenbesteching in Budapest angestiftei zu habex

Der Beschuldigte ficht den Beschluss auf Einleitung
der Voruntersuchung sus ‘dem Grunde an, weil eine Aktiv-
legitimation des Anzeigirs insoferne nicht gegeben erschei
ne, da er nicht persdnlich als der Schuldige bezeichnet
wird.

Die Fassung des inkriminierten Artikels jedoch,
insbesonders der Passus/,, diese Meldung.beweist nicht nur
welcher Grad von Zuverlissigkeit Hr. Kraus dem von ihm
selbst so siegesssicherrreproduzierten Aktenziffern bei-
misst, sondern auch, w1{ die Kampfmethoden dieses Ethikers
{iberhaupt beschaffen sind" beweist, dass der Beschuldigte
mit der angeblichen im Artikel vorgebrachten Behauptung
der Rechtsanwalt Dr.Miksa Rosenberg habe unter Hinweis
_guf eine Vollmacht des:Tiener Schriftstellers Karl Kraus

die Ausfolgung von Akten begahrt und hiebei gedussert,




er miisse die Aktén haben, kost’a, was Kost, Mit diesem eben
geschilderten Vorgang in innige Verbindung gemlacht wird,
die auf eine Anregung oder Billigung :diese~s Vorgehens
hinweist.

Der Anzeiger ist sowit berechtigt, auf Grund dieses
Artikels, der seine Person zum Gegenstand nimmi, den An-
trag 44f Einle¥tung deruVoruntersuchung zu siellen, ( § 92
St.P.0.)

Wien, am 17. XII. 1925.
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Vr XXVI 7288/25
An das

Landesgericht in Strafsachen I

Privatankléiger: Karl ‘K r a u s , Schriftsteller in
Wien III. Hintere Zollamtsstrasse No.J3

durch:

Beschuldigter: Dr.Fritz Kau f m ann , verantwortli-
cher Schriftleiter der ,Stunde" in VWien

VIII.Piaristengasse 56

1 fach
2 Beilagen in
Abschrift.

Antrag ‘auf Abtretung des Aktes an das Strafbezirksgericht I

und Antragstellung auf Bestrafung des Beschuldigten geméss
§ 30 P.G. ferner Vorlage des Aktes an die Staastsanwaltschaft

in Wien wegen eventuellen Einschreitens nach demselben §.




Da die Ergebnisse der Voruntersuchung vor-
liufig keine Mdglichkeit bieten, gegen einen bestimmten
Téter wegen Vergehens der Ehrenbeleidigung vorzugehen, be-
antrage ich

1. die Abtretung des Aktes am das Strafbezirksgerichtl

2. Ausschreibung einer Verhandlung gegen den Beschul-
digten Dr. Frits Kaufmann wegen § 30 P.0.

3. Bestrafung des Beschuldigten,

4, Vertffentlichung des Urteiles.

- Wie aus den beiden in Abschrift. vorgelegten
" Briefen des Dr. Mikesa Rosenberg im Budapest VII. Rakoczi

ut 70 hervorgeht, ist weder gegen einen Dr. Miksa Rosenberg
noch sonst gegen einen anderen Amwalt wegen des Versuches
der Beamtenbestechung zum Zwecke der Aktenbeschaffung ein
Verfahren anhéingig gemacht worden. Es ergibt sich: sohin,
dags die in den beiden inkriminierten Zeitungsartikeln ge-
machten Behauptungen nicht nur falsch, sondern auch erdich-
tet waren, ferner waren diese nicht nur geeignet sondern
haben auch tatséchlich dazu gefilhrt, mich der Gefahr einmer
behtrdlichen Untersuchung auszusetzen, da ich von der Poli-
zeidirektion Wiem wegen dieser beiden Artikel eine Vorla®
dung erhalten habe. Der Inhalt des 1. Artikels stellt daher
pnicht nur den Tatbestand einer Ehrenbeileidigung, sondern
auch den einer Verleumdung dar und ich beantrage weiters,
den Akt dem Pressestaatsanwalt vorzulegen, damit dieser die
Anklage gegen den verantwortlichen Schriftleiter der » Stund
Dr.Fritz Keufmenn wegen § 30 P.0. gleichfalls erhebe, da
bei dem Umstande, dass der objektive Tatbestand eines Ver-
brechens vorliegt, gemiss dieser Gesetzesstelle eigsanderer
Strafsatz in Anwendung zu bringen wire.

Karl K raus.
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Geschdftszahl:

Ladung.

Sie werden hiemit aufgefordert, am

mittags 4 — ! Uhr bei dem unten bezeichneten Gerichte

F

Zimmer Nr. A 2 e persodnlich zu erscheinen.

Gegenstand:

Zweck:

(Diese Ladung ist mitzubringen.)

GeschOForm. Nr. 14, (Vorladezettel, §86 GeschO.) L.
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Geschadftszahl A o A
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PESe BPEST SBEe

Benachrichtigung des Privatank!éigers;-M
Die Hauptverhandlung tber dis}égz;ézyﬁﬁdf

AREA TANR BEED aBNn

vor diesem Gerichte

im Verhandlungssaale statt.

Wenn Sie nicht zur festgesetzten Stunde zur Hauptverhandlung er-

woll

scheinen, wird angenommen werden, da8 Sie von der Verfolgung zuriickgetre-

[ =g
#
]

- -
ten selen.

Fur Beachiung : Anf #lae Zengengebibr haban Sie keinen Anspruoh.

StPOForm. Nr. 111 (Benachrichtigung des Prival-[Subsidiar -ankllgers von der Hauptrerhandlungl
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Uffentliche Hauptverhandlung.

Strafbezirksgericht I in Wigén, am 28.1.1926 Beginn 12 Uhr
Gegenwdrtig:
Richter: Hofrat Hoflmayr Schriftfiihrer: Hi.R.Dr.Jung

Privatankliger: Karl Kraus nicht erschienen

Sein Vertreter: Dr. Oskar Samek
o.V.

Angekiagtar: Dr. Fritz Kaufmann pers.

Die Anklage wird vorgetragen. Der Angeklagte
gibt {iber seine persiénlichen Verhdltnisse und die Anklage
an:

Dr. Fritz Kaufmann, geb. am 16. 8. 1896 in Wien,

dh. zusténdig, kfls.,verh., verantwortlicher Schriftleiter
der ., Stunde ", VIII. Piaristengasse 56 wh.,Eltern: Dr.
Felix und Vilma, Gattin: Helene, mehrfach wegen Pressde-
likten vorbestraft.

Den in No. 794 der , Stunde " vom 30. X. 1925
veroffentlichten Aufsatz mit der Uberschrift , Karl Krams,
der Kémpfer " habe ich weder verfasst, noch vor Druckle-
gung gelesen oder ihn in Kenninis seines Inhaltes zum
Drucke beftrdert. Dieser Ausatz beruht né&mlich auf einem
in letzter Stunde vor dem Erscheinen des Blattes einge-
langten Telegramm-unseres Budapester Korrespondenten und
wurde diese Nachrivht sofort direkt eingeschaltet.

Auch den zweiten unter derselben Uberschrift
erschienen Aufsatz in No. 795 der , Stunde " vom 31. X.
1925 habe ich weder verfasst, noch vor Drucklegung gelesen

oder ihn in Kenntnis seines Inhaltes zum Drucke beftrdert.




Ich war der verantwortliche Schriftleiter der
No. 794 und 795 der , Stunde " vom J. 1925.

Verlesen werdén die Aufsdtze mit der Uber-

schrift , Karl Kfﬁus, der Kéampfer, aus No. 794 vom 30.
X. 1925 und aus No. 795 vom 31. X. 1925 der , Stunde "
sowie das Impressum dieser beiden Zeitungsnummern.

Besch.: Bezgl. des R.A. Dr. Miksa Rosenberg
beruht die in No. 794 der , Stunde " vercffentlichte Mit-
teilung insoferne auf Richtigkeit, als nicht dieser
sondern dessen Substitut beim Budapester Strafgerichte
in dem mitgeteilten Sinne intervenierte, wobei ‘er mit der
auf Dr. Rosenberg lautenden Vollmacht des P.A. erschien.
Dr. Miksa Rosenberg erschien am Tage unserer ersten Verdsf-
fentlichung in unserer Redaktion und ersuchte mit aufge-
hobenen Armen um eine Richtigstellung, um seinen Ruf in
Bpest. nicht vollkommen zu zerstdren, da seine tatsidchlich
erfolgte Disziplinierurdg schon in Vérgessenheit geraten
sei. Hierauf verdffentlichten wir in No. 795 nur dam Dr.

M. Rosenberg zu Liebe eine Richtigstellung.

Im erstinkriminierten Aufsatze wurde aber
nicht behauptet, dass Karl Kraus dem Dr. M. Rosenberg
Vollmacht wirklich gegeben EgE# und zur Bestechung ange-
stiftet habe.

w2ur Erbringung des Wahrheitsbeweiges fiir die
inkriminierten Aufsédtze beantrage ich die Vernehmung
des Dr. Miksa Rosenberg, Bpest.,Rakoczistrasse 70 und
des Geza Békefy, Bpest, Bankstrasse 5 als Zg. zu vernehmen
und zw. insbes. auch dartiber wer den Auftrag zur Akten-
einsicht gegeben und wer an dieser ein Interesse habe. _

Weiters wird beantragt von der Oberstadthaupt-

mannschaft Bpest. die Leumundsnote und Strafkarte des




Dr. Miksa Rosenberg einzuholen.

Ferner beantrage ich Anfrage an die Staats-
anwaltschaft, an das Landesgericht und an die Stadt-
hauptmannschaft Bpest. dariiber, ob einem dieser Amter
etwas beknnt ist, dass jemand auf unlauteren Wege ver-
suchte gegen Emmerich Bekessy lautende Akten in die
Hénde zu bekommen, insbes. ob diesbezgl. eine Anzeige
erstattet oder eine strafgerichtliche Aktion eingeleitet
wurde und ob bekannt ist, dass diese Aktenbeschaffung
im Auftrage des P.A. erfolgte.

P.A. - Vertreter beantragt die Abweisung des

Antrages auf Vernehmung der Zg. Bekefy und Rosenberg

und auf Beischaffung von Strafkarte und Leumundsnote

des letzteren wegen Unerheblichkeit, schliesst sich aber
dem Antrage auf die vom Besch. beantragte Anfrage an
ung. Behdrden an.

Der Richter verkiindet den
B.

auf Zulassung des angebotenen Wahrheitsbeweises und
auf Vertagung der Verhandlung zur Vernehmung der,zg.
Bekefy und Rosenberg dh. das Strafbezirksgericht Bpest.
iiber die beantragten Umstinde und auf Anfrage an die
Staatsanwaltschaft, des Landesgerichtes und die Stadt-
haptmannschaft in Budapest iiber die beantragten Umstén-
de.
Ende 12 1/4 Uhr
geb.pfl.Verhandlgs.Dauer: ¥ Std.
Verhandlg. Geb. 1 8w Bk, ).

Der Richter: Der Schriftfiihrer:
Hﬁflmayr Me Do Dr. Jung m.p.
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Uffentliche Hauptverhandlung.

Strafbezirksgericht I in Wien, am 28.I. 1926 Beginn 12 Ul
Gegenwdrtig:
Richter: Hofrat Hoflmayr Schriftfiihrer: Hi.R.RJung
Privatankldger: Karl Kraus nicht erschienen
Pein Vertreter: Dr. Oskar Samek
0.V.

“ngeklagter: Dr. Fritz Kaufmann pers.

Die Anklage wird vorgetragen. Der Ange-
klagte gibt iiber seine perstnlichen Verh&linisse und
die Anklage an:

Dr. Fritz Kaufmann, geb. am 16. 8. 1896 in

Wien, dh. zustdndig, kfls., verh.,verantiwortlicher
Schriftleiter der , Stunde ",VIII.Piaristengasse 56 wh.,
Eltern: Dr. Felix und Vilma, Gattin: Helene, mehrfach
wegen Pressdelikten vorbestraft.

Den in No.794 der , Stunde " vom 30. X.
1925 versffentlichten Aufsatz mit der Uberschrift
Karl Kraus, der Kampfer " habe ich weder verfasst,
noch vor Drucklegung gelesen oder ihn in Kenntnis seines
Inhaltes zum Drucke befirdert. Dieser Aufsatz beruht
ndmlich auf eineny/in letzter Stunde vor dem Erscheinen
des Blattes eingelangten Telegramm unseres Budapester
Korrespondenten und wurde diese Nachricht soflort direkt
eingeschaltet.

Auch den zweiten unter derselben Uberschrift
erschienen Aufsatz in No.795 der , Stunde " vom 31.X.1925
habe ich weder verfasst, noch vor Drucklegung gelesen ode;

ihn in Kenntnis seines Inhaltes zum Drucke befirdert.




Ich war der verantwortliche Schriftleiter der
No. 794 und 795 der , Stunde ™ vom J. 1925,

Verlesen werden die Aufsitze mit der Uber-

schrift , Karl Kraus, der Kimpfer, aus No. 794 vom 30.
X. 1925 und sus No. 795 vom 31. X. 1925 der , Stunde *
sowie das Impressum dieser beiden Zeitungsniammern.

Besch.: Bezgl. des R.A. Dr. Mikea Rosenberg
beruht die in No. 794 der , Stunde " veriffemntlichte Mit-
teilung insoferne auf Hichtigkeit, als nicht dieser
sondern dessen Substitut beim Budapester Strafgerichte
in dem mitgeteilten Siune intervenierte, wobei er mit der
auf Dr. Rosenberg lautenden Vollmacht des P.A. erﬁchien.
Dr. Kiksa Hosenberg erschien am Tage unserer ersten Verdf-
fentlichung in unserer Hedaktion und ersuchte mit aufge-
hobenen Armen um eine Hichtigstellung, um seinen Ruf in
Bpest. nicht vollkommen zu gersidren, da seine tatsiéichlich
erfolgte Disziplinierung schon in Vergessenheit geraten
gsei. Hierauf vertffentlichten wir in No. 795 nur dam Dr.
M. Rosenberg zu Liebe eine Richtigstellung.

In erstinkrininierten Aufsatze wurde aber
nicht behauptet, dass Karl Kraus dem Dr. M. Rosenberg
Vollmacht wirklich gegeben hebs und zur Bestechung ang,a-.
stiftet habe.

Zur Erbringung des ¥Wahrheitsbewecises fiir die
inkriminierten Aufsiitze beantrage ich die Vérnehmung
des Dr. Mikea Rosemberg, Bpest.,Rakoczistrasse 70 und
des Geza Békefy, Bpest, Bankstrasse 5 als Zg. zu vernehmen
und zw. insbes. auch Garitber wer den Auftrag zur Akten-
einsicht gegeben und wer an dieser ein Interesse habe.

eiters wird beantragt von der Oberstadthaupt-

mannschaft Bpest. die Leumundenote und Strafkarte des




Dr. Miksa Rosenberg einzuholen.

Ferner beantrage ich Anfrage an die Staats-
anwaltschaft, an das Landesgericht und an die Stadi-
hauptmannschaft Bpest. darfiber, ob einem dieser Amter
etwas beknnt ist, dass jemand auf unlauteren "ege ver-
suchte gegen Emmerich Fekessy lautende Aktien in die
Hénde zu bekommen, insbes. ob diesbezgl. eine Anzeige
erstattet oder eine strafgerichtliche Aktion eingeleitet
wurde und ob bekannt ist, dass diese Aktenbeschaffung
im Auftrage des P.A. erfolgte.

P.A. = Vertreter beantragt die Abweisung dee

Antrages auf Vernehmung der Zg. Bekefy und Rosenberg

und auf Beischaffung von Strafkarte und Leumundsnote

des letzteren wegen Unerheblichkeit, schliesst sich aber
dem Antrage auf die vom Besch. beantragie Anfrage an
ung. Behiérden an.

Der Richter verkiindet den

B.

auf Zulassung des angebotenen “ahrheitsbeweises und
auf Vertagung der Verhandlung zur Vernehmung der,zg.
Bekefy und Hosenberg dh. das Strafbeszsirksgericht Bpest.
fiber die beantragten Umsténde und auf Anfrage an die
Staatsanwaltschaft, des Landesgerichtes und die Stadt-
haptmannschaft in Budapest {iber die beantragten Umstin-
de.
Ende 12 1/4 Uhr
geb.pfl.Verhandlgs, Dauer: & Std.
Verhandlg. Geb. 1 5 ( v. P.A. ).

Der Richter: Der Schriftfihrer:
Hiflmayr m. p. : Dr. Jung m.p.

b
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Uffentliche Hauptverhandlung.

Strafbezirksgericht I in Wién, am 28.1.1926 Beginn 12 Uhr

Gegenwirtig:
Richter: Hofrat Hoflmayr Schriftfiihrer: Hi.R.Dr.Jung
Privatankliger: Karl Kraus nicht erschienen
Sein Vertreter: Dr. Oskar Damek
0.V.

Angeklagter: Dr. Fritz Kaufmann pers.

Die Anklage wird vorgetragen. Der Angeklagte
gibt iiber seine persinlichen Verhéltnisse und die Anklage
an:

Dr. Fritz Kaufmann, geb. am 16. 8. 1896 in Vien,

dh. zusténdig, kfls.,verh., verantwortlicher Schriftleiter
der , Stunde ", VIII. Piaristengasse 56 wh.,Eltern: Dr.
Felix und Vilma, Gattin: Helene, mehrfach wegen Pressde-
likten vorbestraft.

Den in No. 794 der , Stunde " vom 30. X. 1320
veriffentlichten Aufsatz mit der Uberschrift , Karl Krams,
der Kémpfer ™ habe ich weder verfasst, noch vor Druckle-
gung gelesen oder ihn in Kenntnis seines Inhaltes zum
Drucke beférdert. Dieser Ausatz beruht némlich auf einem
in letzter Stunde vor dem Erscheinen des Blattes einge-
langten Telegramm unseres Budapester Korrespondenten und
wurde diese Nachrieht sofort direkt eingeschaltet.

Auch den zweiten unter derselben Uberschrift
erschienen Aufsatz in No. 795 der , Stunde " vom 31. X.
1925 habe ich weder verfasst, noch vor Drucklegung gelesen

oder ihn in Kenntnis seines Inhaltes zum Drucke befirdert.




Ich war der verantwortliche Schriftleiter der
No. 754 und 795 der , Stunde " vom J. 1925.

Verlesen werden die Aufsiitze mit der lber-

schrift , Karl Kraus, der Kémpfer, aus No. 794 vom 30.
X. 1925 und aus No. 795 vom 31. X. 1925 der « Stunde "
sowie das Impressum dieser beiden Zeitungsnammern.

Besch.: Bezgl. des R.A. Dr. Miksa Hosenberg
beruht die in No. 794 der , Stunde " veriffentlichte Mit-
teilung insoferne auf Richtigkeit, als nicht dieser
sondern dessen Substitut beim Budapester Strafgerichte
in dem mitgeteilten Sinne intervenierte, wobei er mit der
auf Dr. Rosenberg lautenden Vollmacht des P.A. erschien.
Dr. Miksa Rosenberg erschien am Tage unserer ersten Versf-
fentlichung in unserer Redaktion und ersuchte mit aufge-
hobenen Armen um eine Richtigstellung, um seinen Ruf in
Epest. nicht vollkommen zu zerstiren, da seine tatsichlich
erfolgte Disziplinierung schon in Vergessenheit geraten
sel. Hierauf vertffentlichten wir in No. 795 nur dam Dr.

i Rosenberg zu Liebe eine Hichtigstellung.

Im erstinkriminierten Aufsatze wurde aber
nicht behauptet, dass Karl Kraus dem Dr. M. Rosenberg |
Vollmacht wirklich gegeben keks und zur Bestechung aggQ—
gtiftet habe,

Zur Erbringung des Wahrheitsbeweises fﬁi die
inkriminierten Aufsétze beantrage ich die Vernehmung
des Dr. Miksa Rosenberg, Bpest., Rakoczistrasse 70 und
des Geza Békefy, Bpest, Bankstrasse 5 als Z%g. zu vérnehmen
und zw. insbes. auch @ardber wer den Auftrag zur ﬁajen—
einsicht gegeben und wer an dieser ein Interessé habe.
eiters wird beantragt von der Gberstadtpaupt-
nannschaft Bpest. die Leumundsnote und Strafkarte dﬁa ’

|

J
f




Dr. Mikea Rosenberg einzuholen.

Ferner beantrage ich Anfrage an die Staats-
anwaltschaft, an das Landesgericht und an die Stadti-
hauptmannschaft Bpest. dariiber, ob einem dieser Amter
etwas beknnt ist, dass jemand auf unlauteren 7ege ver-
suchte gegen Emmerich Cekessy lautende Akten in die
Hénde zu bekommen, insbes. ob diesbezgl. eine Anzeige
erstattet oder eine strafgerichtliche Aktion eingeleitet
wurde und ob bekennt ist, dass diese Aktenbeschaffung
im Auftrage des P.A. erfolgte.

P.A. = Vertreter beantragit die Abweisung des

Antrages auf Vernehmung der Zg. Bekefy und Rosenberg

und auf Beischaffung von Strafkarte und Leumundsnote

des letzteren wegen Unerheblichkeit, schlieset sich aber
dem Antrage auf die vom Besch, beaniragte Anfrage an
ung. Behirden an.

Der Hichter verkiindet den
-

auf Zulassung des angebotenen Yahrheitsbeweises und
auf Vertagung der Verhandluang gzur Vernehmung der,zg.
Bekefy und Rosenberg dh. das Strafbezirksgericht Bpest.
fiber die beantragten Unsténde und auf Anfrage an die
Staatsanwaltschaft, des Landesgerichtes und die Stadt-
haptmannschaft in Budapest iiber die beantragten Umsién-
de. i
Ende 12 1/4 Uhr
geb.pfl.Verhandlgs.Dauer: & Std.
Verhandlg. Geb. 1 5 ( v. P.A. ).

Der Richter: Der Schriftfiihrer:

Hiflmayr m. p. . Dr. Jung m.p.







Auszufertigen:

In der hg. Strafsache laut Zettel wurde
ein in Nummer 794 der in Wien erscheinenden Zeitung
. Die Stunde " vom 30. X. 1925 erschienener Aufsatsz
inkriminiert, in dem folgende Stelle vorkommi:

. Aus No. 794 der , Stunde " v. 80, X« 1925 3

Seite 5

Der Beschuldigte hat hiezu engegeben, dass
nicht Dr. Miksa Rosenberg, sondern dessen Substitut
beim Budapester Strafgerichte in dem in der wieder-
gegebenen Stelle mitgeteilten Sinne intervenierte, wo-
hel er mit der auf Dr. Miksa Rosenberg lautenden Voll-
macht erschien.

Bemerkt wird, dass der Herausgeber der
Zeitung , Die Stunde ° Emmerich Bekessy heisst.

Der Beschuldigte hat fiir den Inhhlt des
inkriminierten Artikels den Wahrheitsbeweis angetire-
ten.

Es wird h&flich ersucht den R.A. Dr.

Miksa Rosenberg, Budapest, Rakoczistrasse 70 und den

Redakteur Geza Békefy, Budapest Bankgasse 5 als

Zeugen iiber den Inhalt der vornangefiihrten Stelle,
sowie dariiber zu vernehmen, werd dem Dr. Miksa Rosen-

berg und wer dessen Substituten den Auftrag gegeben

hat, derartige Akten Einsicht zu¥ nehmen und in wessen

Interesse die Akteneinsicht gewesen sei.

Wien, 2. II. 1926 .
Hoflmayr m.p.




II. An das

Landesgericht fiir Strafsachen
in

Budapest.

Aus I dieses Beschl. bekanntgegeben, ob je-
mand, gegebenenfalls wer, auf unlauteren Wege versuch-
te dg..den Emmerich Bekessy betreffende Akten in die
Hand zu bekommen, insbesonders, ob diesbeziiglich eine
Anzeige erstattet oder eine strafgerichtliche Aktion .
eingeleitet wurde ob da. bekannt ist, dass diese ver-

suchte Aktenbeschaffung im Auftrage des Privatankliégers

Karl Kraus erfolgte.
Wien, am 2. II. 1926

Hoflmayr m.p.

III. An die

kgl. Staatsanwaltschaft

in
Budapest.
wie oben unter II.
IV. An die
kgl, Stadthauptmannschaft
in
Budapest.

wie oben unter II.

Wie, am 2, II. 1926
- Héflmayr m.p.

o ——
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In der hg. Strafsache lanut Zettel wurde

ein in Nummer 794 der in ¥ien erscheinenden Zeitung

. Die Stunde " vom 30. X. 1925 erschienener Aufsatsz
inkriminiert, in dem folgende Stelle vorkoumti:

. Aus No. 794 der

ceite ©

Der Beschuldigte hat hiezu angegeben, dass
nicht Dr. Miksa Rosemberg, sondern dessen Substitut
beim Budapester Strafgerichte in dem in der wieder-
gegebenen Stelle miigeteilien Sinne intervenierte, wo-
bei er mit der auf Dr. liksa Rosenberg lautenden Voll-
macht erschien.

Bemerkt wird, dass der Herausgeber der
Zeitung , Die Stunde " Emmerich Bekessy heisst.

Der Beschuldigte hat fiir den Inhhlt des
inkriminierten Artikels den Wahrheitsbeweis angetire-
ten.

Es wird hoflich ersucht den H.A. Dr.

Miksa Rosonbergz, Budapest, Rakoczistrasse 70 und den

Redakteur Geza Békefy, Budapest Bankgasse b als

Zeugen iiber den Inhalt der vornangefiihrien Stelle,
gsowie dariiber zu vernehmen, werd dem Dr. Miksa Hosen-
berg und wer dessen Substituten den Auftrag gegeben
hat, derartige Akten Einsicht zuf nehmen und in wessen
Interesse die Akteneinsicht gewesen sei.

Wien, 2. II. 1926 .
Hiflmayr m.p.

., Stunde " v. 30. X. 1925 *®



II. .th;ﬂ das

Landesgericht fiir Strafsachen
in

Budapest.

Aus I dieses Beschl. bekanntgegeben, ob je-
mand, gegebenenfalls wer, auf unlauteren lege versuch-
te dg. den Emmerich Bekessy betreffende Akten in die
Hand zu bekommen, insbesonders, ob diesbeziiglich eine
Anzeige erstattet oder eine strafgerichtliche Aktion
eingeleitet wurde ob da, bekannt ist, dass diese ver- |
suchte Aktenbeschaffung im Aufirage des Privatanklidgers
Karl Kraus erfolgte.

Wien, am 2. II. 1926

Hoflmayr m.p.
III. An die

kgl. Staatsanwaltschaft

in
Budapest.
wie oben unter II.
IV. An die
kgl. Stadthauptmannschaft
in
Budapest.

wie oben unter II.

Wie, am 2. II. 1926
Hiflmayr m.p.









Auszufertigen:

I. An das
kgl. Strafbezirksgericht

In der hg. Strafsache laut Zettel wurde
ein in Nummer 794 der in Wien erscheinenden Zeitung
, Die Stunde " vom 30. X. 1925 erschienener Aufsatz
‘inkriminiert, in dem folgende Stelle vorkommt:

., Aus No. 794 der , Stunde " v. 30. X. 1925 *®

Seite

Der Beschuldigte hat hiezu angegeben, dass
nicht Dr. Mikea Rosenberg, sondern dessen Substitut
beim Budapester Strafgerichte in dem in der wieder-
gegebenen Stelle mitgeteilten Sinne intervenierte, wo-
bei er mit der auf Dr. Miksa Hosenberg lautenden Voll-
macht erschien.

Bemerkt wird, dass der Herausgeber der
Zeitung , Die Stunde " Emmerich Bekessy heisst.

Der Beschuldigte hat fiir den Inhhlt des
inkriminierten Artikels den ¥ahrheitsbeweis angetre-
ten.

Es wird héflich ersucht den R.A. Dr.

Miksa Rosenberg, Budapest, Rakoczistrasse 70 und den
Redakteur Geza Békefy, Budapest Bankgaﬁne 5 als

Zeugen {iber den Inhalt der vornangefiihrten Stelle,

sowie dariiber zu vernehmen, werd dem Dr. Miksa Rosen-

berg und wer dessen Substituten den Auftrag gegeben

hat, derartige Akten Einsicht zuf nehmen und in wessen

Interesse die Akteneinsicht gewesen sei.

¥ien, 2. II. 1926 .
Hflmayr m.p.




II. An das

Lanﬁésgaricht filr Strafeachen

in

Budapeset.

Aus I dieses Beschl. bekanntgegeben, ob je-
mand, gegebenenfalls wer, auf unlauteren Yege versuch-
te dg. den Emmerich Bekessy betreffende Akten in die
Hend zu bekommen, insbesonders, ob diesbesziiglich eine
Anzeige erstattet oder eine strafgerichtliche Aktion
eingeleitet wurde ob da. bekannt ist, dass diese ver-

suchte Aktenbeschaffung im Auftrage des Privatankliégers
Karl Kraus erfolgte.

¥ien, am 2. II. 1926

Hoflmayr m.p.

III. An die

kgl. Staateanwaltechaft

in

Budapest.
wie oben unter II.
IV. An die

kgl. Stadthauptmannschaft

in
Budapest.

A ———— ————

wie oben unter II.

Wi 2. 11. 1926
P Hoflmayr m.p.







icht I in Wien
). April 1926

7709/3/1926

%

L
aufgenommen vor
Budapest am 17.

r

Dr. Fritz Keufmann wegen Pressevergel
Der Zeuge Dr. M

Budapest wohnhaft, verheira

beteiligt, gibt nach ges

des an:
Ich bin laut meinem

passe am 27. Okfober 1925

hofe in

Oktober

mit dem
Ich habe von dem am 29, Oktober nachmi

mit Datum vom 30. Okftober erschienen Artikel in

zu meiner grissten Uberraschung Kenninis erhalten

(o

und bin sofort in die Schriftleitung der , Stunde
hinaufgegangen und habe um die Richtigstellung er-
sucht.

Ich habe dort vorgebracht, dass
zwischen {iberhaupt nicht in Budapest gewesen
konnte und daher auch nicht interveniert habe. In
Schriftleitung wurde mir geantwortei, man
vorerst bei der Schriftleitung in Budapest erkundigen

Irrtum vbrliegt, 1ihn




genommen werden, es wird aber beigefiigt, d '“fﬁle
Behauptung anfrecht erhalten wird, bis eine- Aus-

kunft aus Budapest einlangt.
Ich habe sofort aus Wien meine Kanzeleé#
aufgerufen und von meinem Konzipienten Aufklérung

verlangt, welcher mir mitgeteilt hat, dass ich mit

5

der Sache absolute nichts zu-'tun hab er, Dr. Imre

e
Fallus gei iiber Ersuchen eines Freundes ad personam

vorgegangen und hat vollsténdig den Anwaltsvorschrif-

ten/niemanden etwas versprochen , er hat aber auch

niemanden etiwas versprechen miissen.

IchH habe mit der ganzen Angelegenheit .

iberhaupt nichts tun, und habe fiir niemanden inter-
veniert und in dieser Sache von niemanden eine Voll-
macht gehabt.

Ich habe i{iberhaupt die Parteien niemals
gesehen. Auch mein Konzipient Dr. Imre Fallus hat

von mir in dieser Sache keinen Auftrag gehabt, nach-

<.1"
c+
p“

dem ich sel eine Vollmacht gehabt habe,

Dr. Imre Fallus, in Budapest Rakogi ut 72,

= &

n dieser “#ngelegenheit ndhere Angaben machen @

p=ts

kdnnte
er wurde auch von der Polizei in den letzten Tagen

vernommen,
seuge wird beeidet. Dr. Max Rosenberg m.p.

Begchluss

Das Protokoll wird mit simtlichen Akten
dem ersuchenden Gerichte iibersendet und mitgeteilt,
igte Richter in den vom Zeugen vor-
gawiesegan Reisepass Binsicht genommen hat und die
eit der Anagben des Zeugen bestdtigt hat,
Ubersetzt in der Rechts- Unterschrift m.p.
hilfe=und Ubersetzungs- :

kenzlei des Bundeskanzler-
gutes ( Justiz ).
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An das
konigliche Strafbezirksgericht

in Budapest,

In der hg. Strafsache Karl Kraus gegen
Dr. Fritz Kaufmann wegen § 30 Press -~ Ges. wurde
ein in Nummer 794 der in Wien erscheinenden Zeitschrift
. Die Stunde " vom 30. X. 1925 ers

c
inkriminiert, in dem die folgende Stelle vorkomnmt:

w Ein Versuch der Beamtenbestechung in Budapest "
« .us Budapest wird und telegrafiert: Dieser Tage er-
schien im Evidenzbureau des Budapester Strafgerichtes

der vorbestrafte und von der Anwaltskammer vor kurzem

auf 3 Monate suspendierte Rechtsanwalt Dr. Miksa Ro-

4
-
o
e
=
=
)"J
(]
o
ct

senberg und verlangte unter Hinweie auf eine
des Wiener Schriftstellers Karl Kraue die Aus
von 4kten, die sich auf angebliche Prozesse dee Heraus-
gebers der , @tunde " beziehen sellen. Der Rechts-
anwalt erklarte , er miisse die Akten haben, - kost s, was
kost' ™. Auf die Frage, was er unter kost s, was kost
verstehe, erwidérte Bosenberg, er wiirde fiir die Akten
jeder angefiihrten Ziffer eine Milliom Kronen , anlegen ",
Gegen Rosenberg wurde daraufhin wegen des Versuches

der Beamtenbestechung die Strafamtshand
leitet., "

S = | 4 | N Y PRES O = v ]
Der Beschuldigte hat hiezu angegeben,; dass

nicht Dr, Miksa Rosenberg, sondern dessen Substitut
beim Budapester Strafgerichte in dem in der wiederge-

gebenen Stelle mitgeteilten Sinne intervenierte, wobei
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den Rechts-
Rakoczi-

Bekefi

Inhalt (&)

nberg und wer dessen
2w/

e f

nat derartige

Interess lie
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ichts- Kanzleiabteilung I
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Privatankliger : Karl Kr a u s,

durch:

. Beschuldigter: Dr. Fritz Kau fman o,

Antrag auf Richtigstellung des gerhandlungs-
protokolles,




In dem Verhandlungsprotokolle vom 28, Jimker 1926

ist irrtimlicherweise die Stellung der Beweisantrige und

der Zusammenhang dieser Antrige durcheinandergeworfen worden,
Das ?erhandlunQSprotokoli lautet:

“Zur Erbringung des Wahrheitsbeweises fir die inkri-
minierten Aufsitze beantrfige ich die Vernehmung des Dr,Miksa
 Rosenberg, Bpest, ,Rakoczistrasse 70 und des Geza Bekefy,Bpest,
Bankstrasse 5 als Zg,zu vernehmen und 2w.insbes,auch daruber .
wer den Auftrag'zur Akteneinsicht gegeben und wer an dieser
ein Interesse habe, '

Weiters wird beantragt von der Qberstad thauptrnannache.
Bpest.die ILeumungsnote und Strafkarte des Dr.Miksa Rosenberg
einzuholen,

Ferner beantrage ich Anfrage an die Staatsanwaltschaft,
sn das Landesgericht und an die StadtMamptmannschaft Bpest.dari-
ber,ob einem dieser Aemtai e twas bekannt ist,dass jemand auf
unlauteren Wege versuchte gegen Emmerich Bekessy lautende Akten
in die Hénde zu bekommen,insbes,ob diesbezgl.eine Anseige
erstattet oder eine strafgerichtliche Aktion eingeleitet wurde
und ob bekannt ist,dass diese Aktenbeschaffung im Auftrage da.
P.A, erfolgte, '

B.A,-Vertre ter beantragt die Abweisung des Antrages auf

auf Vernehmung der Zg.Bekefy und Rosenberg und auf Beischaffung
von Strafkarte und Leumundsnote des [etzterem wegen Unerheblich-
keit,schliesst sich aber dem Antrage auf die vom Besch. beantrage
te Anfrage an ung,Behirden an," |

In Wirklichkeit hat sich Dr,Kaufmaon zu einem Wahrheits- |
beweis bereit erklirt und angef.hrt,er kénne wohl nichi beweisen,|
dass Herr Kraus jenem Br, jﬂaenberg e¢ine Vollmacht gegeben habe,
wohl aber wolle er bewexaéﬁ%ﬁfsa sich Dr, Rosenberg auf eine

Vollmacht des Herrn Kerl ‘%raus berufen habe,Zur Erbringung die-




ses Beweises beantragté er die Vernehmung des Dr.ilikeshis
Rosenberg und des Geza Bekeffy.Auf die Einwendung des
Klageanwaltes,dass dieser Beweisantrag nicht gugulassen
sei,weil nach der edigenen Behauptung des Beschuldigten ein
Zusammenhang 2zwischen Kraus und dem was Dr, Hosenberg

ge tan haben soll gar nicht hergestellt wire, erwiderte der
Beschuldigte,er wolle ﬂ&RHiIFe des Dr, Rosenberg einen
Zusammenhsng herstellen.frst als der Richter beschloss,
diese von Budapester Gerichte einvernehmen gu lassen,bean-
tragte der Privatankligervertreter und nicht der Beschuldigte
die Anfrage an die Otaatssnwaltschaft,an des Ilandesgericht
und an die Stad thauptmannschaft dariber,ob einem dieser

Aemter bekannt sei,dass jemand auf unlauterem Wege versuchte

gegen Emmerich Bpkessy lautende Akten in die Hand zu kommen,
insbes,ob leSbEqullgiggiﬂb Anzeige erstattet worden sei,

gtrafgerichtliche Aktionen eingeleitet wurden und ob bekannt s
sei,dass diese Aktenbeschaffung im Auftrage des Privatankligers
erfolgte, Diesem Antrage hat sich dann der Beschuldigte ange-
schlossen,Die Antrige des P,A,Vertreters erfolgten deshalb,weil
die vollstibdige Unrichtigkeit und Erdichtung der hnupt!j'ln
Aktenbe schaffung durch Dr, Rosenberg dargetan wer§:n sc;lte

Ich beantrage daher die Richtigstellung des Verhandlungs-
protokolles,

Weiters beantrage iech die Erginzung des Verhand lungs-
protokolles dahin,dass der Beschuldigte behauptet hatte,lDr.
Miksa HRosenberg sei wegan Veruntreuung diszipliniert worden,

Karl Kraus,




U I 14/26.

Dem Antrage des Privatanklage-Vertreters amf Richtigﬂﬂﬂﬁjbezw.

Ergédnzung des Protokolles iiber die in der h;.Strafsache Farl KERAUS,
vertreten durch Dr.0Oskar Samek gegen Dr.Fritz Kaufmann am 28.1.1926
stattgefundenen Hauptverhandlung wird in der Richtung folgegeben,
1.) dass der Beschuldigte Dr.Kaufmann angefiihrt hat,er ktnne wohl
nicht bewelsen,dass Herr EKraus Jjenem Dr.RosSenberg eine Vollmacht ge=
geben hebe,wohl aber wolle er bewelsen,dass sich Dr.Rosenberg auf
eine Vollmacht des Herrn Karl Eraus berufen habe.Z;r Erbringung die-
ses Bewelses beantregte er die Vernehmung des Dr.Miksa Rosenbsrg und
des Geza Bekeffy.aAuf die Elnwendung des Klageanwaltes,dess dieser
Bewelsantrag nicht zunﬁlgssen seil,weil nach der eigenen Bshauptung
des Beschuldigten ein ZuSammen eng zwischen Kraus und dem,was Dr.

enberg getan haben soll,gar nicht hergestellt wire,erwiderte der
Beschuldigte,er wolle mit Hilfe des Dr.Rosenberg einen Zusammenhang
herstellen.
£.,) dass nicht der Beschuldigte,sondern der Privatanklegevertreter
den Antrag stellte,Anfrage an die Staatsanwaltischaft,an das Landes-

'icht und an die Stadthauptmannschaft dariiber zu richten,ob einem
dieser Aemter bekannt sei,dass jemand auf unlauterem Wege versuche~
te,gegen Emerich Bekessy lautende Akten in die Hand zu kommen,insb.
ob diesbeziiglich eine Anzeige erstatiet worder sei,strafgerichtliche
Aktionen eingelelitet wurden und ob bekannt sei,dass diese Aktenbe-

schaffung im Auftrage des Privatanklégers erfolgte und dass der Be-
schuldigte sich diesem Antragc¢angeschlossen hat.

Hingegen wird dem Antragedes Privatanklage-Vertreters das Ver=-

handlungsprotokoll dehin zu erginzen,dass der Beschuldigte behauptet

hétte,Dr.Miksa Rosenberg sel wegen Veruntreuung diszipliniert wor-

den, keine Folge gegeben,well nicht fest cm:-ht deﬂr der Beschuldigte
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Strafsachen

in Budapest.

Bs wird htflichst ersucht, bekannt zu ‘I.
ceben, ob jemand, gegebenenfalls wer, auf unlauterem
Wege versuchte dortgerichtlich dem Emmerich Bakessy
betreffende Akten in die H&nde zu bekommen, insbeson-
ders ob diesbeziiglich erstattet oder eine strafgericht-
1liche Aktion eingeleitet wurde und ob dortamts he-

A1

kannt ist, dass diese versuchte Aktenbeschaffung im

<

Auftrage des Privatarkl&gers Karl Kraus erfolgte.
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Strafbezirksgericht I in Wien

Gerichts - Kanzeléiabteilung I e

o

#ien, am 2. Februar 1926.




-

Strafbezirksgericht I in Wien
eingelangt am 20. April 1926. U1l 14
z 3 DR

Vom Untersuchungsrichter
gerichtshofes Budapest.

2189/1926.

An das Strafbezirksgericht I in Wien
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schrift werden die zwei Ausserungen iibers

Budapest, am 1. April 1926.

An den ktnigl. Strafgerichtshof in Budapest.

ber die dortige Auffo}derung B 2189/1026
erstatte ich folgende Ausseru

Die Herren Dr., Max Rosenberg und Karl Kraus
kenne ich nicht; sie haben mir gegehiiber bei Aus-
folgung eines Aktes nie
was er wolley um so mehr, weil die genannten, soweit
ich mich erinnere, von mir weder eine Auskunit
verlangt noch‘erhalten haben.

Ich bemerke weiters, dass mir gegeniiber
niemand einen BestechungsantraL gemacht hat, ebenso-
wenig den mir zugeteilten Unterbeamten Josef Gal
und Peter Erdos gegeniiber.

Nach Einlangen des Ersuchschreiben des
Strafbezirksgerichtes I in Wien habe ich den Akt

e
Imre Bekesi herausgesucht und dem Herrn Untersuchungs




emselben erliegende
von dem Obgenannten,
ern Anwalt, an dessennNamen

mit seiner
Ludwig Ambrus m.p,

ichen Strafgerichtshof Budapast

Dr., Max Rosenberg oder Karl Kraus

1 Bestechung-bei dem kBnigl. Strafgerichts-

hofe Budapest in der Zeit vom 1. Jénnmer 1926

Verfahren anhéngig. .

Ausfolgung der in der Zu-
schrift des S szirksgerichtes Wi I erwdhnten
Aktes wurde wed mir, noch d in der Einlaufstelle
tdtigen Beamten Josef Be Zanda, Franz

3

Harmat und Imre Kadasgs irgend jemand ein Antrag

ik ok

regtellt

(=

Josef Galamb m.p.

ubersetzt in der Rechtshilfe
und Ubersetzungskenziéi des

Bundeskanzleramtes ( Justiz )




Von der Budapester kon. Staatsanwaltschaft. -

Ubersetzung des ungarischen Textes Zahl

/X926, - k.1,

Auf dortamtliche Zuschri
14/ 26 "wird mitgeteilt. dass geg
berg und dessen Kanzieéibeamten Dr,

eine Beweise wegen Bestechung eines

k
BudapestevBtrafgerichtshofes zweck

amtlicher Akten, - aufgetaucht

che
Budapest, am 31.

- o

Havas m.p.

Kanzleileiter.

der Ubersetzung
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Benachrichtigung des Privatankliigers:/s/zrzu/

Die Hauptverhandlung iiber die Anklage

des Privatanklidgers %avi/c ﬁ%ﬂ

gegen -9;( s K%W‘
=%

WoEer. - 3Dk

. ¥ : z
findet am L-Zﬂ. L%‘(/L/ mittag /-';A Uhr, vor diesem Gerichte

im Verhandlungssaale j} statt.
Wenn Sie nicht zur festgesetsten Stunde zur Hauptverhandlung er-

scheinen, wird angencmmen werden, dal Sie von der Verfolgung zuriickgetre-

1L p I
Wien, am _’23 ,/_S_ Ayl

7

Enr Beachtung : Auf eine Zeugengeblihr haban Bie keinsm Asspruch.
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Dr, Kaufmann

Ich ersuche hifl, meinen Kanzleibeamten

Wilhelm Birner aus def,{iﬁe UTI 14/26/24 Abschriften
=t
anfertigen zu 1mssen.'.kﬁ?5
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Zeugenvernehmungsprotokell

. sufgenommen in der Strafsache gegen Dr. Friedrich Kaufmann we-
gen des Vergehens in Pressachen bein kgl. Strafbezirksgerichte
in Budapest am 3o. Juni 1926.

Gegenwiirtig: Die Gefertigten. : 4

Der erschienene Zeuge gibt nach Vorhalt des { 2lo St.P.O.

auf die an ihn gerichteten Fragen Folgendes an:

Dr. Bmerich ( Imre) Falus, 26 Jahre alt,in Miskole-geboren, in
Budapest wohnhaft, led. mos. Konfession, Hechtspraktikant, zum
Beschuldigten nicht verwandt und micht verschwigert hat keinem

Schaden erlitten. _

Nach Vorhalt des { 208 St.P.0. Ich will sussagen.

Im Oktober 1925 hat mich Geza Bakaé;, welcher Budspester Redaks

teur der " Die Stunde" ist, darum ersucht, in der Strafsache
.- s Emnrxci?ﬁzkaaiiialcher ﬁisner,ﬁndakteu;%“ Die Stunde" ist,

zu intervenieren. Ich soll insbesondere feststellen, welche und
was fiir Sachen gegen ihn im Zuge sind und in welchem Stadium
gich dieselben befinden.Gleichzeitig hat er mir einige Zahlen
der Polizei bezgl. der Angelagenheiten Emerich ( Inre) Bskesy
iibergeben. Ich habe auch bei der Staatsamwaltschaft interveniert
und habe die seit dem Jahre 1915 gegen Bekesi anhiingig gewordew
nen Zahlen mir aus dem Hauptregister ganz auf die vorgeschriebe-
ne Art herausgeschrieben. Die jpusfolgung der gegen Bekesi an-
hingigen Akten habe ich nicht verlangt, einen Bestechungsversuch
habe ich nicht begangen. Ich war zu dieser Zeit Stellvertreter
des HRechtsanwal tes Dr. Miksa Rosenberg und habe als solcher in-
terveniert, obwohl ohne sein Wissen, weil dieser zu dieser Zeit
in Wien gewesen ist und hat er vom Auftrage und nach Frecheinen
des angeilagten Artikels im Laufe unssres Telefongespriiches

davon Kenntnis erlangt.




Hach Vorlesung uri Richtigbelassung gefertigt.
Dr. Bmerich ( Imre) Falus m.p.
Der Zeuge hat nach erfolgter gesetelicher Belehrung den
gesetzlichew Eid geleistotl,
Beschlns s:

. Das kgl. Gericht'ﬁbersendei dae sufgenommene Protokoll mit
allen Akten dem ersuchendep Gerichte suriick.

G.un.G. Unterschrift.
Unterschrift.
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Lengenvernehmungsprotozoll

aufgenonmen in der Strafsache gegem IJr. Friedrich Faufmann wo-
gon des Vergehens in Uressachen beiu kgl. Utrafbesirksgerichte
in Budapest am Jo. Juni 1926.

Gegenwartig: Die Gefertigten,

Uer erschienene Zeuge gibt nach Vorhalt des . Zlo 5t.).0.

auf die an ihn gerichteten F'ragsn Folgendes an:

Ur. Emerich ( Imre) Falus, 26 Jahre sli,in Miskoles geboren, in
Pudapest wohnhaft, led. mos. Xoniession, lechtspraktikent, sum
seschuldigten nicht verwsndt und nicht verschwigert hat keirem
wehaden erlitten, |

Nech Vorhalt des ¢ Zo8 5t.P.0. Ich will sussagen.

Jitober 1920 hat mich Gesa Beke§i, welcher Budspester ledaks

3 L]

der " Die Stunde" isf, darum ersucht, in der Straisache
( Imve) . .

des Imerich/ Bekesi welcher Wiener ledakteuy vie stunde” ist

/ r )

gu intervenieren. Ich soll insbesondere feststellen, wolche und
was lir Oechen gegen ihn im Zuge sind und in welchem Stadium
sich diemselben befinden.Gieichseiiig hal er mir einige Zahlen
der Polizei bezgl. der Angel-genmheiten Rmerich ( lure) Békesy
ubergeben, Ich habe such bei der Stmatsmmwalischaft interveniert
und habe die seit dem Jalire 1915 gegen Bekesi snhingiy zewordew
nen Zahlen mir aus dem Heuptregister ganz asuf die vorzeschriebe-
ne Art herausgeschrieben. Die Musfolgung der gegen Bekesi an-
Langigon Akten habe ich nicht verlangt, einen Besteclhungsversuch
habe ich nicht begangen. Ich war zu dieser Zeit Stellvertreter
des Fechisamnwaltes Dr. iiksa Hosenberg und lLabe als selcher in-
terveniert, obwold ohne sein Wissen, weil dieser su dieser Zeit
in Wien gewesen ist und hat er vom Muftrage und nach “recheinen
des angeklagien irtizels ia Laufe unscres Teleiongespriches

davon Kemntnis erl:ngt.




Hach Vorlesung und Richtigbelassung gefcrtigt.

r. Emerich ( lmre) Falus n.p.
Zeugs hat nach erialgter gesetzlicher Belehrung den
&usuhz;i.a,:l-.un Fid f_ﬂi -Lﬁt'.;t.
Beschlus 8
vas kil. Gericht iibersendet das suigenommene Protokell mit
allen Akten dem ersuchenden Gerichte zuriick.
GelleGe Unterschrift.

Lo = m s Pyasy &
VIl '._.L-rf:.fl:J .'.,'.t-




B,

/( ; /w

-l...it..'! '-.

L O O O B

wurde zu Vr XXVI 5730/26 dem Landea;efichte‘fﬁr Strafsachen VWiem I

zur Einbeziehung abgetreten.

Hievon werdem Sie verhtpndi"t.

‘f’.l 3
Strafbca;rkugericht I in Vien

Abt. I am 3,Juli 1926










G.2Z2. Vr XXVI 5730/25

Landesgericht fir Strafsachen I

Privatankléger: Karl K r a;m 8 , Schriftsteller in Vien
III. Hintere Zollamtstrasse No.3,

durch:

Beschuldigter: Dr, Fritz K a u f mann , Redakteur in

Wien VIII. Florianigasse No. 56

wegen § 30 Pr.G.

Antrag auf abgesonderte Fithrung eines Strafverfahrens.




1, —

Mit Beschluss des Strafbezirksgerichtes I
vom 3. Juli 1926 wurde ich zu Handen meines Vertreters
. Dr. Oskar Samek verstindigt, dass der bei dem Straf-
bezirksgerichte I in Wien anhéngige Strafakt U I 14/26
gegen Dr. Fritz Kaufmann, dem Landesgerichte fiir Straf-
sachen Wien I zur Einbegiehung in den Vr XXVI 5730/26
abgetreten wurde.

Ich beantrage hinsichtlich der in dem
Akte U I 14/24 inkriminierten Btrafbaren Handlung das
Strafverfahren abgesondert zu fiihren und diese Straf-
sache wieder an das Strafbezirksgericht 1'zur Amts- &
handlung zuritickzuleiten.

Die gemeinsame Filhrung dieser Strafsache
mit der Strafsache Vr XXVI 5730/25 wiirde eine erhebliche
Verzigerung des Verfahrens in meiner Strafsache mit
gsich bringen. In dieser Angelegenheit sind die Beweis-
aufnahmen bereits soweit gediehen, dass mit einem Urteils-
spruch  vorgegangen werden kann.

¥ie aud dem Akte hervorgeht,ist zu er-
warten, dass die Einvernahme des Dr. Falus in Budapeafﬁo..
stattgefunden hat und in den nédchsten Tagen das proto@11
iiber diese Aussage nach Wien einlangt. Dagegen hat sich
in dem Akte Vr XXVI 5730/26 der Beschuldigte Dr. Fritz
Kaufmann und auch deyf';aztbeschuldlgte Emmerich Bekessy
die Verantwortung fu;‘ ;:tHauptverhandlung . Es ist nicht
abzusehen, welche Ant?ﬁge von den Beschuldigten gestellt
werden konnen und wie hiedurch das Verfahren hinausge-
schoben wird. Der Antrag auf abgesonderte Filhrung der
Strafsache U 1 14/26 des Strafbezirksgerichtes I ist
daher begriindet.

Karl X r.a'u s
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U I 224/26

B.

In der hg.Strafsache U I 224/26 Karl K r &4 u 8 gegen Dr.

FritzKaufmann wegen § 30 Pressgesetz wird die fiir den

21./10,1926 auf 10 Uhr 30 Uin.anberaumte Hauptverhandlung von

amtswegen abberaumt.







. G.41, U1 204/26
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Strafbezirksgericht

in Wien.

Frivatankliger: Karl K rau s,

durch:

Beschuldigter: Dr.Fritz Kauw fmann,

wegen | 30 P.G, 1 fach

2 Beilagen

Antrag auf Ablehnung des verhandelndem Richters,




Ich lehne dem Richter Hofrat Christoph Hoflmayr,der
die suf dem 21,0ktober wor dem Strafbezirksgericht I angesetz-
te Verhandlung gegen deh ‘Werantwortlichea Hedakteur der "Stun-
de" wegen Uebertretung nach § 30 P.G.leiten soll,wegen Befan-
genheit ab und ersuche,einen anderen Richter mit der Durch-
fuhrung dieser Verhandlung su betrauen.lch begrinde diese ib-
lehnung und dieses Ersuchem durch den Hinweis auf die Argu-
mente,die ich in der beigelegten Schrift "Die Stunde des To-
des" ( "Die Fackel" Nr,732-34, jugust 1926,5.50 und 51 ) aus-
gafihrt habe,Ich habe dort die enormen Schwierickei ten dar-
gestellt,die der umerlissliche juristische Kleinkampf inner-
halb jemer Polemik gegen das Uebel der "Stunde” mit sich ge-
bracht hat,innerhalb des grossen Kampfes,der munmehr durch
die Verhaftung der Erpresser,die Vertreibung ibres Aufigag-
gebers und die Bandigung der Infamie zZu einem siegreichen
Abschluss gefihrt erscheint,Dieser unerlidssliche juristische
Kleinkampf bezog sich suf die vielfachen Gesetzesilbertretun-
gen der "Stunde",die in Gestalt der Dbekanaten Vernachlissi-

gung der (Obsorge wie wegen Nichtsufnahme einer Berichtigung

vor das Bezirksgericht kamen,vor allem aber suf jenen schindl

lichen Bilderunfug,den man infolge der Ausflucht der Vor

Gericht leugnenden und hinterher mit der Tat renonnierenden
Tater wieder bloss an dem verantwortlichem Redakteur fassen
konnte.Diese Prozesse sind vor dem Strafbezirksgerich I emt-
weder schom zur Austragung gelangt oder dortselbst moch snhingig.
In den Fillen nun,wo die Entscheidung in den Hinden des Hich-
ters Hofrat Hoflmayr gelegen war, hat er ducch seinme daltung

bis zum Urteil unverkennbar zu verstehen gegeben -wofir Zu-
htrer der Verhandluag alslﬂeugen namhaft gemacht werdem kin-

nen -, zu welcher Partei hin sich seine Sympathien zuneigten,
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Er bat - 80 sbsurd angesichts der Gemeinverstimdlichkeit
des Uebels auch nur der Gedanke an eine Voreingemommenheit
zn dessen Gunsten berilhren musste - unverkennbar dargetan,

dass er diese Klagen als Querelen,diese Prozesse micht als

den.kirglichsten Ausdruck der lotwehr gegen eine Kulturpest,

micht als Verdienst in einer wahrhaft patriotischem Aktionm
zur Befreiuag Wiems sondern einfach als Behelligung der Justisz
empfand . Er hat dies micht nur durch seine Haltung wihrend
der Verhspdluag dargetan:durch villige Indulgenz gegeniiber
den in der Verhandlung fortgesetztem bibischen Attakem durch
elne Art sichtlich schonungsvoller Vermahnung,die eher ein
Gewihrenlassen des ﬂngriffes bei gelindem Tadel der Form zu
belunden schien und die im Bericht des Revolverblattes als
richterliche Zustimmung verzeichnet werdem konnte,chne dass
sich der Richter zu einer qmtlichen Hichtigstellung bewogen
gefihlt hitte Dieser Haltung entsprach auch ganz und gar

das Urteil,das innerhalb der leicer so diurftigen Sanktionen
des Pressgesetzes oft noch unter das Minimum einer Strafbe-
messung hinabging,deren Maximum doch als die missige Remedur
fir die Verleugnung der Tat und fur dem Mutwillem der Vertei-
digung erschienen wiire.In einem Falle,wo der beeidete Sach-
verstindige die dolose Entséellung von urteilsmissig zu ver-
dffentlichenden Photographien klipp umd klar bestitigt und
die windigen Ausreden auf Zufille des Hotationsdrucks glatt
zuriickgewiesen hatte,ging Herr Hofrat Hoflmayr unter das ge-
setzliche Minimum suf eine Strafe von sage 3 Schilling her-
un ter,wofur er "als erschwerend pichts"”, "als milderad das
Gestindpnis" amnahm,wiewohl das diametrale Gegenteil einmes
solchen vorlag und als erschwerend alles anzurechnen gewesen

wire.Denn"gestanden™ hatte der Angeklagte lediglich,wass micht




.!_ !

-

b B i"rl.'
\é \‘:hf-

zu leugnen war,weil es der Augenschein ergab:dass die Bil-

der entstellt erschienen waren Nicht gestandem,ja galeugnei
hat er, dess die Entstellung plemmissig herbeigefihrt war,
Somit hat Herr Hofrat Hoflmayr in diesem Falle eine Ableug-
nung 21s Gestindnis gewertet.Dass'diese Verhandlungen den
¥indruck machten,els wire die Justiz den Sehlichen und Finten
des Presswesens wehrlos susgeliefert und der Spielball einer
neuen Speszies, fiur die keine der vorhancdenen Hormen zulengt:
das mag suf die richterliche Individuslitdt suruckzufilhren
sein und auf die oft bemerkte Fremdheit,mit cer dieser Ric

ter eimem grossstatischen und mit allen Schikanen arbeitenden
Gewerbe gegeniibersteht und die ihm mnenschlich gewiss micht

gum Tadel gerreichen soll.Dass er aber auch - o unvorstell-
bar diese Erscheimung ist - von einer sichtlichéen Befangemheit
in allem geleitet wer,was die leute der "Stunde"™ betraf,ist
keinem Zuhdrer der Verhamdlungen verborgea geblieben, Diese
Erscheinung muss te umsomehr auffallen und umso Sond erbarer
berithren,als damals die Haltung des gangen offiziellen Wien
swar von der Furcht vor der "Stunde" und deren unberechen-
barer Schurkenhdftigkeit bestimmt wurde,aber diese Empfin-.
dung doch keineswegs mit Sympathie gepaart war,sondern im
Gegenteil mit unverkenmbarer Verachtung.Man hitte sich in
jener Zeit eher micht gewundert,wenn einem Richter bei aller
Neutralitit,die ihm sein imi zur Pflicht macht,die Geduld
gerissen wire,und vermatlich hitte ein Manan wie der einstige
Vorstand des Strafbesirksgerichtes'I Hofrat Heidt dem mensche
lichen uhd moralischen Antrieb micht widerstanden,angesichts
des in die Verhandlung fortgesetzien Treibens,in Fubhrung und
Urteil auch der Empdrung einer ganzen Stadt gerecht zu werden,

Der Richter Hofrat Hoflmayr hat mie werborgen,dass er im




Gegenteil eben die Journalisikk els sffentliche Meimung ermst
nahm, von der kurzlich,wemnngleich spit genug, ein burgerliches
Blatt wie die Neue freie Presse schreiben komnte,sie sei

"die infamste Publizistik, die gu irgend eimer Zeit und in

irgend ‘einem Lande jemals am Werke war" Der Hichter Hofrat

Hiflmayr hat micht erkamnt,welches System da vor seinen
Richterstuhl gestellt war,dcssen Vertreter zwar ihre Taten,so-
lange sie ihmen nicht verjihrt schienen,imn Abrede stelltem,
welches aber durch das wachtrigliche und stolze Bekenntnis
eines gnlohen traffend gharabterisiert eracheint er sei "der
Generalissimus der Rotzbiberei"” gewesen.lIn keinem der Rille,

wo eben diese vor ihrem Richter stand, hat er sich fur befangen

erklirt, wohl aber zuweilen fiir unzustindig und auf eine Art,
dass der Abbruch der Verhandlung dem Semsationsgeschift in
heilloser Art-Vorschub geleistet hat,bis das landesgericht

zum’ 3echten sah und die Rickleitung an das Bezirksgericht
anordne te, Hofrat Hoflmayr hat,ds seine Instanz fast ausschliess-
lich.mit den Angelegenhei ten des verantwortlichen Hedakteurs

der “3Stunde" zu.tun hatte -denn ausser den meinigen liefen und
laufen ja noch zahllose amdere ,2uf alle migliche Weise ver-
schleppte Pressprozesse gegen dieses Blatt - eines Tages den
Beschluss gefasst,diese divergentesten Fille samt und sonders

an einen laufenden’ Schwurgerichtsprozess anzuschliessen, §fiewohl
nun ‘die Ratskammer diesem Schritt entgegentrat ,hat er bei einer
neuen Gelegenhei't ihn wiederholt,der bis zur Wiederholung der
Zuriickweisung nichts bewirken kann-als den Aufschub des Urteils-
spruches uber den verantwortlichen Redakteur der "Stunde”,lch
glaube ‘nicht,dass angesichts /der unmissverstindlichen Meinung
‘des Tendesgerichtes und deés klarea Wortlautes des { 57 S®0.-

spezielle juristische Bedenken /des Herrn Hofrats Hiflmayr




hier in Erscheinung traten,sondern vielmehr die prinzipielle
Abneigung,Richter in 80 vielen Prozesses gegen die "Stunde"

zu sein,was ihm eben,aus welchem Grunde immer, listig ist, Aus-
nahmsweise hat er sich freilich in jemen Millem,wo die Staats-
anwal tsehaft nach'§ 26 wegen Hichtkeamtlichmachung bezahlter
redaktioneller Eimschaltungen anklagte, fur kompetemt erklirt,
hier einen Anschluss an ‘das Verfahrem beim Ilandesgerichte
nicht verfugt uad jedesmal dem veramtwortlichen Hedakteur der
'Stund@Bfreigesprochen, Wesentlich anders wieder verhielt sich
Nepr Nofrat Hiflmayr 'in einem andera Offizialfall,nimlich
gegen den veramtwortlichen Redakteur der "Roten Fahne",K Die-
sen hat er wegen Vermachlawsigung - der pflichtgemdssen Qbsorge
8 Tage Arrest gegeben,nicht ohne auch wihrend der Verhandlumg
gegenilber dem Angeklagten einen Tou privater Iromie anzu-
schlagen,die bei Verlesung des inkriminierten Artikels in
Randbemerkungen wie "Sehr geistreich!" zum Ausdruck kem, Der
Umstand dass hier ein Offizialdelikt vorlag,war bei der
Strafbemessung gewiss mit Hecht erschwerend,weangleich fur

Hofrat Hoflmayr micht bestimmend,der in einem Fall, welcher

die Beleidigung d er Hegierung' und dffentlicher Kdrperachaf‘.h

betraf, einem anderen verantwortlichen Redakteur die wohldo-
sierte Strafe von 9 Schilling zuerkannt hat,Ganz gewiss ist
es aber nie vorgekommen,dass er bei Verlesung von inkriminier-
ten Artikelm der "Stunde",die doch da# peusserste an Unflitig-
kei f ‘enthielten,wie in jemem Fall der "Hotem Fabne" Stellenm,
die ihm wider das Persdnliche Gefuhl gingen,ausgelassen oder
mit geringschitzigen Randbemerkungen versehen hiitte,

Ob Herr Hofrat Hoflmayr :iberhaupt die notwendige press-
richterliche Energie fir eine so grosse Stadt mit so ver-

wilderten Presssitten vorstellt /hat in diesem Antrag micht




eryrtert zu werden,Dass er in Verhendlungen gegen dem Ver-
antwortlichen Redakteur der "Stunde*" micht als der geeignete
Richter erscheint,obwohl er sich bisher zwar fur inkompetent,
aber moch micht fir befangen erklirt hat.ist nicht nur mein,
einer Prozesspartei,Eindruck,sondern der Eindrueck aller.die

den Verhandlungen und micht.bloss meinen Verhandluugen beige-
wohat haben,Dies habe ich in der beigelegten Schrift auf eine
Art zum Ausdruck gebracht,die am Deutlichkeit michts zu wiin-
schen Ubrig lésst, Der Schlusssatz des Passus der sich auf die
Rechtsprechung des Hofrats Huflmayr bezieht,spricht die Hoff-
nung sus, "dass er nach dieser K#arl egung, fiir noch ausstehende
Urteile seine Befangenheit erkenmen wird™.Herr Hofrat HS flmayr
hat diese Hoffnung bisher nicht erfilllt,sondern abermals die
Leitung eines Prozesses gegen die "Stunde" dbernommen,Wire
aber selbst alles,was in ‘jemer Schrift gesagt ist,unrichtig
und auf meine Befangenheit gegen den Richter zurickzufihren,

o miisste doch die Verdffenmtlichung den behaupteten Zustand
seiner Befangenheit herstellen, is ist schlechterdings undenkbar,
.dass wean Herr Hofrat Hoflmayr selbst den ausgesprochenen Wil-
len hiitte,dem verantwortlichen' Redakteur der "Stumde” mit dem
juristischen und moralischen Mass,das ihm ehrlich angepasst
seheint, zuzumessen, er dem Sprecher jener Worte gegenilber wei ter-
hin:unbefangen sein sollte,.is ist aber auch schlechterdings
undenkbar,dass er nicht selbst die menschliche Unmoglichkei t
.erkennt,nach einer solchen Auseinandersetzung und . vollends nach

diesem Antrag noch unbefangen zu richten,und nicht die gesell-

schaftliche’ Unmtglichkeit,noch richten zu wollen,DPer auf denm

21, Oktober asngesetzte Prozeszs betrifft einen Fall,der wie kein
vorhergegangener den moralischen Abgrund dieser "Stunden-Velt

demonstriert,vollends dadurch,dass die ungeheuerliche Beschul-




digung - meines Versuchs der Beamtenbestechung - von der
"Stunde" wider besseres Wissen und mit vollkommener Plan-
haftigkeit aufgestellt,wieder nur auf eine Vernmachlissigung
der Obsorge hinauslénft,die niemals wemiger vernachlissigt
wurde,und ‘dies nach allen Listen uad Hilfen eimer Ver-
schleppung dureh ein volles Jshr Der Hichter Hofrat Hoflmayr
hat gegenilber der offenkundigen Verlogenheit einen "Wahr-
heitsbeweis" gegen mich fast angeregt,und in einer Sache,
deren ‘Untersuchung schliesslich ergeben hat,dass die mir
vorgeworfene Tat eben cenm Kreisem zur last fillt,die den

aus purer lust an der Bilberei gegen mich erhoben hatten.lch

Vorwurf in der Absicht der Verdunkelung,der Sensation wie

hege die Befurchtung,dass diese Schandtat,die selbst in der
Geschichte der Revolverjournalistik einzig dasteht und derem
Brandmarkung im Gerichtssaal die Erkenntnis der Sphire we-

sentlich fordern konnte ,wieder mit ein paar Schilling davon
kommen werde,ohne dass der (Qeffemtlichkeit voan den Ergebnis-
sen des Beweisverfahrens die erwinschte Kenntnis in der Ver-

handlung selbst zuteil wird,Js ich muss befiirchten,dass nicht

einmal dieses Resultat erzielt wird,somdern dass Herr Hofr &

Hoflmayr dem zu erwartenden intrag der Verteidigung auf An-
schluss an jenes: Schwurgerichtsyerfshren statigibt und so
bis gur sicherem Abweisung durch die Hdatskammer eine neuer-
liche Yerschleppung herbeigefuhrt:wird.Ich stelle:den Antrag,
den Richter,dessen bisheriges,durch meinen ganzen Kampf hin-
durch beobachtetes Yerhalten ; solche Befirchtungen zuldsst,
von der Funktion inm dieger Sache zu enthebén.Ich stelle den
Intrag,sie einem Richter zu ubertragen,vor dem ich als An-
kliger nicht mit der unmiglichen Empfindung tretem muss,ihn

durch die Anklage zu verstimmen,sondern in dem Bewnstsein,




dass in der Verfolgung eines sittlichen Zieles die Justiz

eine Hilfe ist und kein Hindernis,Sollte sich durch einen so
natirlichen Wunseh und durch den Antrag,der sich auf ihn
grindet,der Richter Herr Hiflmeyr gwar micht in seiner rich-
terlichen Unbefangenheit,aber wider Erwarten in seimer per-
sinlichen Bhre beriihrt fithlen,der nahezutreten der wahrhaften
Darstellung einer leider wvorhandenenm Tatsgchlichkeit fermliegt,
80 erwarte ich die Erhebung der Anklage,um vor der Qeffent-
lichkeit zu beweisen,éda®ss die Annahme Seiner Befangemheit
begrindet war.lch werde zu dirsem Zweck mit dessen Brfillung
ish durchaus in der Linie meines Kampfes gegen die Entartung
des Presswesens bleibe,alle erforderlichen Beweismittel bei-
bringen:dis Protokolle der Verhandlungen,die Urteile,die Be-
richte des Blattes,dessen verantwortlicher Hedakteur der Ange-
klagte ist,die Aussagen von Zeugen uber die sichtbare Haltung
des Richters und von solchen,denen Aeusserungem Seiner sym-

. pathischen Gesinuung fir die Person dieses Angeklagten bekannt
geworden sind,

ﬁafl Kraus

A1s Beweis fur die in diesem Aﬁtrage behaupteten Tat-
gachen fithre ich an:

1.) Zum Nachweis der villigen 1Hdulgenz gegeniiber
den in der Verhsndlung fortgesetzten bilbischen Attaken den
Bericht in der "Stunde" uber die Verhandluang vom 26.1V.1925

veriffentlicht in der Nummer vom 28,1V,1925, laut welchem

der Beschuldigte es wagen durfte,die entstellende Retouche

des Bildes als die individuelle Auffassung des Reproduzieren-

den darzustellen und zur Vertretung seiner Ansicht,dass es




sich hienach um eine Heismung und micht um einen Tatsachembe-
richt handle,folgendes gu sagen: "Karl Kraus war schoa in
seiner friihesten Jugend ein ausgesprochen miesser Bocher,Er
hatte einem Munmd, der schier von eimem Ohr zum ancern reichte,
eine auffallend hissliché Nase und abnormal grosfe Plattfusse,
Man komnte natirlich das,wa® das Bild zeigt,noch weiter fort-
spionen ...." Diese Ungeheuerlichkeit,die mit dem Sina der
Veran twortung gar nichts zu tum hatte,wurde von dem Vorsitzem-

den Hofrat Hiflmayr micht etwa disziplindr behantelt,sondern

nur mit der Bemerkung unterb'rochen,daas das "bisher vom ing.

klagten Gesagte zum Exemplisierung geniigen diirfte"; als der
Angeklagte in demselben Toh weiter fortfuhr,wurde er Uberhaupt
nicht mehr zurecht gewiesen.

2.) Zum Nachweise des Herabgehens unter das gesetzliche
Strafminimum und die befangene Anwenduug vonm Milderungsgrinden
verweise ich auf das Urteil gegen dem Angeklagten Brast Ely,
vertreden durch seinen Hachthaber Dr,Fritz Keufmann vom 7,0k-
tober 1925,G,Z1, U I 223/25 uad die vorhergehenden Verhand-
lungsprotokolle,

3.) Zum Nachweise des Umstandes,dass Herr Hofrat HOflmayr
trotz einer eimmal bereits erfolgtem Ausscheidumg aus einem
landesgerichtlichen Akt eine bei ihm anhingige Angelegenheit
neuerlich einem lamdesgerichtlichen Akt amzuschliessen versuch-
te.wo es sich um eine fir den Beschuldigtem Dr,Fritz Keufmann
voraussichtlich mit einer Verurteilung endende Strafsache
handelte,wihrend er eine nach § 26 F',G.anhéngige Angelegenhei t
vicht den Landesgericht abtrat,fihre ich'die zu beschaffenden
Akten der Abteilung I an,die im dem letzien drei Monaten zur
Verhandlung gekommen sind,

4,) Zum Nachweis,dass Hofrat Hoflmayr eimea mir im ibri-




gen #Ausserst erwinschetn "Wajrheitsbeweis" trotz Fehlem ei-
ner klarem Behauptung des Beschuldigten,was er beweisem = *
wolle,gegen mich fast angeregt hat,verweise ich auf den ge-
gensténdlichen Prozessakt und insbes,auf die Divergenz in
der Haltung des Beschuldigten,ler vor dem Lancaesgerichte
sich damit veramtwortete,K dass"Herrn Karl Kraus in dem Arti-
kel die in der Anzeige besnstindete unehrenhafte und smgeb-
lich unwahre Handlung gar micht vorgeworfea"sei.lm der Ver-
handlung vor Hofrat Hoflmayr aber sagte er zuerst, er "kimne
wohl nicht beweisenm,dass Herr Kraus jemem Dr,Rosenberg eine
Vollmacht gegeben habe,wohl aber wolle er beweisen,dass

sich Dr,Rosenberg auf eine Vollmacht des Herra Kraus berufea

habe; - was ja selbst y®um, es wahr gewesen wire,zum Beweise

der in den 1nkr1m1nlax{&mrt1keln Herra Kraus zum Vorwurf

gemachten Hdandlungen ﬁlemala geniigen konnte, - Erst als der
Beschuldigte sah,dass eventuell Herrn Hofrat Hioflmayr dieser
Antrag zur Zulassung des Wahrheitsbeweises doch micht genii-
gen ktnnte,was aus der Art seiner Stellungnahme 2zu dem An-
trag ersichtlich war,erginzte er seine Verantwortung dahin,
dass er mit Hilfe des Dr,Rosenberg einen Zusammemhang mit
Herrn Kraus herstellen welldle K was dem Richter bereits zyr

Deckung der inkriminierten Beleidigunmgem geniigt hat,

Karl Kraus

durch Dr,(0skar Samek
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Strafbezirksgerieht

Frivatankliger: Karl K r a u s,

durch:

Beschuldigter: Dr . Fritz Kau fmana,

1 fach
2 Beilagen

ntrag auf Ablehnung des verhandelnden Hdichters.




Ich lehne den ilbbler Hofrat Christoph Hoflmayr,der
die auf den 21,0ktober | ﬂ%‘ﬁem Strafbeszirksgericht 1 anjesetz-
te Verhandlung gegen den<yersntwortlichen Redakteur der "Stun-
de" wegen Uebertretung nach § 30 P.G.leiten soll,wegen Befan-
genheit ab und ersuche,einen anderes Hichter mit der Durch-
fihrung dieser Verhandlung gu betrauen.lch begrinde diese Ab-
lehnung und dieses Ersuchen durch dem Himweis auf die Argu-
nente,die ich im der beigelegten Schrift "Die Stunde des To-
des” ( "Die Fackel" Nr.732-34,lugust 1926,5.50 uad 51 ) aus-
oefihrt habe,Ich hebe dort die enormem Schwierigkasiten dar-
gestellt,die der umerlissliche juristische Kleinkampf inaer-
halb jener Polemik gegen das Uebel der "Stunde” mit sich ge-
bracht hat,innerhalb des grossen Kampfes,der nummehr durch
die Verhaftung der Erpresser,die Vertreibung ihres juftgag-
gebers und die Bindigung der Infamie zu einem siegreichen
Abschluss gefuhrt erscheint,Pieser unerlissliche juristische
Kleinkampf bezog sich auf die vielfechen Gesetzesilbertretun-
gen der "Stunde" die inm Gestalt der bekanntem Vernachlissi-
gung der (bsorge wie wegen lii ¢h taufaahme einer Berichtiguug
vor das Bezirksgericht kamen,vor allem aber auf jemem schind-
lichen Bilderunfug,den man infolge der Ausflucht der VoY

Gericht leugnenden und hinterher mit der Tat renonniersaden

Tater wieder 'bloss an dem verantwortlichem Redakteur ?’539“

konnte.Diese Prozesse sind vor dem Strafbezirksg erlcj I ent-
weder schon zur Austragung gelangt oder dortselbst yoch anhingig
In den Fillen mum,wo die Entscheidung in den Hinue?'des gich-
ters Hofrat Hoflmayr gelegen war, hat er ducch seiaﬁ daltung

bis zum Urteil unverkennbar zu verstehen ﬁgebenf-wnfdr Zu-
hsrer der Verhandlung als Zeugen namhaft gemach; werdem kom-

nen -, zu welcher Partei hin sich seine Sympathien zuneigten,




Er hat - so sbsurd angesichts der Gemeinverstindlichkeit
des Uebels auch nur der Gedanke an eime Voreingemommenheit
zu dessen Gunsteam berihren musste - unverkennbar dargetan,

dass er diese Klagem als Querelen,diese Prozesse nicht als

den kirglichstem Jusdruck der lgtwehr gegen eine Kulturpest,

nieht als Verdienst im einer wahrhaft patriotisches Aktiom
zur Befreiuag Wiems,sondern einfach als Behelligung der Justiz
empfand.ir hat . dies micht mur durch seine Haltung wihrend
der Verhandlung dargetam;durch villige Indulgenz gegenilber
den. in der Verhandlung fortgesetztem biibischeam Attakem. durch
eipe Art sichtlich schonungsvoller Vermahnung,die eher eis
Gewihrenlassen des !mgriffes bei gelindem Tadel der Form zu
beiunden schien und die im Bericht des Hevolverblattes als
richterliche Zustimmung verzeichnet werdenm konnte,ohne das:
sich der Hichter zu eiper amtlichen Richtigstellung bewogeu
gefuhlt hitte.Dieser Haltuag entsprach auch ganz und gar

das Urteil,das innerhalb der leicer so dirftigen Sasktionen
des Pressgesetzes oft noch unter das Minimum einer Strafbe-
me ssung hinebging,deren Maximum doch als die missige Hemedur
fiir die Verleugnung der Tat und fur den Hutwillem der Vertei-
digung erschienea wire.ln einem Falle,wo der beeidete Sach-
verstindige die dolose Entsdellung von urteilsmissig zu ver-
Gffentlichenden Photographien klipp und klar bestitigt und
die windigen Ausreden suf Zufille des Hotationsdrucks glatt
zurickgewiesen hatte,ging Herr Hofrat Hoflmayr unter das ge-
setzliche dinimum auf eine Strafe von sage 3 Schilling hers
un ter, wofur er "als erschwerend pichts", "als mildernd dad

—— =

Gestindnis" annahm,wiewohl das diametrale Gegenteil eines

solchen vorlag und als erschwerend alles anzurechnen geweBen

wire.Denn"gestanden" hatte der Amgeklagte lediglich,was nicht
=] =] QE) o




gu leugnen war,weil es der jugenschein ergsb:dass die Bil-
der entstellt erschienen warem licht gestanden, ja geleugmet

hat er,dass die Entstellung planmissig herbeigefihrt war,

Somit hat Herr Hofrat Huflmayr in diesem Falle eine Ableug-

nung 218 Gestindnis gewertet,Dass diese Verhandlungen den
¥indruck machten,sls wire die Justiz den Schlichen und inten
des Presswesens wehrlos susgeliefert und der Spielball eimer
neuen Spezies, fur die keine der vorhancenen Normen zulangt:
das mag auf die richterliche Individualitit guruckzufihren
sein und auf die oft bemerkte Fremdheit,mit cer dieser Rich-
ter einem grossstitischen und mit allen Schikamen arbeitenden
Gewerbe gegenubersteht und die ihm memschlich gewiss micht
zun Tadel gerreichen soll.Dass er aber auch - So uavorstell-
bar diese Brscheimung ist - von einer sichtlichen Befangenheit
in allem geleiiet war,was die Leute der "Stunde™ betraf,ist
keinem Zuhorer der Verhandlungen verborgen geblieben, Diese
Erscheinung muss te umsomehr auffallen und umso sonderbarer
berithren,als demals die Haltung des gangen offiziellen Wien
swar yon der Furcht vor der "Stumde” und derem unberechen-
harer Schurkenhaftigkeit bestimmt wurde, aber diese Empfin-
dung doch keineswegs mit gympa thie gepaart war,sondern im
Gegenteil mit uaverkenabarer Verachtung.lian hitte sich in
jener Zeit eher micht gewundert,wenn einem Richter bei aller
Neutralitdt,die ibm sein imt zur Pflicht macht,die Geduld
gerissem wire,und vermutlich hitte ein Mann wie der einstige
Vorstand des Strafbezirkagerichtes I Hofrat Heidt dem mensche
lichen und moralischen fatrieb nicht widerstanden, angesichts
des in die Verhandlung fortgeseizten Treibens,in Fuhrung und
Urteil auch der Empirung einer ganzen Stadt gerecht zu werden.

Der Richter Hofrat Hoflmayr hat pie erborgen,dass er im




Gegenteil eben die Journalisikk als &ffentliche Meinung erast
nahm, von der kirzlich,wenngleich spit genug,ein burgerliches
Blatt wie die Neue freie Presse schreiben konnte sie sei

"die infamste Publizistik,die zu irgend einmer Zeit und in
irgend einem Lande jemals am Werke war",Der Richter Hofrat
Hiflmayr hat micht erkannt,welches System da vor seinen

Hichterstuhl gestellt war,dcssen Vertreter zwar ihre Taten,so-

lenge sie ihnen nicht verjihrt schiemem,in Abrede stelltem,

welches aber durch das machtrigliche und stolze Bekenntnis
einas gnlghen treffend cherekterisiert erassheint er sei "der
Gemeralissimus der Hotzbiberei" gewesen, In keinem der Mille,
~wo ghen diese vor ihrem Richter stand hat er sich fur befangen
erklirt,wohl aber zuweilen fir unzustindig und auf eine Art,
dass der Abbruch der Verhandlung dem Semseationsgeschift in
heilloser; Art Vorschub geleistet hat, bis das landesgericht

zun Hechten sah und die Riuckleitung an das Bezirksgericht
anordnete.Hofrat Hoflmayr ha't,ds seine Instanz fast asusschliess-
lich mit den Angelegenhei ten:des veramtwortlichen Hedakteurs
der "Stunde" zu tun hatte -dean ausser den meinigen liefen und
leufen ja moch szahllose andere ,auf alle migliche Weise ver-
schleppte Pressprozesse gegen dieses Blatt —,eines Tages den
Beschluss gefasst,diese divergentesten Fille samt und sonders
an einen lsufenden  Schwurgerichtsprozess anszuschliessen, Wiewohl
nun die Hatskammer diesem Schritt entgegemtrat ,hat er bei einer
neuen Gelegenheit ihn wiederholt,der bis zur Wiederholung der
Zuriickweisung nichts bewirken kann als denm Aufschub des Urteils-
spruches uber den verantwortlichen Redakteur der "Stunde".lch
glaube nicht,dass angesichte der unmissverstindlichen Meinung
des Landesgerichtes und des klarem Wortlautes des | 57 3tp0.

spezielle juristische Bedenken des Herrn Hofrats Hiflmayr
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hier in Scscheinung traten,sondern vielmehr die prinzipielle

Abneigung,iichter in so vielen Prozesses gegenm die "Stunde”
gzu sein,was ihm eben,aus welchem Grunde immer,K listig ist.jus-
nahmsweise hat er sich freilich in jemen Fillen,wo die Steats-
snwaltsehaft nach | 25 wegen Nichtkeamtlichmachung bezahl ter
redaktioneller Einschaltungen anklagte, fur kompetent erklart,
hier einen Anschluss an das Verfahrem beim Landesgerichte
nicht verfigt und jedesmal den’ veramtwortlichen Redakteur der
'StundéBTrei gesprochen, esentlich enders wieder verhielt sich
Meer Nofrat H§flmayr in einem anderm Offizialfall,nimlich
gegen den veramtwortlichem Redakteur der "Roten Fahne",Die-
sem hat er wegen Vernachlissigung der pflichtgemissen Qbsorge
8 Tage Arrest gegeben,nicht ohme auch wihrend der Verhandlung
gegeniiber dem Angeklagten einmen Tom privater Iromie anzu-
schlagen,die bei Verlesung des inkriminierten Artikels in
Randbemerkungen wie "Sehr geistreich!"™ zum Ausdruck kam,Der
Umstand,dass hier ein Offizialdelikt vorlag,war bei der
Strafbemessung gewiss mit Recht erschwerend,wenngleich fur
Hofrat Hoflmayr micht bestimmend,der in einem Fall, welcher
die Beleidigung der Regierung und dffentlicher Korperschaften
betraf,einen anderen verantwortlichen Hedakteur die wohldo-
sierte Strafe von 9 Schilling zuerkannt hat,Ganz gewiss ist
es aber mie vorgekommen,dzss er bei Verlesung von inkriminier-
ten Artikeln der "Stunde",die doch das Apeusserste an Unflitig-
keit enthielten,wie in jemem Fall der "Hotem Fahne" Stellen,
die ihm wider das Perssnliche Gefuhl gingem,ausgelassen oder
mit geringschitzigen Randbemerkungen versehen hiitte,

Ob Herr Hofrat Hoflmayr Uberhaupt die motwendige press-
richterliche Energie fur eine so grosse Stadt mit so ver-

wilderten Presssitten vorstellt ,hat in diesem Antrag nicht




digung < meines Versuchs der Beamtenbestechuung - von der
"Stunde"™ wider besseres Wiissen und mit vollkommemer Plan-
haftigkeit anfgestel 11, wieder nur auf eine Vermachlissigung
der Qbsorge himausliuft,di€ niemals weniger vermachlissigt
wurde,und dies mach allen Listen und Hilfen einer Ver-
schleppung dureh ein volles Jehr, Der Richter Hofrat Hoflmayr
hat gegeniiber der offenkundigen Verlogesheit einea "Wahr-
heitsbéweis” gegen mich fast angeregt,uand’ in. einer Dache,
deren Untersuchung schliesslich ergeben hat,dass die mir
vorgeworfene Tat eben .den Kreisen gur last fallt,die dem
Vorwurf in der Absicht der Verdunkelung,der Semsation wie
~aus purer Lust an der Biberei gegen mich erhoben hatten.Ich
hege die Befirchtung,dass diese Schandtat,die selbst im der
Beschichte der Revolverjournalistik einzig dasteht und derem
Brandmarkung im Gerichtssaal die Brkenntnis der Sphire we-
sentlich fordern konnte wieder mit ein paar Schilling davon
kommen werde,ohne dass der Qeffentlichkeit von den Ergebnis-
sen des Beweisverfahrens die erwinschte Kemuntnis in der Ver-
handlung selbst zuteil wird,Ja ich muss befiurchten,dass nicht
ainmal dieses Resultat erzielt wird,somdern dass Herr Hofrat
Hoflmayr dem zu erwartenden Zntrag der Verteidigung auf An-
schluss an jenes Schwurgerichtsverfahren stattgibt und so
bis zur sicherem Abweisung durch die datskammer eine neuer-
liche Verschleppung herbeigefuhrt wird,Ich stelle den Antrag,
den Richter,dessea bisheriges,durch meinen ganzen Kampf hin-

durch bechachtetes Verhalten: solehe Befiurchtungen zulisst,

von der Tunktioan in dieser Sache zu entheben,lch stelle den

intrag,sie eimem Richter zu ubertragen,vor den ich als An-
kliger nicht mit der uamoglichen Empfindung treten mass,ihn

dureh die Anklage zu verstimmenm,sondern in-dem Bewustisein,




erjrtert zu werden, Dass ‘er in Verhsndlungen gegen den Ver-

an twortlichen Hedakteur der "Stunde" nicht als- der geeignete
Richter eracheint,obwohl er sich bisher zwar fir inkompetent,
aber moeh micht fur befsagen erklart hat,ist mieht mur mein,
einer Prozesspartei,Eindruck, sondern der Eindruck aller,die

den Verhandlungen und nieht blo2s meinen Verhandlungen beige-
wohat haben,Dies habe ich in der beigelegten Schrift suf eine
Art zum Jusdruck gebracht,die an Deutlichkeit michts zu win-
schen Ubrig 1#sst, Der Schlugssstz des Passus, der sich auf die
Hechtsprechung des Hofrats Huoflmayr bezieht,spricht die Hoff-
nung aus, "dass er nach dieser Kidrlegung, fur moch susstehende
Urteile seine Befangenheit erkennen wird";Herr Hofrat Hoflmayr
hat diése Hoffaung bisher nicht erfiullt,sondern abermals die
Leitung eines Prozesses gegen die "Stunde" ubérmommen,Wire
aber.selbst alles,was in jener Schrift gesagt ist,uarichtig ——
uad auf meine Befangenheit gegen den Richter zurickzufihren,

S0 miusste doch die Verdffentlichung den behaupteten Zustand
seiner Befangenheit herstellen, Es ist schlechterdings undenkbar,
dass,wenn Herr Hofrat Hoflmayr selbst den ausgesprochemen Wil-
len hiitte,dem  verantwortlichen Redakteur der "Stunde” mit dem

juristischen und moralischen Mass,des ihm ehrlich angepasst

scheint, zuzumessen, er den Sprecher jemer Worte gegenilber wei ter-

hin unbefangen sein'sollte s ist aber auch schlechterdings
undenkbar dass er nicht selbst die menschliche Unmoglichkei t I
erkennt, nach einer solchen Auseinandersetzung und vollends nach
diesem Antrag moch unbefsngen zu richten,und micht die gesell-
schaftliche Unmoglichkeit,noch richten zu wollen.Der auf denm
2l.Oktober angesetzte Prozess betrifft einen Fall,der wie kein
vorhergegangener den moralischen Abgrund dieser "Stunden-Welt

demonstriert,vollends dadurch,dass di e ungeheuerliche Beschul-




dass in der Verfolgung eimes sittlichen Zieles die Justiz

eine Oilfe ist und kein Hindernis,Sollte sich durch einen 8o
natirlichen Wumnsch und durch den Antrag,der sich auf ihn
grindet,der Hichter Herr Huflmayr zwar micht in seiner rich-
terlichen Unbefangenheit,aber wider Erwartem in seinmer per-
sjnlichen Ehre berithrt filhlem,der nahezutrestem der wahrhaftea
Darstellung einer leider vorhandemen Tatsichlichkeit fernliegt,
8) erwarte ich die Erhebung der Anklage,um vor der Jeffent-
lichkeit zu beweisen,dass die Annahme seiner Befangenmheit
begrindet war,lch werde zu diesen Zweck mit dessen 2rfillung
ish durchaus in der Iinie meines Kampfes gegen die Entartung
des Presswesens bleibe,alle erforderlichen Beweismittel bei-
bringen:die Protokolle der Verhandlungen,die Urteile,die Be-
richte des Blattes,dessen verantwortlicher Redakteur der fnge
klagte ist,die Aussagen von Zeugen liber die sichtbare Haltung
des Richters und von solchen,d-nen Aeusserungem Seiner sSym-
pethischen Gesinnung fur die Person dieses Angeklagten bekannt:

geworden sind,

Karl Kraus

Als Beweis flr die im diesem Antrage behaupteten Tat-
sachen fibre ich an;

1.) Zum Nachweis der vylligen IHdulgenz gegeniiber
den in der Verhandlung fortgesetztem biibischen Attaken den
Bericht in der "Stunde" iber die Verhandlung vom 25,1V.1925
veriffentlicht in der Nummer vom 28,1V.1925,1aut welchem
der Beschuldigte es wagen durfte,die entstellende Retouche
des Bildes als die individuelle Auffassung des Heproduziere.

den darzustellem und zur Vertretung seimer Ansicht,dass es
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sich hienach um eine Meimung und nicht un einen Tatsachenbe-
richt handle, folgendes zu Sagén: "Karl Kraus war schon in
seiner frithestea Jugend €in susgesprochen miesser Bocher, Er
hatte einen Mund,der ‘schier von einem Ohr gum anéern reichte,
eine suffallend hissliche llase uad abnormal grosse Plattfusse,
#an konnte natirlich das was das Bild geigt,noch weiter fort-
spinnen ,..." Diese Ungeh enerlichkeit,die mit dem Sinn der
Veran twortung gar nichts zu tum hatte,wurde von dem Vorsitzen-
den Hofrat Hoflmayr micht etwa digziplinir behandelt,sondern
pur mit der Bemer<ung unterbrochen,dass das "bisher vom Ange-
klagten Gesagte zun Kxemplisieruag gealgen durfte"; als der
Angelklagte in demselben Toa weiter fortfuhr,wurde er iberhaupt
nicht mehr zurecht gewiesen.

2.) Zum Nachweise Ces Heraﬁgehens un ter das gesetzliche
Strafminimum und die befangene \nwendung von H¥ilderuagsgrinden
verweise ich suf das Urteil gegen den Angeklaglen Ermst Ely,
ver treden durch seinen iachthaber Dr, Fritz Kaufmenn vom 7, 0k-
tober 1925,6,21, U 1 228/25 und dise vorhergehenden Verhand-
lungsprotokolle.

3.) Zum Nachweise dcs Umstandes,dass Herr Hofrat Hoflnayr
trotz einer einmal bereits erfolgten Ausscheidung 2us einem
landesgerichtlichenm Akt eine bei ihm anhingige Angzelegenheit
neuerlich einem landesgerichtlichen Akt anzuschliessen versuch-
te,wo ¢s sich un eine fir deh Beschuldigten Dr.Fritz Kaufmann
voraussichtlich mit einer yerurteilung endende Strafsache

handelte,wihrend er sine nach § 26 P, G.anhéngige Angelegenhei t
nicht den landesgericht abtrat, fuhre ich die zu beschaffenden
Akten der Abteilung 1 an,die in den letzien drei Monaten 2zur
Vorhandlung gekommen Sind.,

4,) Zunm Nachweis, dass Hofrat Hoflmayr einea mir im ubri-
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gen #Ausserst erwiinschetn "Wafrheitsbeweis" trotz Fehlen ei-
ner klaren Behauptung des Beschuldigten,was er beweisen
wolle,gegen mich fast angeregt hat,verweise ich auf den ge-
genstindlichen Prozessakt und insbes,suf die Divergenz in
der Haltung des Beschuldigten,der vor dem Lanuesgerichte
8ich demit verantwortete, dess"Herrn Karl Kresus in dem Arti-
kel die in der /nzeige beanstindets unehrenhafte und sageb-
lich unwshre Handlung gar mnicht vorgeworfen"sei,Im der Ver-
nandlung vor Hofrat Hoflmayr aber sagte er zuerst,er "kinne
wohl nicht beweisen,dass Herr Kraus jemem Dr,Rosenberg eime
Vollmacht gegeben habe, wohl aber wolle er beweisen, da

sich Dr.Rosenberg auf eine Vollmacht des Herrm Kraus berufen

habe; - was ja selbst wenn es wahr gewesen ware,zum Beweise

der in den inkriminiertem Artikelan Herrm Kraus zum Vorwurf

geémachten Handlungen n B8 greniigen konante, - Erst als der
- " : ¢ ll .y S | -1 *
Beschuldigte sah, das:s e derrn Hofrat Hoflmayr dieser

Antrag zur Zulassung des Wahrheitsbeweises doch micht genii-
gen kUnnte,was aus der /rt seiner Stellungnahme zu dem An-
trag ersichtlich war,erginzte er seine Verantwortung dahin,
dass er mit Hilfe &ES-Df.iﬁﬁenbe:g'Finﬁn Zusammeahang mit

Herrn Kraus herstellen wollde,was dem Richter bereits zur

Deckung der inkriminierten Beleidigungea genugt hat.

Karl Kraus

durch Dr.(Qskar Ssmek
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Privatankliiger: Karl K raus ,

durch:

Beschuldigter: Dr, Fritz Ka uf mann,

wegen § 30 P.G. 1 fach
1 Beilage

Vorlage einer Beilage zu dem Ablehnungsantrag.




Ich lege die;, Arbeiterzeitung "
vom 22. Juli 1926 wory 1n welcher ein Artikel
auf Seite 4%, Die Bekeaﬂ%}ﬁuﬁ den verhandelnden
Richter einen Bekensytﬁlchter nannt, also ebenfalls

dessen Wohlwollen und Befangénheit zu Gunsten

der Stunden Leute hervorhebt. Es ergibt sich daraus,

dase die Haltung des Richters auch allgemein be-

kannt war.

Karl K r a u s
durch

Dr. Oskar Samek.
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Die Ratskammer des lLandesgerichtes fiir Strafsachen Wien I
hat in der, Strafsache gegen Dr. Fritz K a w f m a n'n wegen
Uebertretung mach § 30 Pr.Ges. ¥ I 224/26 beschlossen, die vom
Privatanklager Karl K r a u 8 geltend gemachte Ablehnung des
Hofrates Christoph H 0 f 1 ma y r &als Richters in dieser Straf-

sache geméf §§ 74 und 72 StPO. ale unzulédssig zu erkennen.

Zur Begrundung des Ablehnungsantrages wird zundchst im
allgemeinen geltend gemacht, dag Hofrat H o f 1 ma y r in Ver-
kennung -der in der Journalistik derzeit herrschenden Verhdltnis-
se bel der Handhabung des Prefigesetzes mit nicht berechtigter
Milde vorgehe. Diese Behauptung ware selbst dann, wenn ihre Rich-
tigkeit dargetan wirde, yeineswegs geeignet, als Beweis fiir die
nicht volle Unbefangenheit des genannten Richters zu dienen.Die
Entscheidung, ob ein Gesetz im Hinblicke auf die jeweils herr-
schenden Verhaltnisse im Rahmen seiner Bestimmungen strenger oder
milder anzuwenden sei, ist Gegenstand der richterliohen Ueberzeu-
gung und berechtigt eine von der richterlichen jAnschauung in die-
ger Hichtung abweichende Ansicht allein niemals zur Annahme, dal
dem Richter die volle Unbefangenheit mangle,

Die weitere Behauptung des Antragstellers, dal Hofrat

Ho f lma y r insbesonders in Strafverfahren gegen der Zeit-

schrift " Die Stunde. ™ angehorige: Personen eine auffallende Hach-
sicht an den Tag lege, ware nur dann geeignet,y einen berechtigten

Ablehpungsgrund zu bilden, wenn Tatumstédnde glaubhaft gemacht wor-




den wiren,aus welchen mit Recht geschlossen werden konnte, das
die behauptete Milde auf onlwollende Befangenheit zurlickzufiih-
ren sei. Der Antragatellefzgg;iaber nicht in der Lage, auch nur
einen Tatumstand darzutun, welche zur Annahme einer begunsti-
genden Behandlung einea angeklagten Punktionirs der " Bie Stun -
de" durch den Richter berechtigen wiirde.

Hofrat Ho f 1 ma yr hat in seiner iber den Ab-

lehnungsantrag abgegebenen Aeufilerung erklart, das ihm die der

" Stunde " angehorigen Personen ausschliellich durch seine amtli-
che Tatigkeit als Richter in Prefsachen bekannt seien und er mit
keiner von ihnen aulerdienstlich jemals verkehrt oder auch nur ein
Wort gesprochen habe. Irgend welche persdnliche Beziehungen kon-
nen daher als Ursache fur die behauptete Befangenheit nicht in Fra-
ge kommen. Der Antragsteller selbst war nicht in der Lage,diese |
oder eine andere Ursache fiur eine Befangenheit des abgelehnten
Richters auch nur zu behaupten.

Zum Nachweise der Behauptung, dai Hofrat H 0 f lmayr
eine auffallende Nachsicht und Duldung gegeniiber FPunktioniren der
"Stunde * geubt hube, beruft sich der Antragsteller auf einen
Bericht in der Folge Nr. 641 der " Stunde * vom 28. April 1925
uber die in der Strafsache gegen Dr. Fritz Ka u fmann wegen
Uebertretung nach §{§ 23 und 24 PrefBGes. U I 109/25 am 25. April
1925 vorgenommenen Hauptverhand lung. Dieser Bericht ist wohl kein
Beweis dafur, dal sich der Angeklagte tatséchlich in der in der-
selben angefihrten Weise bei der Hauptverhandlung geaufiert hat.
Das Protokoll lber diese enthélt keine aiesbeziiglichen Angaben.
Selbst wenn aber die Anfihrungen des Berichtes vollkonmmen richtig
sein sollten, boten die vom Privatanklager mit Recht als beleidi-
gend empfundenen Aeulerungen des Angeklagten dem Verhandlungslei-
ter schwerlich einen Grund zur Anwendung einer Disziplinarmalre=-
gel nach §§ 255 StPO., weil diese Aeuberungen im logischen Zusam-
menhange der Verantwortung des Angekligten vorgebracht wurden und

daher nicht ohne weiters als " Beschimpfungen oder nicht zur Sa- '




che gehorigen Beschuldigungen ! im Sinne der bezogenen Gesetzes-
stelle angesehen werden konnten,, Trotzdem hat der Verhandlungs-
leiter auch_nach dem Zeitungsberichte das beleidizende Vorbrin-
gen des Angeklagten moglichst eimzuschrénken getrachtet, Die
Strafbestimmungen der {§ 233 bis 236 StP0s; haben nicht den Zweck,
einer wiahrend einer Hauptverhandlung beleidigten Person Genug=-
tuung zu verschaffen; dies bleibt ihr selbst iiberlassen und steht
ihr zu diesem Zwecke die Ehrenbeleidigungsklage zur Verfigung.
( 237 5.Abs. StPQ,) .Die genannten Strafbestimmumgen sollen nur
den vErhaqdlungsleiter in . die Lage versetzen, die Ruhe, die Ord-
nung und den Anstand im Gerichtssaale aufrecht zu erhalten. Wel-
ches der ihm zu Gebote stehende Strafmittel ihm im einzelnen Fal-
le zur Erreichung dieses Zweckes am geeignetsten erscheint, ist
ganz seinem Ermessen iuberlassen. Erfahrungsgema8 verfehlen ge-
rade strenge Disziplinarstrafen haufig dihren Zweck, weil sie die
Gereiztheit der Stimmung nur erhdhen, was fiir den weiteren Ver-
lauf der Verhandlung sicherlich nicht vom Vorteil ist; und er-
weist sich daher eine einfache Zurechtweisung in vielen Fillen
als zweckmaiiger. Dafl  sich im gegenstdndlichen Falle der Ver-
handlungsleitexr auf eine .solche besghridnkt hat, kann daher nicht
als ein Akt ausnahmsweiser Nachsicht und Duldung gedeutet werden.
Weiters wurde vom Antragsteller. geltend gemacht,das
Hofrat HO f 1 m a y r. . im Urteile vom 7. Oktober 198256 U I 223/25
gezen Ernst E 1 y , Redakteur der ": Stumnde " ; wegen Uebertre -
tung nach § 24, Abs, 6 PresGes.unter Anwendung des auferordent-
lichen Milderungsrechtes iiber den Angeklagten hur eine Geldstra-
fe von 5 S verhangt und hiebei als mildernd das Gestandnis an-
genommen habe. Zunachst ist richtigzustellen, dal eine Strafe von
J e 35 S.- fir Jedes des sechsmaligen Erscheinens der "Stunde *

ohne Veroffentlichung der aufgetragenen Berichtigung auferlegt

wurde. Nach der seither in dic¢ser Richtung ergsangenen BEntschei-

dung des QObersten Gerichtshofes muf wohl angenommen werden, dab

bei dieser Strafhaufung z u U n gun st e@n “des Angeklagten
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A
die Bestimmung des § & Preﬂégé. unrichtig angewendet wurde.
Richtig ist, dab kein volles Gestandnis ‘des Angeklagten vorlag,
immerhin hat er aber durech seinen Machthaber einzelne malgeben-
.9¢ Tatumstande zugestanden. AuSerdem war als Sicherlich sehr
schwerwiegender Milderungsgrund seine Unbeéscholtenheit anzuneh-
men. Beli dieser Sachlage war in der im Uebrigen in ganz gering-
Tigigem lMale vorgenommenen Anwendung “des auderordentlichen Mil-
derungsrecihntes nichts Auffallendes gelegen. Tatséchlich mt auch
der Privatanklager die anfanglich wegén zu geringen Strafausmas-
ses angemeldete Berufung wieder zuruckgezogen.,
Der Antragsteller fiihrte weiters zur Begriindung sei-

nes Ablehnungsantrages an, daf Hofrat H 6 f 1 m & YT, obwohl

die Ratskammer mit Beschluf vom 23, August 1926 Vr XX 5730/25

die Ausscheidung der vom Strafbezirksgerichte I gem. § 56 StPO.
Zwecks Einbeziehung in die Strafsache Vr XXVI 5750/25 an das Lan-
desgericht fir Strafsschen Wien I abgetretenen Strafsachen gegen
Dr. Fritz K auf mann wegen Uebertretung nach § 30 PrelGes.
bezw. § 26 PreBGes. und Ehrenbeleidigung U I 155/25,U 1 14/26,
UTI42/26, U I 161/26, U 1 172/26 und U IV 771/26 und deren Riick-
abtretung an das Strafbezirksgericht T zur abgesonderten Durchfiih-
rung des Verfalrens gem. § 57 StPo. ausgesprochen hatte, neuerlich |
Versucht habe, die Strafsache g€gen den Genannten wegen Uebertre- I
tung der: Ehrenbeleidigung ( Frivatankliger Brnst S p i ¢t 2 )

U I 161( 225 }/26 einem landesgerichtlichen Akte anzuschliefen.In
diesem vollkommen den Vorschriften der Strafprozesordnung entspre-
chendem Vorgehen kamnn unter keinen Umstancer einc BegUnstigung des

in diesen Strafsachen Beschuldigten erblickt werden. Nach § 56 2.4Ab -
satz  StPO+. war mit Riicksicht auf die beim Landesgerichte fiir Straf-
Sachen Wien I anhidngige,. vor das Geschwornengericht gehorige Straf-
sache gegen denselben Beschuldigten die Zustandigkeit d i e s e s
serichtes auch filir die genannten Uebertretungssachen gezeben und

“onnte das Strafbezirksgericht I nur im Wege eines Ausscheidungs -

beschlusses der Ratskammer wieder die Zustandigkeit zur Durchfiin-




rung derselben erlangen., Die Abtretung an das Landesgericht war
unsoweniger zu umgehen, als ein darauf abzielender, mit Riick-
sicht suf die bezogenen Gesetzesbestimmung unabweislicher An-
trag des Beschuldigten vorlag. Aus dem gleichen Grunde mubte
in der friher genannten Strafsache wegen Ehrenbeleidigung iiber
die Privatanklage des Ernst S p i t z U I 161 /26 trotz des
erwahnten und eines friheren Ausscheidungsbeschlusses der Rats-
kammer der Akt dem Landesgerichte im Sinne des vom Angeklagten
gestellten Antrages neuerlich libersendet werden, weil festge-
stellt werden muidte, ob die seitens der Verteidigung aufgestell-
te Behauptung richtig sei, dai beim Jandesgerichte iiber Einschrei-
ten desselben Privatanklagers gegen den Beschuldigten ein Straf-
verfahren wegen Vergehens gegen die Sicherheit der Ehre anhangig
gemacht worden sei, auf welches sich die bisherigen Ausscheidungs-
beschliisse nicht bezdgen. Die Abweisung des Abtretungsantrages oh-
ne vorherige Feststellung, dal die zu seiner Begriindung vorge-
brachte Behauptung unrichtig sei, hatte im Falle ihrer Richtigkeit
uber Berufung des Angeklagten gegen einen Schuldspruch  die Auf-
hebung des Urieiles wegen Vorliegens des Nichtigkeitsgrundes der
Unzustandigkeit nach § 468 Zl. 1 StPO. zur Folge: haben miifen.

Der Antragsteller macht weiters geltend, daf Hofrat
Hof lmayr in der gegenstandlichen Strafsache den Wahrheits-
beweis trotz Fehlens einer klaren Behauptung des Beschuldigten,
was er beweisen wolle," fast angeregt habe ™. Letztere Behaup-
tung findet keinerlei Stiitze in dem Inhalte der Protokolle liber
die in dieser Strafsache bisher durchgefiihrten Hauptverhandlun-
gen. E8 ist wohl richtig, daf der Beschuldigte die zu seiner Ver-
antwortung vor dem Untersuchungsrichter und bei den Hauptverhand-
lungen vorgebrachten Behauptungen mehrmals modifiziert um seine
weiteren Beweisantrage der durch die bisherigen Beweisergebnisse
geschaffenen Prozef~lage jeweils angepaft hat ; allein esliegt
keinerlei Anhaltspunkt dafiir vor, dad er durch den Richter in ir-

gend einer Form bezuglich seiner Verantwortung und der von imm zur
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aer
g
Erbringung ‘des Wahrheitsbeweises zu stellenden Bewelsantrage be-
einfilult worden sei, Im Gegenteile ergibt ﬁich'gerﬁﬁe_aus Jener
Fasstng des’ Protokolles liver die Hauptverhandlung vom 28. Jan-
ner 1926, welche es durch die vom Privatankliager beantragte Rich-
tigstellung erhalten hat, dal der Beschuldigte nicht durch eine
richterliehe Erklirung, sondern durch die Begrindung der Einwen-
dungy ‘welche- der Vertreter des Privatankldgers gcgen den ‘ntrag auf
Binvernehmung - der Zeugen Dr. Mixa R o s en ber g und Geza
B elkvefof'y erhob, “zur Ergdinzung seiner Angaben iber den Zweck
geines genannten Beweisantrages veranlalt worden ist.

Der niraggsteller gibt schlieflich der Meinung Aus-
druck, ‘daf schon durch die Verdffentlichung eines von ihm ver-
fabten "Aufsatzes 'in der Zeitschrift " Die Fackel " , welche die
Tatigkeitl des Hofrates H O f 1 ma y ¥ als PreBrichter einer
sgharfes Kritik unterzieht, und die Anfihrungen im gegenstandlichen
Ablehnungsantrage eine Befangenheit des Hofrates Hof lmayr herbei-
zufihren geeignet seien. Dieser Behauptung kann nicht beigepflich-
tel werden. Es kann nicht angenommen werden, dal die richterliche
Unbefangenheit schon durch eine Kritik , die sichy, mag sie in der
S aiic h e ‘ffoch 8o scharf sein, in der Fo r m s in malvollen Gren-
zen halt,beeintrﬁchggﬁerde. Die Anschauung des Antragstellers wiir-
de zu dem Ergebnisse fihren, dal es nur eines kritisierenden Zei-
tungsartikels und eines Ablehnungsantrages einer der beiden Partei-
en bediirfe, -um einen aus irgend einem Grunde milfliebigen Richter
im gegebenen Falle vom Richteramte auszuschliéBen. Aus dem Umstan-
de, "daB das Gesetz im § 74 StP0. die Buriickweisung eines Ableh-
nungsantrages Uberhaupt vorsieht, ergivt sich zwingend sein Stand-
punkt, daf micht schon durch einen solchen fntrag und das zu sei-
ner Begrindung erforderliche tatsichliche Vorbringen die richter -
liche Unbefangenheit als beeintr@chntigt anzusehen ist.

Da nach vorstehenden Ausfilhrungen der Antragste ller
Keine @riinde darzutun vermochte, welche geeignet waren die volle

Unbefangenheit des Hofrates HOflmayr ‘als Richters in der gegen~-




standlichen Strafsache in Zweifel zu setzen, wer dessen geltend
gemachte Ablehnung in Gemigieit des § 74 StPO.4 als unzulafig

Zll erieninen.

Wien, am 10. November 1926.

Herxn Dr. Oskar Samek
Rechtsanwalt

Wien
noe. Karl Kraus.
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Die Hauptverhandlung iliber die Anklage

des Privatanklagers JM(/VM,!Z/
gegen TH !7%{4 y@Wf

2 /9
wegen 55-95) 5¢;fyﬁ%

@ A%98 veeE SaPs =904

- i
findet am.g,?%fﬁ*ﬁﬂﬂé ffyﬁ'& mittag /,Z Uhr, vor diesem Gerichte
im Verhandlungssaale 3,5 Zﬂ%é‘ . statt.

Wenn Sie nicht zur festgesetzten Stunde zur Hauptverhandlung er-

ABaAE P S WAL BT SENE Pas 0 WOSs B S (SIS BN TETEN T 1§

L T T

scheinen, wird angenommen werden, da8 Sie von der Verfolgung zuriickgetre-

ten ssien.
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Geschaftszahl U I 224/26
J3

Im Namen der Republik Osterreieh-!

straf-
Das Bezirksgericht I in Wien als Presse=_j hat heute in Gegenwart
(gericht/

3 tii‘ a5 1IIIFII*"BHE.'!"EI" I\""----.-.._.-—

Privatankldges® yertreters pre Oskar § o

! :

tngeklagten pr, pritz R auf mann

'Ilﬂi iin “.'tai ii B!!*

qer die Anklage verhandelt, dis der &f ferrtitone—fiftdaal Privat-
Earl E r a u 8

anklﬁger-jf*“fﬁgﬂﬂ'__

Dr, Fritz Ea u f o an

#0 Jahre,verh,,verantws,,Schriftleiter

der Zeitung " p i e Stupde ©™

wegen der (bertretung nach y 30 Pressgesetz

erhoben hatte,
und iiber dn vom Anklager/gestelltan Antrag auf Bestrafung des Beschuldigten
und Verpflichtung desselben zur Vertffentlichung des Urteiles in den Zele
tungen “4pie stunde® und "Pe&‘er Lloyd® und Brkenntnis auf Verfall der
Nummers. 794 und 795_der "stunde ® vom 30.und 3l.0ktober 1925

wReaen—rfr-treg-desErivalibeteiligien auf Zuspruch voa

zu Recht erkannt:pr. Fritz K au f m an n 1ist schuldig, er

Verantwortlicher schriftleiter der in Wien erachei%ﬁén Zeltung * D
Stundade®*® bel der Aufnamaé der. pAufsédtze mit
Krausjdar Kampfer * in den Nummern 794 und 795
Vom 50 und 31. Oktober 1925, deren Inhalt
heit der Bhre nach § 488 STGs begrilnden, jene Apufmerksamkelt verniche-
légsigt, bei deren pflichtgemisser Anwendung die Aufnahme des strefbaren
Inhaltes unterblieben wire,.

Er hat hiedurch die pebertretung nach § 30 Pressgesetz begangen.
Mit Rticksicht auf die hg. Urteile U I 286/25. vom 27.April 1926 und U I 244/28

vom 28, Oktober 1926 wird unter Bedachtnaghme

auf y 265 STPO. von der Ver=

StPOForm. Nr. 154 (Urteil des Bezirksgerichtea)




dngung elner strafe Ungang genommens
5?;.,4. I =

1 ferner gemiiss y 43 Pressgesetz

[

™

jo]
H
M

r. Fritz Kau f meann- m
verpflichtet, dieses yUrtell in der ersten oder zweitniéchsten nach

T

Rechiskraft des Urieiles erscheinenden Nummer der Zeltung * D 1 e

tunde® in der im § 23 Pressgesetlz vorgeschriebenen Weise zu

-

Verdffentlichen, widrigengfalls diese Zeitung nicht mehr erscheinen

Weiters wird der Beschuldigte gemiss § 43 Egessbesetz £ Absatlz
verpflichtel, dieses Urteil binnen 14 Tagen nach Rechtskraft in der
Zeltung " pe ster=L1oyd®" zu verffentlichen,
esetz wird der Verfall der Nummern 794 und 795

Sk

der " st unde "™ vom 30 und 31l. Oktober 1925 ausgesprochen, .

Gemiss § 389 STPOe hat der Beschuldigte die EKosten des Strafe

Erwiesen 1si durch die Angaben des Beschuldigten und das Impressum,

dass pre Pritz K au f m a nn der verantwortliche Schriftleiter der

-
o
|
D
e
o]
A
-3
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n
o
]
H
3

Wien erscheinenden Zeitung " p i e
Stunde?" vom 30 und 31, QOktober 1926 war, in denen unter

der Ueberschrift * Earl Eraus, der Kidmpfer " pgufsitze erschienen
sind, in denen wﬁ_ﬁn die Perﬁax des Privaténklﬁgers-ﬂarl KEIr aus

Arenriihrige vorwiirfe erhoben werden.,

wird in dem Artikel 1in der Nummer 794 der " S t un d e * zus~

€
)
)
=

o
w
ct
o]

tellt, der Budapester Rechtsanwalt

Dre M1 ksa Rosenberg habe unter Hinweis auf eine Voll=-
macht des Wiener gchriftstellers Xerl X r au s . im Evidenzbiiro des
Budapester strafgerichtes die gusfolgung von Akten begehrt und hiebei
gedussert, er milsse die pAkten haben . ® kost’s was kost's'~.

Aus _dem folgenden Inhalt des inkriminierten Artikels, insbesonders

der’ Stelle " piese Mpldung.:........sbeweist nicht nur, welchen Grad

-




von Zuverléassigkell Herr K r a u s den von ihm -selbst =o slieges=

D
2
'_l
D

Slcher reproduzierten Aktenziffern ha#géﬁﬁt, sondern auch, wi
Kampfmethoden dieses Ethikers, liberhaupt beschaffen sind." geht
hervor, dass die Person des Privatankliégers Rarl K r a u & mit

dem friiher geschilderten Vorgehen des Rechtsanwaltes Dre R 0O s e n =
berg 1in eine derart innige Bezlehung gebracht wird, die, wenn
nicht auf eine Anregung, zumindest auf die Billigung des Vorgehens
des pre Roc s enber g durch.den Privatankliger hinweist,

Der Artikel in Fummer 795 wiederholt im Wesentlichen die gleichen

Beschuldigangen gegen den Privatankléger,

L=

Der Inhalt der erwiéhnten Artikel begriindet daher obgektiv das

o
<}
1)
=
1

gehen aer Ehrenbeleidigung nach g 488 STG., da dem Privatankliger

!
Q Zzumindest der Vorwurf einer unehrenhaften, unkorrekten Handlungse

Welse gemacht wird, begangen durch die Behauptung, Kearl E r a u s

L) : % e - - 2 ‘F e

habe auf unrechtsmiéssige Weise versdcht, sich in*Besitz von Akten
betreffend Emmerich B e ke s s y zu setzen,

Mit Rlcksicht auf die Veraniwortung des Beschuldigten, dass er

die beiden inkriminierten Artikel nicht verfasst und vor der Druck-

legung nicht gelesen habe, konnte der Beschuldigte lediglich

t]

wegen Uebertretung der Vernachléssigung der pflichtgemiissen

Obsorge nach § 50 Pressgeselz belangt werden, Der Besclmldigte
het hinsichtlich der erwilhnten BReschuldi ungen den Wahrheitsbeweils
angetreten.
Ay
Der Wahrheitsbeweis ist nicht erbracht Warﬁﬁﬁdgj; vielmehr vollkommen
gen; denn es ist dem Beschuldigien nicht gelungeng, dem

Gerichte den Nachwels zu erbringen, dass suf Veranlassung deg Karl
Eraus, der Versuch unternommen wn de, Akten' betreffend die

érson dGes damaligen Herausgebers der ® sct un d e ®;EBmme rich

er Beschuldigte hat s£ich zum RBe=
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Welse der Richtigkeit seiner Behauptung suf den Budapester Recht

& : G-
Tpar M
anwalt pProYR o s en b e r g, dessen Substituten Dr, Emmerich
Falus und dem Budapester Berichterstatter der # g tu de W
! 5 ¢
. y nek jj H Pan': waloh BB BT A b A Bl LT
' GE;LB- H @ K e 7 ; o Dern 4.{:.'1--, welcihe -EJZ:J.LtJ_|_k_;:J 11,-!}.[' alig vom EE‘-—
| .

schuldigten behaupteten Umstande einvernommen




..'ﬂ;_,.
den Zeugen Dre Ro.s en b e r g anlangt, beziiglich dessen

R,

in dem inkriminierten Artikel vom 30. Qktober 1925 behauptet
wurde, dass er es gewesen sel, der im Evidenz-biliro des Buda=
pester strafgerichtes die Ausfolgung der Akten gegen Emmerich

Bek.es sy unter Hinwelis auf eine Vollmacht des Privete : ’j

5

klégers verlangt habe, s¢ hat dieser Zeuge unter Eid angegeben, \

=}

ass er zu der in Betracht kommenden Zeit fiberhaupt nicht in

Budapest, s#hdern in Wien war, dass er in der betreffenden An;eF
enheit nicht intervenierte, von niemanden hiezu eine Vollmacht Ies |
sass und mit der ganzen Sache Uberhaupt nichte zu tun hatte.

Sein suhstitutfnr. Emmerich F a 1 u s habe, wie der Zeuge iiber !

telephonischen Aufryf seiner Kanzlel erfuhr, iliber Ersuchen

eines Preundes unter Entsprechung der Anwaltsvarschriften volllm‘-.-.z. {

Selbststéndig ohne selne ( des Zeugen ) Kenntnis interveniert.=- |

er hlerauf gleichfalls unter Eid vernommene Zeuge s |
— i ot ¥
Palus hat zuygegeben, beziiglich der gegen Bumerich Be k e s 8 Y

anhiénglgen Strafsachen interveniert zu haben, doch sei dies geschishen |
4
4 # |
liber grsuchen des Geza B e k 3,4ﬁqu, des Budapesterg Berichter-
statters der " st un de 'falso jenes Blattes, dessen verant-

wortlicler gchriftleiter der Beschuldigte 1ist,

- % M . { 7 .
Der Zeyge F a 1l¢éu s hat welters angegeben, B.e k e 46;53 habe !
—

ihn ersucht, Art und Stadfum der gegen B e Xk e s s Yy anh8ngigen

et .
i

estzustellen. Davon, dass er von Earl X r a u s {

irgendwie beauftragt war, derartige Erhebungen anzustellen, hat der
Zeuge kein Wort gesagte Die Angeben dieses Zeugen werden auch

darch den Brief, den Dre RO s en b er g an den Privatanklage=

1
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n Abschrift (unter 0.Z.12) dem Akte ®

—

t, in dem Drse Ro s en berg diesem mit=- |
teilt, dass seiuens cselner Partelem,das ist des Privatankligers

Karl K r a u s, keinerlel Interventionen stattfand, wohl aber

im Interesse der Gegenpartel., Keiner der genaunten Zeugen hat

angegeben, dass Earl K r au s versucht hat, sich auf irgendeine ‘

Welse in den Besitz von Akten betreffend Emmerich B e k e s s y

Zu setzen,
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landesgericht fir Strafsachen Wienm I

Besohluss:;
Das Landeagericht fiir.Stmm fsachen VWiem I hat heute in nicht ffent-
licher Sitzung nach Anhirung des Staatsamwaltes die vom Angeklagten

wegen des Ausspruches liber die Strafe ergriffebe Berufung gegen das

Urteils des Strafbezixkagerishtes I in Wiem vom 2, XII. 1926 U I

224/26/35 insoferns Dr. Fritz Ka uf ma n n wegen der Uebertretung
nach § 350 Presages. nach § 43 p.ba: 2 Pr.(}._ das Urteil bimnen 14 Tagen
ib der Zeitung "TFester Lloyd" zu vertffentlichen, verpflichtet wurde,
als unbegriindet surlickzuweisen befunden und zwar in der Erwign ng,

dass es beli dem unzweifelhaften Umstande der Berbreitung des belei-
digenden Artikels in Budapest gerechtfertigt ermcheint, dass dem Privat-
ankllger die ihm gebihrende Siihne auch durch Vertffemtlichung nicht

nur in der "Stunde” , auf deremn Verbreitung dem Angeklagten miglicher-




weise eine Ingerenz zusteht, sondern auch in einexr hievon unab-

hiingigen Budapester Zeitung gebolen werde,

Wien, an 5, Jinmx 1927,
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Ich bitte um Zustellung

Ausfertigung des Urteilea erster Insian

Dezember 1926 .
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Ish beantrage dis Bestimuung der in diesem
Verfshren aufgelauiensen Enstﬁn und Auftrag an den Beklagten
diese binnen 3 Tagen zu hﬁﬁ&h&an, ferner den Aussprueh,
dess zur ungeteilien Hand mlt dem Beschuldigten Herr

fmmerich B e ke 8 8 y , Wien, VI. Linke Wienzeile 88

und die , Er on 0o 8 Verlags A.G, Wien, I, Wipplinger~

atrasse 3288Men und Verstindigung derselben,

Kos tenvaergzeiehnis:
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U I 224/26

40

Kestenbestimmung.

Bt e e e e T S ———

In der hg.Strafsache U I 224/26 Karl ﬁ raus gegen Dr.Fritz
Kaufmann wegen § 30 Prssgesetz werden die vom Vertreter des
Privatankligers Herrn Dr.Oskar § @ m e k,Rechtsanwalt in Wien I.,
Schottenring 14 angesprochenen und vom Beschuldigten Herrn Dr.Fritz
Kaufmann ,Redakteur in Wien IX,,Canisiusgasse 8-10 dem Gegner

zufolge Urteiles vom 2./12.1926 U I 224/26 zu ersetzenden Kosten
33

mit 369 S 83 g bestimmt.

Zur Beachtung:
Gegen die Kostenbestimmung steht die Beschwerde offen,welche hinnen

drei Tagen beim gefertigten Gerichte einzubringen ist.

—————

T




Kostenbest.v.31./1.1927 U I 224/26

40
Herrn Rechtsanwalt Dr.Oskar S a m e k

Wien T.,Schettenring 14




-hﬂﬂiﬂﬁﬂlﬂﬂ”&ﬂﬂhn.I:hl]viﬂ
| & ulmhgd_sﬁe N~ 1

npioge - 2FEB.1927 _ i i

Stralbezirksgorieht I,

Frivatankligar:

Beschuldigter: Dr, Fritz K& u £ o2 veranta
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wegen § 30 P,G.
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vom 31,Jinnar .l,.)"? 9.22.;-;«{.;Jg;,q&/;-.:y'faﬁ-::mrhahu ieh fol-
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'sachan Wien 1,

Dag Gericht I.,Instang hat die Kogstan

ap 14.,X1I, 19£5 verfassten Antrag auf Einleitung

der Voruntersuchung und Voinahwe eliner Hausduréhsuchung

3 IJ‘: " d..i.\i D ]...‘.-
tarvantion hel der Hsusdurgh-

wUeXls 1945, Lauer 3/2 dtundan sawmt 30% i']in!

im Ansalze von 35 1lb6,- und fahrt und Entfernungs
gebithr per O Z.,48 nicht zZugesprochen, Mit Unrecht, Das
Strafverfahren ist ein einkeitliches, wenn ey auch beim
Landeggevichto unhingig goucchnt und beim BezZirksgeriehte
tortgesetizt wurde. e hitte abenscgut der rall eintreten
krmen, dass Herr Dr, Frits Kauimenn wegen Vergehens an-
geklegt und nur wegen der Uberiretung nash § 30 P,.G.

verurteilt worden ware, In diesem Falle hitte nuch An-

merkung 3 gur Tarifpost 4 des Hecitsanwalistsarifes
der Angeklagte die Kosten naech 4shl 2 der Tarifpost 4
némlich pash den Tarit tiir Usbertretungen vollsténdig
heza hlan miwsen, Die Mnderung in der Lompeienz des

Gerichtss kirraen ius-: von diesey Zahlungspflisht nicht

hetreion, Die vorrenommanen Rechtghandlungen waren

notwendig, gehtren zu den Kosten des diraiverfahrens

und waren Jdaher vou Apngeklapten zu ersetzan,
o Mg

de her den
g an tya &
Kostenbestimnung hm:r:hli;_r:ﬂ deg $trafbezirksgerichtes

31, Jinner 1927 G.%, U I 224/26/40 dahin abzutindern,




dagss die vom Beschuldigten Dr, Fritgz Kaufmann zu er-

sgtzandam Kogten mn welitere § 197 .~ sant 2% Warenumsa tz-

steuar, 4,4, 8 2,94 wnd Stempel in der HE

igssm .
und FThhriauslagen in der Hohe von =.48 S cuf
erhitht wer/

dan

getoilten
Hery Enmerich Bekeonsy Wien VI, Linke Wisngaile 88 und
Waecronoa Verlags A6, Wien I, Wipplincerstrasse 32

heften, da gegen veinen Antyegy in arster Ingtanz diese
; o A

Bestimnmung in den KoatenNestimmurngeheaehlwm s nicht

aw ' genomme n .wurda,
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G.2. U I 224/26

Strafbresirkasagerichis. I

Privatankléger: Karl K r a u s

durch:

Beschuldigter: Dr. Fritz Kau fmann

wegen §. 30, P.G.




Gegen den Beschluss vom 28. III. 1927,G.2.

U I 224/26/46 erhebe ich folgende
Beschwerde
an das Landesgericht fiir Strafsachen,

Ich habe gegen den Kostenbestimmungsbeschluss
vom 31, Jénner 1927, G.Z2. U I 224/26/40 die Beschwerde
erhoben und gleichzeitig den Antrag gestellt, dass
dieser Beschluss entsprechend dem Antrag in meinenm
Kostenbestimmungsgesuch dahin erginzt werde, dass zur
ungeteilten Hand mit dem Beschuldigten Ir. Fritz Kauf-
mann Herr Emmerich Beokesesy und die Kronos - Verlags
AeC. 2u haften haben.

Der Beschluse vom 28, III. 1927 =ecigt diesen
Antvapr aus gwel einander widersprechenden Griinden ab,
Er eagt, dass das Urteil vom 2. 12, 1926 den Anspruch
iber die Baftung des Herausgebers und Eigentiimers der

. Stunde "™ nicht enthélt und da es in Rechtskraft er-

wachsen ist, eine Berichtigung des Urteiles punigeniiss
§ 270 1.A. St.P.0., zulissig wdre, wenn im Urteil etwas

ausgelassen worden whre. Da dies aber nicht der Fal i@
jet,weil im § 5 P.G. nicht vorgeschrieben ist, die
Haftung in das Urteil aufzunehmen, so sei eine ¥eginlas-
sung zur Erginzung nicht vorhanden.

Diese Ansicht des Erstrichters ist unbedingt
als richtig anzuerkennen;

Mein Antrag ging aber nicht dahin, diesHaftung
des Herausgebers und Eigentiimers im Urteil, sondern im
Kostenbestimmungsbeschluss auszusprechen, wohin dieser
Aussprach nach meinem Dafiirhalten gehfrt. Richtig sagt
daher der Reschluss vom 28, III, 1927, dass die Haftung
kraft gesetzlicher Bestimmung besteht und die eventuelle
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Aufnahme des Ausspruches iiber diese gesetzliche Be-
stimmung lediglich deklarativen Wesens ist. Da dies
auch wirklich so ist, so ist eben mein Antrag berech-
tigt gewesen, diesen deklarativen Ausspruch in den
Kostenbestimmungsbeschluss aufzunehmen. Denn irgend-
wo mues ich doch eine Besti#tigung dariiber haben, die
deklariert, dass eine eventuelle Execkutionsfiihrung
nicht nur gegen den Beschuldigten, sondern auch gegen
den Eigentiimer und Herausgeber zuldssig ist, Wie ich
schon oben erwihnt habe, gehSrt nach meinem Dafiir-
halten diese Deklaration in den Kostenbestimmungsbe-
schlues, weil der Kostenbestimmungsbeschliwes als Grund-
lage fir die Exekutionsfithrung dient. Bei anderer
Meinung wire eine Exa?uf%nnsf!hrunc gegen den mithaf-
tenden Herausgeber und“ﬁ;gert1mer {iberhaupt nicht mig-
lich. Denn das Urtell sulb t gibt deztiglich der Kosten
keinen Exekutionstitel. Der Kostenbestimmungsbeschluss
enthielte dann aber die Namen der Mithaftenden nicht,
und ktnnte daher auch nicht als Exekutionstitel gegen
dieselben verwendet werden, :

Fs bliebe dann als einziger Ausweg die selbst-
stindige Geltendmachung der Haftung im Zivilrechtswege,
wae beatimmt nicht im Sinné des Cesstzes liegt.

Ich beantrage daher, dieser Beschwerde Folge
zu geben und dem Strafbezirksgericht I die Ergénzung

des Kostenbestimmungsbeschlusses vom 31, Jénner 1927,

durch Aufnahme der Mithaftung des Eigentfimers und Heraus

AL}

gebers, aufzutragen.

Karyl K raues.-.







Landesgerieht fiir Strafsachen Wien 1 BJ.HIV 213371/27
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In der Strafsache wider Ur, Fritz Kau fm ann wege

{ % P.Gohat gas Lendesgerieht in Straisachen Wienw I beute als
Berufungsgericht in nichtiffentlicherSitzung nach Anhirung der
gtaatsaowal tschaft beehlossen

13 Der Beschwerde des Privatankligers Karl Kraus g
gen den Beschluss des Strafbezirkogerichtes I in ¥ ien vom 28,74
1927 U T 224/ /46 wird insoferne stattgegeben,als unter Aufhe-
bung dieses iu ijesuiﬁardu gozogenen Beschlusses dem 5trafbezirks.
gerichte Wien I in Wien aufgetragen wird iUber den Antrag auf
Ausprueh ,dass mit den Beselnldigten fir die Kosten des Strafve
fahrons des Bmuerieh B e ke 8 8 y und die " Kronos " Verlag A.
G. zur ungeteilten Hand haften ,nach diesbesiiglich durehgefiihrter
Haup tverhand lung durch E.T..'_-tail zu entsehsiden.

\uf die Kosten cieser Besehwerde wird seinerseit je naeh
dem Srgebnisse Rileksichi zu nelghen sein.

<) Der Beschwerde des Privatankligers Karl XK r a u s
gogen den Beschluss des Strafbezirksgerichtes I in Wien vom
3lgJaunser 1927 U I 284/8¢40 betreffend die kostenbestimaung
wird abgewiesen.

Begrindung:

ad 1) Nach § 5 P.G. haften die Herausgeber und Sigen -
timer einer Zeitung zur ungeteilten idand mit den Verurteilten mit
fdir dde Yoslendes Strafverfahrens. 5o ist nun die Frage in welche
Weise diese Haftung auszusprechen ist.Diesbezuglich enkhilt das
Pressgese tz keine Vorsclrift. Naeh § 26 ;'-'reéMGese tz nhes
Anogleieher Lage der jussprueh mit dem Urteil zu fillen. Diese

Bestimnung nuss auch im Verfahren wegen strafbarer Hand] ungen
?







Landesgericht fiir Strafsachen Wien 1 BlHX'i’ 213371/27
i

Besehluss

In der Strafsachs wider Ur, Fritz. K au fm ann wegsl

{ 90 P.Gelat aas pendesgerichi in Straisachen Wien I beute als
Berufungsgericht in niehtiffentlicherditzung nach Anhirung der
gtaatsaowal tschaft beshlossen

1) Der Beschwerde des Privatanklédgers Karl Kraus g
gen den Beschluss des Strafbezirksgerichtes I in Wien vom R28.Y&
L1927 U I 224/ /45 wird insoferne stattgegebsn,als unter Autfhe-
bung dieses iu j}.euuiw:'amu go zogenen Beschlusses dem Otrafbezirks.
gerichte Wien I in Wien aufgetragen wird iiber den Antrag auf
Auspruch ,dass nit den Beselmldigten fir die Kosten des Strafve
fahyens des Bmuwerieh B e ke 8 8 y und dis " Kronos " Verlag A.
G. zur ungeteilten Hand haften ,nach diesbesiiglich durehgefiihrter
Haup tverhandlung dureh UI-,'taiJ. zu entsehsiden.

\uf die Kostean dieser Beschwerde wird seinerzeit je naeh
dem Srgebnisse Riieksichi zu nebghen sein.

&) Der Beschwerde des Privatankliégers Karl K r a u s
gogen den Beschluss des Strafbezirksgerichtes I in Wien vom
JlgJanwer 1927 0 I m‘i/m,éw be trefiend die kostenmbestimiung
wird abgewiesen.

Begrindung:

ad 1) Nach § 3 P.G. haften die Herausgeber und Sigen -
timer einer Zeitung zur ungeteilten lsnd mit den Verurteilten it
gir dde Yostlendes Otrafverfahrens. 5s ist nun die Frage in welche
Weise diese Haftung auszusprechen ist.Diesbezuglich enghilt das
Pressgesets keime Vorxsclrift. Nach § 6 ;-’méMGesatz nbes
snofleiebsr Lage der juesprueh mit dem Urteil zu f£illen. Diese

Bestimnung nuss auch im Verfahren wegen strafbarer Hand] ungen,




die nach dem Pressgesetz zu verfolgen sind,beobachtet wexdea.
Ad 2) Die im Verfahren wegen ‘Ja:c_(’thrans der Bhren _
bedeidiguag vor dem Untsrsuchungsrichter des Gerichishofes er-
wachsenen Kosten sind nicht auch die kosten desVerfahrens nash
§ 30 P.G. vor dem Bozirksgerichte ,msdbniger als ja das Vexge-

hangsverfahren auf andere Weise als dureh ein verurteilendes

Brkenntnis beendigt wurde.

Wien, aan iod. April i9<7, W




Ain die

Gemeralprokuratur

HNlen,

s

als Anwalt des Tfrivatankligers Karl ¥ r a u s, “eliriflsteller in

Wiem [I1I., Hintere Zollamtsstrasse 2,

1 fach

bittet um Finleitung einer Nichtigkeitsbeschwerde zur Wahrung

des (Gesetges,




Heprr¥srl K r a u 8, Schriftsteller,

0

P
hat durch mich als seinen iqégkt.w9gfc Veriffeatlichung zZweier
ihn betreffenden Artikel in“8eér "Stunde" beim Landesgerichte

fiir Strafsachen 1 in Wien den Antrag suf Eipleitung der Vor-
untersuchung wegen Vergehens der Fhrembeleidigung gegen

Pamerich B e t e & s y als Hersusgeber, Dr. ritz K s u fmann
als verantwortlichen Hedakteur der "Stunde” und weitere uabe-
tannte Titer gestellt, Binm Tater wurde trotz vorgenommener
Hansdurcheuchung nicht ermittelt, wesha2lb der Antrag auf Ab-
tretung des Alktes an des Strafbezirksgergéht I zur weiteren

Dr.?ritz K 2 u fma n n dort nach dicser Gesetzesstelle fort-

Behandlung gemiss § 30 Fr.G., gestellt,und das Verfahren gegen

gefibhrt wurde,d=s such mit einer Verurtellung des verantwort-
lichen 3eliziftdriters Dr,ritz KX a u f ma a n nach § 30 Fr.G,
endete., Des Untersuchungsverfahren beim Lendesgerichie fur
Strafsachen 1 wurde zur G.%. Vr ¥EVI 7288/25, das Verfahrem vor
dem Strafbezirksgerichte I zu den G,Z. U 1 14/26 und U 1 224/26
gefithrt,

Neeh rechtskriiftiger Verurteilumg des
verantwortliichen Schriftleiters Dr.fritz K2 u fm a n n, be- @
antregte ich beim Strafbegziritsgerichte I die Kosteabestimmusng,

in ‘welcher jedoch die beim Landesgerichie fir Strafsachem 1

aufgelaufenen Kosten des Antrages auf Finleltlung der Vorumter-

suchung und die Intervention bei der Heusdurchsuchung nicht
zugesprochen wurden, Meine dagegen gerichtete Kostenbeschwerde
war erfolglos und zwar hat das Landesgericht fur Strafsachen
fien 1 mit Beschluss vom 13, April 1927 Bl XV 213Z71/27 die
Abweisung der Kostenbeschwerde damit begrundet, dass " die im
Verfahren wegen Vergehems der Fhrembeleidigung vor dem Unter-

suchungsrichter des Gerichtshofes erwachsenen ﬁosten aicht










auch die Kosten des Verfahrens nach § 30 Pr.(. vor dem Be-
zirksgerichte sind, umsoweniger, sls ja das Vergehensverfahren
auf andere Weige als ducrch cin verurteilendes Erienntnis be-
endet wurde.” D diese Itscheiduns den gesamten Fragekomplex
iber die Beztcrbungng der Threnbeleidigung begangen durch dis
Presse und der Uebertretung des § 30 Pr.G, in einer mit der
sonstigen Fraxis dieser Gesetzesstelle widersprechendern felse
erledigt, gleube ich verpflichtet zu sein, diese Angelegen-
heit der Generalprokuratur zur REinleitung einer Hichtigkeits-
beschwerde zur Wahrung des Oesetzes gemiss § 292 S5t.P.0. zu
un terbrei ten,

Die Binleitung der
war wegea Veroffentlichung cines Artikels,

satallt worden, (b sich die Mit-

]

"Stunde” erschienen ist,
wirkung des verantwortlichen dedakteurs an der Vergffentli-
chung 218 Vergehen der Bhrenbeleidigung oder als Uebertretung

des § 30 Fr.0, darstellt, hitte bei erhobener luklage wegen

Vergehens der Bhrenbeleidigung, der Hichter auf CGrund der

im Zuge der Verhandlung erhodenen Tatsachen zu beurteilen,

denn nur die Tat des Mngeklagtem, nicht aver ihre vom
kliger vorgennmmene Gualifizierung ist Gegenstand der

klagze, Bs hdtte also, wenn das Verfahren wegen Vergehen

der Whrenbeleidigung durchgefihrt worden wire uad die ditschuld
des Mngeklsgten mur in eimer Vernsehlissigueg der pflichtge-
missen Obsorge bestanden hitte, ohne weitere in xlageerhebung
eine Vernrteilung mach § 30 Ir.G, vor dem Geschworenenge-

richte erfolgen miissen, Hs kommi hierbei nur auf die Identitat
der Tat, ‘night aber such auf die Identitat des Verschuldens
a+d der rechtlishen Beurteilung am, ‘Die Ideatitit der Tat
liegt denn vor, wean das Urteil dasselbe historische Ereig-

nis betrifft, wie das von der Anklage behasupiete. Es ist dem




Inkliger uanbenommen, ihrﬁﬁcnwaruag des dachverhaltes durch eine

Aenderung der Mnklags Hechning zu tragem, beziehungsweise
unter Pesthaltung an der ldeatitit der Tat uwnd ihrer durch
die Mnklagegenrift vorgenommenes Cualifikation uberhasupt

oder in eventum gie ot snders zu gunlifizierea: aber er-

s“‘

rderlich 14t dies unter keinen Umstiaden umd auch die be~

dingangslose Aencerung der Begeichuung uer rechtlichen Be-

urteilung der Tat hindert dzs Gerieht mizht, in secimem Urteile

vor Ankliger verlsssenen Ctondpuukt der Anklageschrift

einzunelmen, Aber zuch wenm das Gericht die Acaderung als

heorilmdat anarbenst hat dos Urtail aisht andars cafaeat on
els wenn das Gericht unachingig vom Ankliger aie Tat
qualifiziert ( vergleiche Dr,Ernst Lohsing: dsterr,
rozeserecht Il.Auflage,Seite 494 £ ),

gehend der Fhrembeleitigung vor

judiziert und infolge Fragestellung eime Verurteiluang nach
30 Fr.G. erfolgt wire, hitte nicht such gleichzeitig ein
reispruch vom Vergehen der fhrenbeleidigung erfolgen dirfen,

m

da mur dieselbe Tai unter Berickaichtiigung des sujexiiven Ver- ®
achuldens eine andere Cuslifi<etion erfrohren hitfe, Darsus
arizibt sich, dass der Beschuldigte die Kosten des gesamten
‘trafverfahrens zu tragea gehabt hitte, da ja einé Verurtei-
lung erfolgte und dle Qualifikatiomsinderuag nur auf die
tawendung der Tarifpost, nicht aber auf die Verpflichiung zum
srsatz der Kosten Einfluss gehabt hittie,

‘In folgerichtiger Komsequenz dieser
lusfihrung beatimmt die Ammeriung 3 zur Terifpost & des schis-
anwal tterifes, dsss, wenn ein wegea Vergehens jAngexlsgter nur

siner Uebertretung senuldi ; erkanat wird, die Xosten aach

Zahl 2 ( anstatt Zshl 3) dieser Tarifpost zZu bemessen sind,




Dags die Aeacerung der Qualifi atiom

vor Erhebun7 der Anklagze und Verh=ndlumg vor dem Geschworenem-

gerichte vorgenommen wurde, ann num an dieser durch die

Identitit der Tat gegebonen einheitlichen Xostenersatzpflicht

.= o~

nichts fndera und o2 wire daher folgerichtig gewesen, den
Beschuldigten zum Rrsatz siatlicher such durch ginleitung der
Yoruntersuchuag beim Gerichtshofe entstandenen XKostez zu
verhalten,

I¢hiwiederhole daher meinme Bitte
un Einleitung einer Nichtilkeitsbeschwerde zur Wahrung des
Geselzes,

nr. \;i‘; -‘:.'.'r ._; f m e :ﬁ

218 Anwalt des Herrm Karl







DR. OSKAR SAMEK
RECHTSANWALT
Wien, I. Schottenring 14

Postsparkassan-Konto 189.065
Telephon Nr. 58-2-62

Generalprokuratur,

als Anwalt des Privatankligers Karl ¥ nw.,

Schrifisteller in Wien, III, Hintere Zollamtsstrasse 3

bittet um Einleitung einer

AN L Fongop 7t Bbbager. Nichiigkeitsbeschwerde zux
SR prirar A, 4¢~AAfL~vnu}wwn$44:P‘~jf Wahrung des Gesetzes gemiss
Mhtm,«%ﬁwwm&ﬁmiﬁh § 292 St.G0
P TP Wﬁ""‘"’" /:'}'"W 2 e JTa
A o f.

J*/"é'/}




In der Strafsaeche iiber Anklage des
Privatankléagers Karl Kraus gegen den verantwortlichen

Sehriftleiter der , Stunde " Dr. Frltz Ksurmann wegen
der Ubertretung nach § 3u Press-— Ges. G.Z2., U I 224/26
des Stratvgzirksgerichies Wien |

wurde der Baschufdlgte mit Urteil vom 2.Dezember 1926

schuldig erkannt, dieses Deliki begangen zu haben,

Mit Riicksieht autr die Urteile des gleichen Geriechtes

U I 286/25 vom Z7.April 1926 und U I 244/26 vom 28,
Oktober 1926 wurde unter Bedachtnahme aut § 265 St.P.d®
von der Verh@ngung einer Strate Umgang genommen,

Circa 14 Tage sgpidter wurde der Be-
schuldigte Dr, Fritz Kaufmann in einer Strafsache iiber
Anklage des Herrn Friedrich Austerlitz gleiehifalls nach
§ 30 Press-Ges, sechuldig erkannt und zu einer Geldstrafe
von § S5U,- verurisilt,

Da dig ‘beiden stratbaren Handlungen
ungefdhr zu gleicher Zeit und jedentalls vor der Straf-
gesetznovel le 1Y26 begangen worden sind, ist die var-.
schiedene Behandlung beziiglieh der Varninguug der Stratze
gesetzwidrig gewesen, Iech weiss nicht, ob das Geseiz
durch die Verhidngung der Strafe im Falle Austerlitz
oder durch die Niehtverhangung im Falle Karl Kraus ver-
letzt wurde.

Jedentalls fiihle ich miech verpflieh-
tet, die Generalprokuratur aut diese Fdlle aufmerksam zu
machen und um Einleitung der Nichtigkeitsbeschwerde zur
Wahrung des Gesetzes in dem einen oder anderen Falls

zu bitten,
Dr, Oskar Samek

als Anwalts des Herrn Karl Kraus,










Generalprokuratur,

als inwalt des Privatenkligers Karl

- s J

Tl !
d LH04 48]

Sehriftoteller in Wien, III, Hintorc




In dgr Strafssche iiber Anklage des
Privatankligerg Karl Kraus gegen den verantwortlichen
Schriftleitor der , Stunde " Dr, Fritz Kautmann wegen
dor Ubertvetunp nach § 30 Press-Ges. G.4. U I 224/26
des Strathgsirks _u;iomaq Wien 1
wurde der Beschuldigte mit Urteil vom 2.Dezembaer 1926
gochuldig erkamt, dieses Delikt begangen su haben,

dit Riicksicht auf die Urteilo des gleichen Gerichtes

U I 286/25 vom 27.April 1926 und U I 244/26 vom 28,

€ S 3 19 Yy #] - - - 1 ¥ s A E £ Faef =4 g} 1
Oktobher 1926 vurde unter Dgduchinahme suf § 2686 St.Pels

1w

von der Verhingung einer Strafe Umgang genonnmdi,
Cirea 14 Mage aniiter wurde der Bew=

5

schuldigte Dr, Fritsz Faufmann in einer Strafsuacho Uber

.&"-l;i'lf.;{ ¢ des Herwrn Friedrich Augtorlitz ;-;.Lr;ici:,;_’z'.'.{.la nach
§ 30 Press-Ges, schuldig erkenn¥ und su einer Geldstrafe,
von S 50.- Tarurteils,

Do dig beiden strafbaran Handlungen
unge fihr su gleicher Zeit und jedsnfalls vor dar Strafe
gesetznovellas 1926 begangen worden sind, ist die vare
gchiedsnae Baehandlung beZiiglich der Verhingung der JStrale’

(&

gesatzwidrig gewessn, Ieh weiss niecht, ob dos CGosets
durch die Verhéngung der Strafe im Falle Austerlitsz =
oder durch die Nichtverhingung im Falle Karl Xraus vers=
letzt wuwrde,

Jadenfalles fithle ich mich verpfliche
tat, die Gemeralprokuratur auf diese FMille aufmerksam gu’
machon und um Rinleitung der Nichtigkeitebeschwerde zur
Wahrung des Gesetzes in dem einen oder anderan Falle

zi bittan,
D, Oakar Sanmek

als inwalt des Hexyrn Karl Kraus,










An die

Generalprokuratur,

als Anwalt des Privatankligers Karl Kr a u s .

Sehriftsteller in Wien, III, Hintere 4o0llamtagtrasse 3

bittet um Einleitung einer
Nichtigkeitsbeschwerde gur
Wahrung des Gesetzes gemiis:

8 909. 84 N
g RS Utg‘\.T.




In der Strafsaghe ilber Anklage des
Privatankligers Kerl Kraus gegen den verantwortlishen
Schriftleiter der , Stunde " Dr, Ffritz Kaufmann wegen
der Ubertretung nach § 30 Press-Ges. G.%. U I 224/26
des Stratbggirksgeriehtes Wien I
wurde der Beschuidigta mit Urteil vom 2.Dezember 1926
schuldig ervkannt, dieses Delikt begangen zu haben,
it Riicksicht auf die Urteile des gleichen Geriechtes
U I 286/25 vom Z7.April 1926 und U I 244/26 vom 28, _
Oktober 1926 wurde unter Bedaechtnahme aut § 265 St.P.%
von der Verhéngung einer Straie Umgang genommen,

Cirea 14 Tage spiter wurde der Be=
schuldigte Dr, Fritz Kaufmenn in einer Strafsache iiber
Anklage des Herrn Friedrich Austerlitz gleiehfalls nach |
§ 30 Press-Ges. schuldig erkannt und zu einer Geldstrafe
von § 50.- verurteilt, |

Da die beiden strafbaren Handlungen
ungefihr gu gleicher Zeit und jedentalls vor der Straf-)
gesetznovelle 1926 begangen worden sind, ist die Vvere
gschiedene Behandlung besziiglich der Verhingung der Strale”
gesetzwidrig gewesen, Iech weigs nicht, ob das Gesetz
dareh die Verhingung der Strafe im Falle Austerlitz
pder dureh die Nichtverhéngung im Falle Karl Kraus vers
letzt wurde,

Jadenfalls fithle ich mich verpflich-
tet, die Generalprokuratur auf diese Fille autmerksam zu’
maehen und um Einleitung der Nichtigkeitsbeschwerde zur ./
Wahrung des GesetZes in dem einen oder anderen Falle

zi bitten, ; ¥
Dr, Ogkar Samek f

alg Anwalt des Herrn Karl Kraus,
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Im Namen der Republik |

Der Oberste Gerichtshof hat heute am 5, September 1927,
witer dem Vorsitze des Senatsprisidenten Dr, Fischbick, in
regenwart der Rite des Obersten Gerichtshofes br, Kélevar,
Brosigy Pr.Lelewer und DUr,Roitz, als Richter, dann des
Righters Dr .Fuch als lchriftf?hrfrs, iber die von der Gene-
ralprokuratur zur Vahrung des Gesetzes erhobene Nichtig-
keiisbeschwerde gegen das Urtell des Strafbeszirksgerichtes ]
inWlien vom 2.Dezember 1926, GZ., U I 224/26-33, den Beschlu}

-

desselben Gerichtes vom 31.Janner 1827, ONr.40 und den Bew
schluss des Landesgerichtes fir Strafs., Wien I vor 13.April
1927, GZ, Bl AV 213/27, in der Strafsache gegen Dr,Fritz
Kaufmann wegen Uebertretung nach ; 50 PressG, nach durchge-
{fihrter Offentlicher Verhandlung, nachAnhirung des Vortrae
gés des Berichterstatters Rates des Ubersten Gerichtshofes
Brosig und mnach Ausfihrung der ;1¢htig£eitsbeachwerde durech
den Vertreter der Generalprokuratur Generalanwalt lr.Tietsch
zu Recht erkannt:

l;) Das brteil des Stralbezirksgerichtes I inVien vom
2.Dezember 1926, 8Z. U 1./224/26-«33 verletzt, insoferne es
unterlassen hat, die im j 5 PressG, vorgesehene Haftung des
Jerausgebers des Eigentimers der Zeitung "Pie Stunde" fir
die Hosten des Strafverfahrens ausgusprechen, das Gesetz in
der bestimnung des 3 5,Abs.2 Fressh,

2,) Der Beschluss des Strafbesirksgerichtes I inWien vom




£y
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Sl.Jénner 1927, GZ. U 224/26-40, insofern er den Irivatan
kliger den Zuspruch jener Kosten verweligert, die n in dexm\

dem bezirksgerichtlichen Verfahren verausgegangenen, bein

andesgerichte Vien I fiir Stral’sachen zupUHZiVy XXVI 7288/

.~ 4

durchgefihrten Strafy rfahren erwachsen .'::'.r.-d, und der die
dagegen gerichtete “eschwerde des I'rivatankligers abweisen-
de Beschluss des L ndcs=- als Berufungsgefichtes fiir Straf-
sachen Wien I vom 13.April 1927, G2. Bl XV 213/27, verletzen
iegelz in den Bestim lungen der i 381,7.3, 289 ,Abe. 2 ®
und 393,Abs.3 Jt‘t.. der 1etztg€nnnnte Beschluss aber, in-
goweit in teilweisger ‘tattgebung der gegen den Eeschluss
des Strafbesirksgericlites Wien I yom 28 Mirz
U 224/26-46, gerichteten Beschwerde des Privatankliigers dem
bnzirkﬂgcrieﬁte aufgetragen vifd, uber denAntrag des rrivat.
‘ankligers auf ;uéa;ruch, dass mit dem Beschuldigten fiir die
Kosten des Strafverfahrens Zmnmerich Bekessy und die Kronose
vorlags-A.G. sur ungeteilten Hand ﬁaftnn, nach durchgefiihre
ter i-iu.,;;tverhar.-alun,g dureh Urteil zu entocheiden, iiberdiea.,
in den Eesfim:un“cn der 5 470,Abs.3, 477,Abs.1 und 479 .
tP0,

Grinde s

Der Schriftsteller Karl Kraus hat wegen Uerﬁrfentlichung
zveler ihn betreffender Artikel in der Tageszeitung "Die
Stunde® am 14 .November 1925 beim lLandesgerichte fiir Strafe
sachen VWien I den Antrag auf:EBinleitung ‘dey Voruntersuchung
wegen Vergehens der Ebhrenbveleidigung gegen Trmerich Bekessy
als Herausgeber, lr . Pritz Kaufmann als verantwortliclhen @
dakteur der genannten Zeitung und gegen waltere, zur Zeit

unbekannte Tidter gestellt.




Da in dem zur GZ, Vr XXVI 7288/25 beinm Landesgerichte fir
Strafsachen Wien I eingeleiteten Strafverfahren mit Riick-
gicht auf die Verantwortung der beiden Beschuldigten und die
Ergebnislosigkeit einer im Redaktionslokale der "Stunde®
durchgefiihrten Hausdurchsuchung der Titer nicht ermittelt
werden konnte, vurden iiber \ntrag des Irivatankligers die
Akten. nach erfolgter Sinstellung des Verfahrens gegen Deles
Y geniss | 46 Stro, demStrafbezirksgerichte Yien I zur
Strafantshandlung. gegen Pr, Fritz Xaufmann vegen Uebertreturg
des § 30 PressG. abgetreten.

¥it Urteil des strafbezirksgerichtes I inVien vom 2.De-
zember 1926, G4. U I 224/26-35, wurde Dr.Pritz Kaufmann
schuldig erkamnt, er habe als verantwortlicher Schriftlei-
ter der inVien erscheinenden Zeitung "Die Ctunde" bei der
Aufnahme der Aufsiitze wit der Uebersd rift "Karl Kraus, der
Kéampfer" in den Numiern 794 und 795 der genamnten Zeitung
vom 30, und 31.0ktober 1925, deren Inhait das Vergehen ge-
gen die Sigherheit der Ehre nach ; 488 5tG. begrinde, jene
Aufmerksamkeit vernachlissigt, bei deren pflichtgemis ser
Anwendung die Aufnalme des strafbaren Inhaltes unterblieben
wire und hiedurch die Uebertretung nach © 30 TressG, begane
gen, Mit Riieksicht auf die Urteile desselben Geriechtes vom

27.kpril 1926, 6Z. V I 286/25 und vor 25.0ktober 1926,

GZ. U I 244/26, wurde unter Bedachtnahme auf { 265 3tr0,

von der Verhiingung einer Strafe Urgang genommen, Das
enthilt dann noch Ausspriiche fiber die Pflicht des

digten zur VerOffentlichung des Urteiles im Sinne

Abs.l und 2 Fressd., iiber den Verfall der Furmern 794 und
795 "Die Stunde"” im Sinne der Bestimmung des | 41 PrescG,

und iiber die Fostenersatzpflicht des: Beschuldigten nach




3 380 StrO,

Dieses Urteil ist, da die lediglich vom Angeklagten und
zwar wegen des Ausspruches iiber die Verpflichtung zur Ver-
Offentlichung des Urteiles im "Pester Lloyd" erhobene Berue

fung mit Besghluss des lLandesgerichtes fiir utrafaagysn Wierd

flii
als Berufungegerichtes vom 5.Jénner 1927, GZ, Bl TN¥-9A41 /26,

als unbegriindet zuriickgewiesen vurde, in ﬂechts:raftlernmch_
sen,

Am 17.Jdnner 1927 (B1.Z.73) stellte der Frivatankliger .
beim Strafbezirksgerichte Vien I das Ansuchen um Bestimmung
der Keosten und Erlasstung des Auftrages an den Beschuldigzten,
diese binnen drei' Tagen zu .bezahlen, ferner um den Ausspruch
dass fir dieseé zur ungeteilten Hand mit dem Beschuldigten
Herr Emmerich Bekessy und die "Kronosverlags A.G." haften.

Gegen den daraufhin vom Strafbeszirksgerichte Wien I ge-
fassten Kestenbestimmingsbeschluss vom SI:Jﬁnner 1927,

U 224/26-40 erhob der Privatankliiger rechtzeitig ‘ie Be-
schwerde, weil das Erstgericht die durch den Antrag auf
Einleitung der Voruntersuchung und Vornahme einer Haus -
durchsuchung verursachten, im fostenbestimmungsgesuche ane
gesprochenen Kosten nicht zugesprochen hatte, Ueberdies
vurde beantragt, den angefochtenen Beschluss durch denAus-
spruch betreffend die Haftung des Emmerich Bekessy und der
Kronosverlags A.G. fiir die Kosten zu erginzen.

Das Berufungsgericht mittelte zunichst die ikten dem
Strafbezirksgerichte Vien 1 zur Entscheidung iiber den im
Gesuche vom 17,Janner 1927 gestelltenAntrag, die erwilhnte
Haftung fir die Kosten auszusprechen, zuriick,

“it dem Deschlusse des Strafbezirksgerichtes Wien I

vom 28, Mirz 1927, U 224/26-46, wurde demAntrage des Ver-




treters des Privatankligers auf Ausspruch, dass mit dem Be-
schuldigten fiir die Kosten dieses Strafverfahrens Emmerich
Bekegsy und die Kronosverlags-A.G, zur ungeteilten Hand
haften, keine Folge gegeben.

In d er Begrindung wurde ausgefihrt:

"Das hg.Urteil U 1 224/26-23 vom 2.Dezember 1926 ent-
hdlt nicht den Ausspruch fiber die gemiss § 5 (2) ressG.
normierte Haftung des Herausgebers undEjigentimers der "Stun.
de". Das Urteil ist in Rechtskraft erwachsen. Eine Berich-
tigung dieses Urteiles wiire daher nur gemiss | 270,letzter
Absatz StP0, zuliissig, wenn im Urteile etwas "ausgelassen”
worden wiire, Dies ist nicht der Fall, Die im § 5 {SJ;reaaG:
nomierte Haftung in das Urteil aufszunehmen, ist gesetzlich
nicht vorgeschrieben, Wahrend . 4) und 43 PressG, bestime

men, dass auf Antrag des Ankléigers in dem Urteile auf Ver-

fall, beziehungsweise VerOffentlichung zu erkennen ist,hat

es der Gesetzgeber unterlassen, im § 5 (2) PressG. anzuord-
nen, dass die dort normierte Mithaftung im Urteile auszu-

sprechen ist, Die gemiss { § (2) PressC. nomierte Nithaf-

tung besteht kraft dieser gesetzlichen Destimmung;die even-
tuelle Aufnahme des Ausspruches iiberdiese gesetzliche Be-
stimmung in das Urteil ist nicht rechterzeugend, sondern le-
diglich deklarativen ﬁasens';

In der gegen diesen Beschluss rechtzeitig erhobenen Be-
schwerde vertritt der Privatankliger den Standpunkt, dass
der von ihm begehrte Ausspruch zwar nicht im Urteile, wohl
aber seinemintrage entsprechend, im Lostenbestimmungsbe-
schlusse zu erfolgen habe. Denn der :rivatanklager miisse
doech eine gerichtliche Bestabigung exhalten, die er im Falle

der Inanspruchnahme der im ; 5 PressG. ausgesprochenen laf-




tung des Herausgebers und des Eigentiimers der Zeitumg fiir
die Kosten als Grundlage fiir die allenfalls gegen die Ge-
nannten zu fihrende Exekution beniitzen kinne. Als eine sol-
che Grundlage komme aber nur der Fostenbestimmungsbeschluss
in Betracht,
‘Ueber diése Beschwerde erging folgender Beschluss des

Landesgerichtes Wien I in Strafsachen als Berufungsgerichtes
vom ‘13 April 1927, B1 XV 213/27 (U I 224/26-49)37

&

*1.) Der Beschwerde des "rivatankligers Karl m.-geg‘.

den Beschluss des Strafbezirksgerichtes I in Widn;;ﬁﬁ 28.
Mirz 1927, G2. U 1 224/26-46, wird insofern stattgegeben,
als unter Aufhebung dieses in PBeschwerde gezogenen Beschlus-
ges dem Strafhezirksgerichte Wien I inWien aufgetragen wird,
liber den Antrag auf ‘Ausspruch, dass mit dem Beschuldigten
fir die Kosten des Strafverfahrens Emmerich BEekessy und die
Kronosverlags-A.0, zur unzeteilten Hand haften, nach dies-
beziiglich durchgefihrter Hauptverhandlung durch Urteil zu
entscheiden,

@

Auf dieNosten dieser Beschwerde wird seinerzeit je nach
dem Ergebnisse Hiicksleht zu nehmen sein,

2.) Die Beschwerde des "rivatankligers Karl Kraus gegen
den Beschluss des Strafbezlirksgerichtes 1 inWien vom 31.
Jinner 1927, U 1 224/26-40, betreffend die Kostenbestimmung,
wird abgewiesen"”.

In der Begrimdung dieses Beschlusses wird ausgefiihrt:

ad 1) Nach § 5 PressCG, haften die Herausgeber und Eigen-
timer einer Zeitung zZur ungeteilten Hand mit den Verurteil-
ten fiir die Kosten des Strafverfahrens, Es ist nun die Fra-
ge, in welcher VWeise diese Haftung auszZusprechen ist., Dies

beutiglich enthilt das Pressgesetz keine Vorschrift. Rach




v 26 -reistreibereigesetz ist in gleicher Lage dexr Ausspruch
mit dem Urteile zu fillen, Diege Bestimrung muss auch im
Verfahren wegen strafbarer Handlungen, die nach dem Pregs-
gesetze zu verfolgen sind, beobachtet werden.

ad 2,) Die im Verfahren vwegen Vergehens der Ehrenbelei-
digung vor dem Untersuchungsrichter des Gerichtshofes ere
wachsenen Kosten sind nicht auckh die Kosten des Verfahrens
naeh § 30 PressG., vor dem Bezirksgerichte, umsoweniger als
Ja das Vergehensverfehren auf andere Veise als durch ein
verurtel lendes Erkemtnis beendigt wurde®.

Der Beschluss des Strafbezirksgerichtes “ien I vom 31,
Jinner 1927, U 224/26-40, insoferne er dem “rivatankliger
den Zuspruch jener Kosten verweigert, die ihr in dem dem
bezivkegericlitlichen Verfahren verausgegangenen, beim Lan-
desgerichte Vien I fiir Strafsachen zur GZ. Vr JXXAVI 7288/25,
durchgefihrten Strafverfahren erwachsen 8ind, und der die
dagegen gerichtete Beschwerde des Privatankligers abweismne

de Beschluss des Landes- als Berufungsgerichtes Wien I
filr ‘Strafsachen vom 13.April 1927, U J 224/26-49,

(Bl XV 213/27) verletzen das Gesetz in der Bestimmung der

$9°381,2.3, 380,Abs8.2 und S5935,Abs.3 StP0,, der letztge=

nannte Beschluss aber, insoweit in tellweiger Stattgebung
der gegen den Beschluss des Strafbezirksgerichtes Wien I
vem 28,.1Arz 1927, U 224/26-46, gerichteten Beschwerde des
drivatankligers dem Bezirkggerichte aufgetragen wird, iiber
den Antrag des Trivatankligers auf Ausspruch, dass mit dem
Beschuldigten fiir die Kosten des Strafverfahrens Rmserich
Bekessy und die Kronesverlags-i.G, zur ungeteilten Hand
haften; nach durchgefiihrter Hagptvarhandlung durch Urteil

Zu entescheiden, iiberdies in der Bestimnung der ;§ 470,Abs.3




477 yAbs .l und 479 Str0.

In Ansehung der erstgenannten Gesetzesverletzung, begane
gen durch diekAbReiaung des Antrages des’rivatankligers auf
Bestimmung und zuerkénnung Jjener EKosten, die ihm durch das
beim Landesgerichte anhingig gemachte Verfahren erwachsen
sind, ist folgendes zu bemerken:

Die Einleitung der Voruntersuchung gegen Dr, Fritz Kauf-

mann als verantwortlichen Redakteur der "Stunde™ wegen Vere
e

gehens der Ehrenbeleidigung ist vom ;rivatanklagq;gwtgen

o -
{5 (SEES:
Ver6ffentlichung zweier, ihn betreffender irtikelni sy der

"“Stunde* beantragt worden, Bei durch ZeitungsartiEElﬂbegan-
genen Ehrenbeleidigungen kann der Beleidigte, wenn ihm nicht
das Gegenteil bekannt ist, von der Annahme ausgehen , dass
der verantwortliche Redakteur seine ihm durch das Gesetz au -
erlegte Pflicht erfiilit und somit den in Betracht kormmenden
‘Artikel vor der Drucklegung gelesen habe, Erst im Zuge des
Strafverfahrens kann in der Regel der TFille klargestellt
werden, obdie NMitwirkung des verantwortlichen Schriftleiters
an der ?erﬁffuntlichung des beleidigenden Artikels sich a1y
Vergehen der Ehrenbéleidigung oder als Uebertretung des { 3
“ressG, darstellt. Auch wenn die Anklage wegen Vergehens der
Ehrenbeléidigung erhoben wirde, kinnte ohne Ueberschreitung
der Anklage bei Stellung einer Eventualfrage auf Uebertre-
tung des § 30 PressG. der schuldspruch in letzterem Sinne
gefillt werden,da die Identitit der Tat, die behauptete
strafbare Mitwirkung des verantwortlichen Schriftleiters an
der in Betracht kommenden VerOffentlichung, gewahrt bliebe.
Alle vom Priyatankliger im vorliegendem Falle unternommenen
gerichtliéhén Verfolgungsschritte galten der Durchsetzung

des gleichen Strafanspruches und das Strafverfahren war dae




her, trotzdem es vor dem Gerichtshofe eingeleitet und vor
dem Bezirksgerighte‘fortgeset:t und beendet wordem ist, ein |
einheitliches, Da der Angeklagte der Uebertretung des { 30
fresslG, schuldig erkannt wurde, hatte er zufolge der Bestim
mung des , 389,Abs.l S5tP0, die Kosten des Strafverfahrens
zu ersetzen. Da dieses Strafverfahren, wie erwihnt, ein ein.
hcitliches; eine und dieselbe Tat betreffendes war, somit
die Bestimmmung des | 389,Abs.2 86tP0, micht anzuwenden war,
waren dem Verurteilien die Fosten desganzen Strafverfahrens
also nicht nur jeme, die durch das Verfahren vor dem Bezirks
gerichie, sondern auch jene, die im Gerichtshofverfahren dem
“rivatankliger erwachsen sind () 381,2.3,393,Abs.3 5tr0,)
aufzuerlegen gewesen, -

Vas den der Beschwerde stattgebenden Teil des berufungs-
gerichtlichen Seschlusses betrifft, so ist allerdings dem
Derufungsgerichte beizupflichten, wenn es im Gegensatz zum
Erstrichter denStandpunkt vertritt, dass die im § § PreaBG:
vorgesehene Haftung des Eigentimers und Herausgebers der
Zeitung fir Geldstrafen und Kosten im Urteil auszusprechen
sei., Diese lHaftung hat sich geschichtlich aus der Faution
entwickelt, die bei der Aufhebung derZensur fiir politische
Tageszeitungen durch das Pressgesetz vom 31 .Mirz 1848 ein-

gefihrt worden und von da mit gewissen imhaltlichen Erwei-

terungen in das kaiserliche Tatent vom 13.¥irz 1849, die

Pressordnung vom 27 .Mai 1862 und schliesslich in das "ress-
gesetz vom 17.Dezember 1862 iibergegangén 1st. Nach Y 15 des
zuletzt angefilhrten Gesetzes haftete die Kaution, die bei
bestimmten periodischen Druckschriften vom Herausgeber zu
erlegen war, "fiir alle aus Anlass der Herausgabe der perio-

dischen Druekschrift infolge Strafurteiles zu bezahlenden




Geldstrafen und Kosten des Strafverfahrens und Zwar auch

dann, wenn der srleger der Zaution fiir seine Person nicht

>

strafbar befunden wurde®™, Der aweek dieser Einrichtung be=-
stand darin, den Erleger der Raution an der ieachtung der
gesetzlicken Vorschriften materiell zu interessieren und

durch die ¥irkung dieses Interesses einen Ersatz fiir die

entfallene Zensur zu schaffen, Als die Kautiopspflicht durd

die Tressgesetznovelle vom Jahre 1894 aufgdioben wurde,trat
én die Btelle der Maftung mit der Kaution ein inqitfgtar
"""...:- . -
iwang gegen die an dem Forterscheinen der Zeitung\}ﬁtereﬂ-
elerten Personen, also insbesondere gegen den Herausgeber
und den Zeitungauntcrnehner, die irgendeiner Person aus
Anlassder Herausgabe der Zeitung auferlegten Geldstrafen un
fosten zu bezahlen, nimiich die Androhung der Einstellung
der periedischen Druckschrift "fiir solange, bis die Zahlung
ausgewiesen wibd", Dieser mittelbare Zwang wurde durch das
neue Fressgesetz in einen urmitielbaren vervandelt, indem
dem Herausgeber und dem Zeitungsunternehmer die Haftung fir
diec wegen Uebertretung der Ordnungsvorschriften oder wegen™
einer durch den Imhalt einer Zeitung begangenen strafbaren
Handlurg ausgesprochenen Geldstrafen und Eosten auferlegt
wurde, Der Zusammenhang zwischen den ervainten Bestimmungen
. der Fressgesetznovelle vom Jahre 1894 und der Verschrift
aes , O, ressG, tritt im ° 4€,Abe.4 PressG. klar zu Tage.
Die Haftung Iiir die Geldstrafen und die Eosten des Straf.
verfahrens ist semit eine “inrichtung, die #hnliche Zwecke
erfillen goll wie die ‘trafe, 'nimlich die Verhiitung kiinfti-
ger Gesetzesiibertretungen, die aber diesen Zweck erreichen
80ll nicht durch unmittelbare Einwvirkung auf den Schuldigen,

sondern dureh Binwirkung auf “ersonen, denen kraft ihrer




‘tellung im Unternehmen die lOglichkei t gegeben ist, kiinfti-
gen GesetzeEVerctzungen verzubeugen. Die Zahlung der Geld-

strafe durch den Hafltenden, tilgt den Straf nspruch des Staa.

tes und es bleibt allenfalls nur ein Zivilrechtlicher Rew
gressanspruch. des schuldlesen Herausgebers oder Eigentimers
gegen den: Verurteiltern (§ 1205 ABGB.).Die Haftung fiir die
Geldstrafe mach | 5 PressG. - und das, gleiche muss auch fiir
die Haftung nach § 4 dieses Gegetzes elten - ist aber keim
‘trafe, sondern eine gegen das Unternehmen als solches ge-
richtete sichernde Vassnahme, ihre Geltendmachung zwarkein
Akt der Strafverfolgung, aber wegen der Offentlichrechtli-
chen Natur des Anspruches nurvor. dem Atrafgeriuhte mbglich,
Da das Pressgesetz die Frage, in. welchen Formen die Hafe
tung auszusprechen ist, nicht ausdriic lich beantwortet ,kann

sie nur mit Hilfe der Analogie gelbst werden, Am miichsten

Liegt wohl die vom Derufungegerichte herangezogene analoge

Anwendung der Vorschriften des o 26, PrelstrG,, Da Jedoch
die Bestipmungen des ‘reletreibereigesetzes iiber die Art,
wie die Haftung fir. @eldstrafen prozessual geltend zu ma-
chen und zu verwirklichen ist, nicht; bloss fiir die Ent-
scheidung iiber die Haftumg fiir Geldstrafeh, sondern auch
fir die Entscheidung iiber den Verfsll relten und die pro-
zessuale Stelluns der Verfallsbhe eiligten im “reassgeset:
(3 41,Ab8.3) anders geregelt ist als im Preistreibereige-
setze, sind bei der Entscheidung iiber die Haftung nach
59.4 und 5 TressG. die. Vor chriften des J.Abs.des § 41
+ress’, Uber demn Verfall sinngemiss anzuwenden.

Viese Auslegung findet eine Stiitze auch in der Entste-
hungsgeschichte des ‘ressgesetges,

Die Regierungsvorlage (Nr.4¢2 der Beil.konst . NatVers.)




anthielt im § 59 die' ausdriickliche Vorschrift, dass uber
die Haftung im Urteile zu entsche iden und dass zu der Verhad -
lung dritte Zersondn, deren laftung fir Geldstrafen oder
¢l aie Xbeten des Verfahrens in Frage komut ({5 4,5) zur
Hauptverhandlung zd laden seien, das® auf sie die Vor-
schriften des ; 53,Abs.3 = die js¥egen denen des y 4l1,Abs.3
Prese’, entsprechen - anzuwenden seien und dass gegen das
Urteil jedem HaTtenden, goveit er dadurch bntruffaﬁiist,
diesélben -echtsnitiel zustehen, wie dem Verurteilten -.zm.
swar auch gegen desden Villen.
Der Antrag Auste¥livz, Sroger, Witternigg und Genossen
(4 112 ‘der Beilg.<Nat.Rat) hat sich auf die Verschrift be=
sohttinkt ,c Gass die Jm 5 5 nomierte Haftung fir Geldstrafen
whd Kobbven in Urted} auszusprechen sel (§ 5,Abs.2).
urde bel den’ Russchussberatungen eingewendet,
Torsehrift, die Ubrigens auch in den | 4 aufge-

sen werden misste, als progzessuale Yérschrift nicht in

diesen Zusasmenhang ‘ gehére und vorgéasdilagen, sie in dai'

Absehiritt liber das Strafverfahren einzuschalten und gleich-
nEStthﬂﬁJEﬂ. die gezenwartig im 35.Absatz des
{ 41 TressGi enthalien g ind), ‘sinngemiss Tiir anvendbar zu er-
K1Aren, wenn in einendtrafverfairen die Haftung dritter
~erBohen Tiir Geldstralen oder fir dile Losten des Strafver-
hrens in irage kommbs
e Ausschuds hel zwar die Bestimimung des . yADB .2 ge-
.gtrichen, die upgerégtle Erganzung in den 5.Abschnitt des
Gesetzes abe? nicht aufzenommen, offenbar well sie ihm
selbsiversetindlich und daher entbehrlich schien,
Daraus  ergibt sleh, dass das Urteil 'des Strafbezirksge-

riehtes I inWien von 2.Dezémber 1926, U 1 224/26-33, insoc-




e es unterlassen hat, die im | 5 rressG, vorgesehene liaf-
tung des llerausgebers und des Sigentimers der Zeltung "Die
Stunde® filr die XKosten des Strafverfahrens auszusprechen,
das Gesetz in der Sestimmung des ; 5,Abs.2 FressG. verletzt,

iciwerde stattgebende Teil des berufungsge -
richtlichen Beschlusses verletzt Jjedoeh dadurch das Gesetsz,
eine Erginzung des Verfahrens und eines rechtskrif-
ue.:rccnunlhr;c1leu anordnet, fur die jede gesetzliche
lage fehlt, Eine neuerliche Verhandlung und Urteilsfil-
in einer durch ein rechtskriftiges Urteil abgeschlosse-

nen Strafsache ist nach der Jtrafprozessordnung nur in den

Wiederaulnahme des Verfahrens oder zuﬂulg der

ung-des 292,letzter Absatz Str o, miglich (§ 479

3tr0.). Bs vire Sache des rivatankligers gewesen, das Ur-

teil wegen der nlerlgssung des Ausspruches iiber die im o

Preas e

‘. Vorgesehene Haftung rechizeitig anzufechten, Zin Ere

ginzungsurteil, wie es der berufungsgerichtliche Beschluss

- Belehals - 4

anoranct, keant die tralprozessordnung nicht. Jede iiber
eine blosse -« hier nicht in Betracht kommende - Berichtigung
les , 270,letzter Absatz Str0. hinau gehende Ergine-

1l2g ist eine Abinderung des Urteiles und

$70, darf das Berufungsgericht nur jene

rsirichterlichen Erkenntnisses abandern, gegen
derufung gerichtet ist. Auch die Anordnung der
lederholung der djauplverhandlung in erster Instanz durch

das Perufungsgericht getzt gemass , 470,Abs.3 5t70, das Vore

liegen einer Berufung voraus.

-

var daher der von der Generalprokuratur zur ahrung

n =
3

elzes erhobenen FNichtigkeitsbeschwerde Folge zu geben
und gemdss ; 202 StI0, wie cben zu erkemnen,
Uberster Gerichtshof,Abt . IV,

‘den,am 5,September 1927,

des

-

2 -
Jedeccotdl
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