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essener stiddtische biihnen b sehr i-f €

der operndirektor;
1 ¢ 38sen, den 1Y, mirz 1932
rudolf schulz-dormburg 9 ) / 1954

generalmusikairektor

hochgeehrter herr kraus

herr rechtsanwalt samek telegrafiert mir, dass Sie
gegen eingritfe in otffenbachs werk und in Ihr
textliches urheberrecht protestieren.
mir ist der sinn des telegrammse vollkommen unver-
téndlich, such wer Sie in dieser form orientiert
hat- ich habe mich mit meinen leuten voll begeiste-
rung an das werk gemacht und in grosster ehrfurcht
vor lhrer wundervollen arbeit.

leider fiel in unsereée probenarbeit eine bedenkliche
krankheits-epidemie im furaonml, durch die ich im
letzten augenblick durch einspringende gaoste nicht
ganz erreicht habe, was mir vorschwebte. ich kann
auch nicht beurteilen; ob es mir einigermassen ge-
lungen ist, das 2zu Drig zen, was ich fir das werk
und Ihre bearbeitung cmiiinue und was Sie mir in

§0 wundervoller welise in berlin neuerlich suggeriert
haben., ich weiss nur, dess ich textlich selbstver-
stindlich nicht-s geandert hua:, sondern mich nur
im lauf'e der letzten arbeiten zu uln;; n KurLUL,
entschloss, weil sich die auffilhrung sSonst sehr

die l&ange gezogen'hiitte. des werk ist sowieso

lang und wir sind hier durch schweren
sonal gezwungen, dle umbauten allzu sehr
'ennen, godass die aufifihrung am tage der premie
weit ilberx 3 stunden dauerte, trotzdem ich ei
usikalische kilirzungen 1rﬂ-_TQC“T hatte und

fast durchweg nur 'u'Cn weglassen der reprise

die einzige rhebliche “huuﬂﬂng, 2u . der ich
schweren herzens en a'LLU‘“L"!l- 3, War der -ﬂr+uss
man hat hier ir 1] ;u[J c* .Jult none in slberner
weise iiber genannte enbach-renaissance ge-
sptttelt und 1ich ;qustc anhr ulen; dass. die von
lhnen Eih;“luLo& verherrlich -T;-w~=“ﬂi im
schluss-finale die dirﬁanb r . g wesentlich
£ge sch '.'..'L.L'-‘_lt hitte,

jedent'alls QLﬂlb= ich, mich

ballhornung freigehal ten zZu

ichh bedaure susserorde ULLlCu,
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essener stiddtische biithnen
der operndirektor

rudolf schulz-dornburg
generalmusikdirektor

€ 88 en, den 31. mirz 1932

an die
universel - edition

karlsplatz 6
sehr geehrter herr heinzheimer!

die angelegenheit mit herrn kraus ist gelinde gesagt unbegreif-
lich, ich schicke Ihnen hier die abschrift eines briefes mit,
auf den ich tiberhaupt keine antwort bekommen habe und wieder-
hole Ihnen, dass meine eingriffe in das ganze mit grisster lie-
De geschehen sind und wie mir scheint sus einer kenntnis des
werkes heraus, die herr kraus mir als musiker und auf grund
meines namens wohl zutrauen diirfte.

als ich das werk annahm, habe ich es lediglich sus einer gli-
henden liebe fiir kraus, seine bearbeitung und fiir offenbach
tiberhaupt getan, trotzdem ich wuite, dag$ sich die hiesige 6f-
fentlichkeit in kritik und publikum dagegen stellen wiirde, weil
man hier eben unter dem begriff operette etwas snderes versteht
und verstehen will. da man sich seit monaten iiber die sogenann-
te offenbach-renaissance lustig macht, war die geschichte
schwierig genug. einzig und allein also der ernste wille, dem
werk zu einem erfolg zu verhelfen, hat mich zur mnnahme ge-
bracht. dass ich mich entschloss, die auffiihrung selbst zu ins-
zenleren und dirigieren, beweist ja wohl weiter, dass ich es
ernst genug genommen habe. die eigentlichen anderungen, die ich
vorgenommen habe, sind kiirzungen einesteils aus griinden der zu
langen dauer des werkes, andernteils aus der tatsache, dass ich
wihrend meiner proben geradezu vom ungliick verfolgt wurde und
€ine absage nach der andern erlebte. wir heben das werk deshalb
immer wieder verschoben; allerdings musste der termin gehalten
werden und ich war gezwungen durch die krankheit des seh® ner-
vOsen erzherzogs kiirzungen vorzunehmen.

ich glaube aber, dass der hiesige eindruck so ist, wie herr
kraus ihn sich gedacht hat und winsche nur, dass sich einer von
lhnen die auffithrung snsieht, esuf die ich stolz bin und die in
ibrer genzen leichtigkeit geradezu an mozart erinnert. der







scharfe Aangriff gegen unsere arbeit verletzt mich ausser-
dem, well wir mit allen mitteln versuchen, das werk durch-
zZudriticken. s0 have ich z.b., als mein erzherzog fiur 5 wo-
chen zuckerkrank geschrieben wurde, die rolle des erzherzogs
selbst tibernommen.

wenn ich mich dberhaupt entschliessen wiirde, auf grund

eines juristischen paragraphen etwas nachtriglich wieder zu
dndern, so kinnte es nur das finele des letzten aktes sein,

das ich, wie 8ie aus dem brief sehen, ebenfalls nur gein-
dert habe, um die apotheose auf offenbach nicht zu deutlich
werden zu lassen,
im tibrigen habe ich weiter fiir das werk geworben wo ich
konnte und bitte 8ie bei dieser gelegenheit, herrn zwissler
in darmstadt textbuch und eingerichteten klavierauszug zu
ibersenden., er interessiert sich stark fiir das werk.

fiir heute mit bestem gruf

Schulz-Dornburg







An die
Essener Stiadtischen Biihnen
Uperndirekticn
Es sen

Auf Ihr Schreiben vom 15. Mirz erwidern wir:

Ler Sinn des Telegramms unseres Hechtsanwalts war voll-
kommen verstindlich.

Wenn es aber zum Verstindnis wirklich der Beantwortung
Ihrer Frage bedarf, wer Herrn Karl Kraus ,in dieser Form orien-
tiert hat", so kommen wir lhnen gern entgegen. Die offizielle Pro-

grammsehri®t lhres Theaters hat ihn orientiert, also wohl Sie selbst.

In dem Artikel eines Herrn Kéltzsch - der die  Medame 1'Archiduc™"
griundlich zu kennen scheint, da er sie _spritzig" findet und in
ibr ein . Couplet der Marietta vom Stillesein" entdeckt hat - sind

immerhin zwei FuBnoten in ziemlich verstindlichem Deutsch enthal-
ten, die vielleicht, wenn er das.Couplet vom Stillesein" beherzigt
hétte, nicht erschiensn widren. Mit dankenswerter Offenherzigkeit
wird da gesaglt, daB ,ein Leerlauf ganzer Stiicke, Couplets, Chire,

melodischer Floskeln, Kadenzwendungen", der in einem Werke Jicht
zu verkennen" sei, dem zugleich Mozsrtrang zugesprochen wird, .in
der Essener Aufithrung" + dies der Wortlaut der ersten FuBnote -

ndurch geschickte Kiirzungen auf ein ertrigliches Maf reduziert wur-

de". Herr Karl Kraus findet dieses MaB unertriglich: als Auter des
deutschen Textes, der mit dem Verlag die Abmachung getroffen hat,
dal weder am Text noch an der Musik chne sein Wissen etwas gein-—
dert werden darf. Durch die zweite FuBnote wird zu der Bemerkung,
dall ,uns" - ndmlich dem Herrn Ktltzsch, nicht etwa Herrn Karl
Kraus - die Tonart Offenbachs ,durch die beiden SchluBstiicke fri-

volisiert erscheinen muB" 6 die Beruhigung erteilt: .ein Grund fiir
s 2 o = e ik AN

die in Essen vorgenommene Anderung: die Operette mit einem Zurtick-

greiien auf ein Ensemble des ersten Aktes zu schlieBen". Welcher
denkbar Ul'fenbach=widrigste Unfug da veriibt wurde - ob man auf
B8t immerzu" oder auf _ Sco einen Knirps" zurlickgegriffen hat -
entzieht sich vorldufig unserer Kenntnis. Was immer geschehen sein
mag, insbesondere aber die Weglassung der ,beiden SchluBstiicke"
als solche, empfindet Herr Karl Kraus als Unfug und Eingriff in
seine Hechte. Sie teilen ihm mit, dab eine Weglassung der von ihm







«2ingefligten Verherrlichung Offenbachs im SchluBfinale" vorgenom-
men wurde. Da diese aber gewib keine Frivolisierung bedeutet, so
vermaten wir, dat Sie auch das Couplet Nicht das!™, welches in
der gleichen Programmschrift mit Recht als ,unverginglich" geprie-
gen wird - und mit einer Charakteristik, die den Sinn und Ernst
der scheinbaren . frivolisierung" hervorhebt -, gestrichen haben.
Sollte dies esber selbst nicht der Fall sein und der Herr Kbltzsch
mehr aus der Schule geschwdtzt haben als dort 5elehrt wurde, so
protestiert der Textautor gegen das, was Sie tatsiéichlich unternom-
men haben und was Sie zugeben, also vor ellem einmal

lassung der von ihm, eingefiigten Verherrlichung Offenba chs Wenn
Sie gin grifter Ehrfurcht vor seiner wundervollen Arbeit" sich ans
Werk gemacht haben, so hitte diese Ehrfurcht Sie davon abhalten
milssen, sich an der Arbeit zu vergreifen - durch BEingriffe wie
durch Zurtickgriffe -, und mindestens, falls Sie schon eine Lust
dazu angewandelt hat, zu einer Anfrage beim Autor bestimmen miissen
(deren beantwortung freilich negativ ausgefellen wire). Die . Krank
heitsepidemie” im Personal, die Sie neben den kiinstlerischen Moti-
ven zu lhrer gntlastung 1eranziehen, ist gewi ein bedanernswerter
Umstand, vermichte ab weder die OStreichung von Leerliufen und
Frivolisierungen zu rec:tierti;en, noch die Unterlassung einer An-
frage zu entschuldigen, ob der Autor demit auch einverstanden seis
Wenn Ihnen Herr Karl Kreus ,in so wundervoller Weise in Berlin®
etwas gsuggeriert" hat, so miidte man wohl annehmen, da8 auch der
Hespekt vor seinem Verfiigungsrecht iiber sein geistiges

hore (falls schon in anderen Féllen mit dem Autorrecht umgesprungen
werden diirfte), und dab lhre Willkiir zumindest schlechter Be-
weis der Dankbarkeit fiir die Miihe sei, deren sich Herr Karl Kraus
in Berlin tatsdchlich unterzogen hat, um Ihnen das Verstiandnis fur
Werk und Bearbeitung zu suggerieren. Wenn Sie _nur wissen", daB Sie

wtextlioh selbstversténdlich nichts geiindert haben",

das Gegenteil von dem, was Sie wissen. Scllten Sie es

Lrwarten doch noch immer nicht wissen, €0 kinnenSie nicht allein
durch die rulnoten des Herrn Kiltzsch, sondern such durch Ihr eige-
nes Bekenntnis erfahren, daf Sie Teile des Gesangstextes gestrichen
haben. Aber Sie bleiben dabei, daf Sie textlich selbstverstdndlich
nichts gestrichen, ,sondern" sich ,nur im Leufe der letzten Arbei-

gen Kilrzungen" entschlossen haben, . weil sich die Auf-

fiihrung sonst sehr in die Linge gezogen hiitte; das Werk ist sowieso







6. April 1932

LAl

erheblich lang ..." Das Werk ist kurz wie der Wahn, mit solchem
Hin und HLer von Leugnen und Gestehen in einem catz, mit solcher
Miene der verfolgten Unschuld, die einem deutschen Schlechtberic

gleichsieht, vor Herrn Karl Kraus bestehen zu kénnen.

Vergleich weist suf die Fortsetzung: daB die Heu' lang
a

kommen noch mit dem Abbau im Personal und mit dem Umbau der
alles Dinge, die in der Programmschrift als musikdrematische

ve nicht angefilhrt sind; es fehlt noch der suf'bau, welcher aber,
wie bel jeder kriegerischen Leistung, die Vertriige els ,Fetzen Pa-
pier" behandelt, nicht lang aut sich warten lassen wird. Ferner
weisen Sie derauf hin, datl die Auffithrung bei der Premiere wweit
iber drei Stunden dauerte"«- ein gewil unliebsames Fektum, an dem
aber aen lextautor keine Schuld trifrt, welcher fiir die Spielweise
neudeutscher, slso von Natur Offenbach=fremder Ensembles nur die
Verantwortung tibernimmt, wenn er selbst die Regie fiuhrt. Die Pre-

miere also habe so lange gedauert, ,trotzdem Sie einige musikali-

sche Kiirzungen angebracht hatten und zwar fast durchweg nur durch

Weglassen der Heprisen"™, Sollte hier nicht zu erkennen gegeben
sein, dab Sie dem Ubelstand bei den spiteren Auifiihrungen noch
durch weitere Kiirzungen abgeholfen haben, so wire doch in dem Ne-
tensatz einer Verteidigung abermals das Gestiéndnis textlicher Ein-
griff'e abgelegt. Denn gelangen Sie aber zu einem Hauptsatz: von der
welnzigen, erheblichen Lnderung, zu der Sie sich schweren Herzens

entschlossen haben", der des Schlusses. Nun mbchte man schon glau-
ben, daB Sie endlich den Sinn des Telegramms unseres Rechtsanwalts
verstehen. Aber Sie haben da ein letztes Motiv, von dessen Eindruck
Sie sich alles versprechen: im huhrgebiet hat man iiber die Offen-
bach=Renaissance gespdttelt. Hauptséchlich saus diesem Grund, mehr
noch als aus den kilinstlerischen, technischen und physischen Griin-
den oder wegen der Frivolitidt, haben Sie die Verherrlichung Offen-
bachs, lMusik und Text, ausgemerzt. Was iolgt daraus?  Jedenfalls
glaube ich, mich v8llig von jeder Verballhornung freigehalten zu
haben," Herr Karl Kraus wieder glaubt, dal es da vor allem auf sei-
nen Glauben ankomme, den er jedenfalls einer solchen Rechtferti-
gung versagen muB,

Nun haben Sie in einem Brief an die Universal=Edition,
bei der Sie sich dariiber beklagen, dal Sie von Herrn Kraus Jiber-
haupt keine Antwort bekommen haben" - hier ist sie - ausgesprochen,







dab Ihnen .die Angelegenheit m nerrn Kraus gelinde gesagt unbe-

greitlich" ist. Wenn er Ihnen etwas gelinde sagen sollt S0 wmire

€8, dab er 1hr Vorgehen, selbst gemessen mit dem Mal de Theater—
ublichkeit, ftir ungeheuerlich, Ihre Rechtfertigung fir absurd
hé&lt und an den von lhnen gleich wieder zugegebenen  Eingriffen

in das Uanze, die mit grdbdter Liebe geschehen sind", weniger die

Liebe als die Eingrittfe bemerkenswert findet. Er wiirde es vVorzie—
hen, daB Sie die Liebe an aAutoren n wenden, die in Erwartung von
lantiemen sich die Eingriffe gefallen lassen, und hitte gar nichts
dagegen, dal Sie Streichungen aus welchen Griinden immer in der
wBlume von Hawaii" vornehmen, welche sich Ja in Ihrem Repertoire
vorfindet und deren Spieldauer von 19.50 bis 23 Uhr angegeben ist.

Sie verlangen, Herr Karl Kraus solle lhnen eine Kenntnis der

Li}
aame 1l'Archiduc" - die sich nicht so voll entfalten darf - n818

llusiker und auf Grund lhres Namens zutrsuen". Er verlangt,
ihm die Kenntnis seines 1 selbst ohne Beziehung zu sei
men zutrauen. Venn Sie, wie Sie auch der Universal=Edition versi-
chern, fir ihn und fiir Uffenbach _glithende Liebe" empfinden, so
missen wir lhnen mit allem Dank des Herrn Kreus wiederholt sagen,
daf dieses Gefilihl eine Anfrage bei dem Autor und Schiitzer Offen-
bachs gerechtfertigt hitte: ob ihm Ihre Eingritfe erwiinseht seien;
den Versuch einer Uergewisgerung, die doch auch gegeniiber jedem
Autor am Platze widre, mit dem Sie weniger sympathisieren. In die-
sem zweiten Schreiben setzen Sie die kntschuldigung einer Willkiir,
deren Feststellung Ihnen gslinde gesagt unbegreiflich ist, zu dem
Gesténdnis fort, dall Sie ,durch die Krankheit des sehr nervisen
nrzherzogs gezwungen waren, Kiirzungen vorsz men. Also ofienbar
auch im Dislog, da ja der Brzherzog in der Musik fast nur sein

Uriginal=Entree hat! Wenn 8ie anfihren, der scharfe Angriff ver-
letze Sie, weil Sie in Ihrer Hingabe fiir das Werk sc weit gegan-
gen selen, durch finf Wcchen selbst den Erzherzog zu spielem, so
wird zur Wirdigung dieses Upfers lediglich in Frage kommen, ob

Sie den Erzherzog gut gespielt haben - die originale und etwas
widerspruchsvolle Art Ihrer Verantwortung zeigt, daf Ihnen die
Holle llegt -; aber keinesfalls kénnte dieses Opfer Kiirzungen
rechtlertigen, die fir Ihren Vorglinger durchgefithrt wurd len, oder
gar als Ersatz fiur die Apotheose auf Uffenbach in Betracht kom-
men. Wozu Sie sich . auf Grund eines juristischen Peragraphen nach-

tréiglich entschliefien", wird nicht so sehr in Ihr Ermessen ge-







stellt sein, wie in das

letzt haben. Er verlangt volle Wiederherst ung Werkes, und

zwar bis zu jener Gestalt des Textes 1d Note lie der
.

Universal=Edition Uberlsssen hat. Diese wird gezwungen sein, die
Restituierung des schon von ihr selbss verunstalteten Notentextes
on den Theatern, denen sie das Werk in dieser ¥Form ausgeliefert
hat, zu verlangen.

Air hoffen, dab diese Erklarung eusreichen wird, Ihnen
den oinn des Telegramms unseres Hechtsanwalts verstandlich zu
machen,

Mit vorszitiglicher Hochachtung

Verlag , i FALKEL"
gls Verwalter der Voriesungen
MKaRL KRAUS,







6. April 1932

An die

Esgener Stidtischen Bilihnen
Operndirektion

Essen

Auf Ihr Schreiben vom 15. liirz erwidern wir:

Der 8inn des Telegramms unseres Rechtsanwalts war voll-
kommen verstindlich.

Wenn es eber zum Verstindnis wirklich der Beantwcrtung
Ihrer Frege bedarf, wer Herrn Karl Kraus ,in dieser Form orien-
tiert hat", so kommen wir Ihnen gern entgegen. Die offizielle Pro-

grammschriit Ihres Theaters hat ihn orientiert, also wohl Sie selbst

in dem Artikel eines Herrn Kiltzsch - der die , liadame 1'Archiduc”
grindlich zu kennen scheint, da er sie ,spritzig" findet und in
ihr ein ,Couplet der Marietta vom Stillesein" entdeckt hat - sind

immerhin zwei FuSnoten in 2ziemlich verstiindlichem Deutsch enthal-
ten, die vielleicht, wenn er das, Couplet vom Stillesein" beherzigt
hatte, nicht erschienan whren. Mit dankenswerter Uffenherzigkeit
wird da gesagt, dal ,ein Leerlasuf ganzer Stiicke, Couplets, Chire,

melodischer Floskeln, Kadénzwendungen", der in einem Werke ,nicht

zu verkennen" seil, dem zugleich Mozartrang zugesprochen wird, ,in
der Essener Auffihrung" - dles der Wortlaut der ersten FubBnote -

rdurch geschickte Kirzungen auf ein ertriigliches liall reduziert wur
de". Herr Karl Kraus findet dieses Mat unertraglich: als Autor des

deutschen Textes, der mit dem Verlag die Abmachung getroffen hat,
dab weder am Text noch an der Musik ohne sein Wissen etwas gelin-
dert werden darf. Durch die zweite FuBnote wird zu der Bemerkung,
dat ,uns"™ - nimlich dem Herrn KOltssch, nicht etwa Herrn Karl
Kraus - die Tonart Offenbechs _durch die beiden SchluBstiicke fri-
volisiert erscheinen mud", die Beruhigung erteilt: ,ein Grund fir

die in Essen vorgencmmene fnderung: die Operette mit einem Zuriick-

greifen auf ein Ensemble des ersten Aktes zu schlieben". Welcher
denkbar Uffenbach=widrigste Unfug da veritibt wurde - ob man auf
HEUBt immerzu" oder auf 50 einen Knirps" suriickgegriffen hat -
entzieht sich vorlduf'ig unserer Kenntnis, Was immer geschehen sein
mag, insbesondere aber die Weglassung der ,beiden SchluBstiicke"
als solche, empfindet Herr Karl Kraus als Unfug und Eingriff in
seine Rechte. Bie teilen ihm mit, dab eine Weglassung der von ihm







welngefiigten Verherrlichung Offenbachs im Schlugfinsle" vorgenom—
men wurde. Da diese aber gewiB keine Frivolisierung bedeutet, so
vermuten wir, dav Sie auch das Couplet ,Nicht das!", welches in
der gleichen Programmschrift mit Recht als sunverginglich" geprie-
sen wird - und mit einer Charakteristik, die den Sinn und Ernst
der scheinbaren .fFrivolisierung® hervorhebt -, &estrichen haben.
So0llte dies aber selbst nicht der Fall sein und der Herr K0ltzsch
mehr aus der Schule geschwiitzt haben als dort gelehrt wurde, so
protestiert der Textautor gegen das, was Sie tatsichlich unternom-
men haben und was Sie zugeben, also vor allem einmal gegen die VWeg
lassung der von ihm,eingefiigten Verherrlichung Offenbachs”. Wenn
Sie §in groster Ehrfurcht vor seiner wundervollen Arbeit" sich ans
Werk gemacht haben, so hatte diese Ehrfurcht Sie davon abhalten
miissen, sich an der Arbeit zu vergreifen - durch Eingriffe wie
durch Zuriickgriffe —, und mindestens, falls Sie schon eine Lust
dazu angewandelt hat, zu einer Anfrage beim Autor bestimmen milssen
(deren beantwortung freilich negativ ausgefallen wire). Die  Krank
heitsepidemie™ im Personal, die Sie neben den kiinstlerischen Moti-
ven zu Ihrer Entlastung heranziehen, ist gewil ein bedauernswerter
Umstand, vermichte aber weder die Streichung von Leerléufen und
Frivelisierungen zu rechtifertigen, noch die Unterlassung einer An-
frage zu entschuldigen, ob der Autor demit such einverstanden seis
Wenn Ihnen Herr Karl Kraus ,in 80 wundervoller Weise in Berlin®
etwas gsuggeriert" hat, so miliste men wohl annehmen, das auch der
hespekt vor seinem Verfigungsrecht iiber sein geistiges (Gut dazu ge-
hire (falls schon in anderen Fillen mit dem Autorrecht umgesp rungen
werden durfte), und dab Ihre Willkir zumindest ein schlechter Be-
weis der Dankbarkeit fiir die Milhe sei, deren sich Herr Rarl Kraus
in Berlin tatsichlich unterzogen hat, um Ihnen das Verstindnis fur
Werk und Hearbeitung zu suggerieren, Wenn Sie Laur wissen", daf Sie
ntextlioh selbstverstindlich nichts geindert haben", so wissen Sie
das Gegenteil von dem, was Sie wissen. Sollten Sie es aber wider
Erwarten doch noch immer nicht wissen, so kinneaSie nicht allein
durch die FuBnoten des Herrn Kbltzsch, sondern euch durch Ihr eige-
nes Bekenntnis erfahren, daf Sie Teile des Gesangstextes gestrichen
haben. Aber Sie bleiben dabei, dat Sie textlich selbstverstindlich
nichts gestrichen, ,sondern" sich ~aur im Laufe der letzten Arbei-
ten zu einigen Kiirzungen" entschlossen haben,  weil sich die Auf-
fiuhrung sonst sebhr in die Linge gezogen hitte; das Werk iet sowieso







6. April 1932

erheblich lang ..." Das Werk ist kurz wie der Wehn, mit solchem
Hin und Her von Leugnen und Gestehen in einem Satz, mit solcher
Miene der verfolgten Unschuld, die einem deutschen Schlachtbericht
gleichsieht, vor Herrn Karl Kraus bestehen zu kSnnen. (Auch dieser
Vergleich weist auf die Fortsetzung: daf die Reu! lang ist. ) Sie
kommen noch mit dem Abbau im Personal und mit dem Umbau der Szene,
alles Dinge, die in der Programmschrift als musikdramatische Moti-
ve nicht angefiihrt sind; es fehlt noch der Aufbau, welcher aber,
wie bei jeder kriegerischen Leistung, die Vertriige als  Fetzen Pa-
pler"™ behandelt, nicht lang auf sich warten lassen wird. Ferner
welsen Slie darauf hin, dal die Auffiihrung bei der Premiere ,weit
tiber drei Stunden dauerte".- ein gewii unliebsames Fektum, an dem
aber den Textautor keine Schuld triff't, welcher fur die Spielweise
neudeutscher, also von Natur Offenbach=fremder Ensembles nur die
Verantwortung tibernimmt, wenn er selbst die Regie fithrt. Die Pre-

miere alsc habe so lange gedauert, ,trotzdem Sie einige musikali-
sche Kirgungen engebracht hatten und zwar fast durchweg nur durch

ieglassen der Reprisen". Sollte hier nicht zu erkennen gegeben

sein, daf Sie dem (belstand bei den spédteren Auffiihrungen noch
durch weitere Kirzungen abgeholfen haben, s¢ wire doch in dem Ne-
bensatz einer Verteidigung abermals das (estindnis textlicher Ein-
griffe abgelegt., Dann gelangen Sie aber zu einem Hauptsatz: von der
weinzigen, erheblichen inderung, zu der Sie sich schweren Herzens
entschlossen haben", der des Schlusses. Nun mbchte men schon glau-

ben, dag Sie endlich den Sinn des Telegramus unseres HRechtsanwalts
verstehen. Aber Sie haben da ein letztes Motiv, von dessen Eindruck
Sie sich alles versprechen: im Ruhrgebiet hat man tiber die Offen-
bach=Renaissance gesptttelt. Hauptsichlich aus diesem Grund, mehr
noch als aus den kiinstlerischen, technischen und physischen Griin-
den oder wegen der Frivolitit, haben 8ie die Verherrlichung Offen-
bachs, Musik und Text,6 ausgemerzt. Was folgt daraus? , Jedenfalls
glaube ich, mich vUllig von jeder Verballhornung freigehalten zu
haben." Herr Karl Kraus wieder glaubt, dal es da vor allem auf sei-
nen Gleuben ankomme, den er jedenfalls einer solchen Rechtferti-
gung versagen mub.

Nun haben Sie in einem Brief an die Universal=Edition,
bel der Sie sich dariiber beklagen, dat Sie von Herrn Kraus _iiber-
haupt keine Antwort bekommen haben™ - hier ist sie - ausgesprochen,







daf Ihnen ,.die Angelegenheit mit Herrn Kraus gelinde gesagt unbe-
greiflich" ist. Wenn er lhnen etwas gelinde sagen sollte, so wire
es, dal er Ihr Vorgehen, selbst gemessen mit dem MaB der Theater-
iiblichkeit, flir ungeheuerlich, Ihre Rechtfertigung fiir absurd
hilt und an den von Ihnen gleich wieder zugegebenen ,Eingriffen
in das Ganze, die mit grofter Liebe geschehen sind", weniger die
Liebe als die Eingriffe bemerkenswert findet, Er wilrde es vorzie-

hen, dal Sie die Liebe an Autoren wenden, die in Erwartung von

Tantiemen sich die Bingriffe gefallen lassen, und hitte gar nichtd
dagegen, dalb Oie Streichungen aus welchen (irtinden irmer in der
wBlume von Hawaii" vornehmen, welche sich ja in Ihrem Hepertoire
vorfindet und deren Spieldauer von 19.30 bis 23 Uhr angegeben ist.

Jie verlangen, Herr Karl Kraus solle Ihnen eine Kenntnis der _Ma-

dame 1'Archiduc" - die sich nicht so voll entfalten darf - ,als
Musiker und auf Grund Ihres Neamens zutrauen". Er verlangt, daB Sie
ihm die Kenntnis seines Werkes selbst ohne Beziehung zu seinem Na
men zutrauen. Wenn Sie, wie 8ie auch der Universal=Edition versi-
chern, fir ihn und fiir Offenbach  glithende Liebe" empfinden, so
miissen wir lhnen mit allem Dank des Herrn Kraus wiederholt sagen,
dat dieses Gefilnl eine Anfrage beli dem Autor und Schiitzer Offen-
bachs gerechtfertigt hitte: ob ihm Ihre Eingriffe erwinscht seien;
den Versuch einer Vergewisserung, die doch auch gegeniiber jedem
Autor am Pletze wire, mit dem Sie weniger sympathisieren. In die-
sew zwelten Schreiben setzen Bie die Entschuldigung einer Willkiir,
deren Feststellung Ihnen gelinde gesagt unbegreiflich ist, zu dem
Gestindnls fort, dab Sie ,durch die Krankheit des sehr nervisen
Ergherzogs gezwungen waren, Kiirsungen vorzunehmen. Alsc offenbar
auch im Dieslog, da ja der Erzherzog in der Musik fast nur sein
Original=Entree hat! Wenn Sie anfithren, der scharfe Angriff ver-
letze Oie, weil Sie in Ihrer Hingabe flur das Werk so weit gegan-
gen seien, durch funf Wochen selbst den Erzherzog zu spielem, so
wird zur Wirdigung dieses Opfers lediglich in Frage kommen, ob
Sie den Erzherzog gut gespielt haben - die originale und etwas
widerspruchsvolle Art Ihrer Verantwortung zeigt, dad Ihnen die
Holle liegt -, aber keinesfalls kinnte dieses Opfer Kiirzungen
rechtfertigen, die flir Ihren Vorglnger durchgefiihrt wurden, oder
gar ale Ersatz fur die Apotheose auf Offenbach in Betracht kom-
men. Wozu Sie sich ,auf Grund eines juristischen Paragraphen nsch
triiglich entschliesen”, wird nicht so sehr in Ihr Ermessen ge-







6. April 1932

stellt sein, wie in das des Textautors, dessen LKecht Sie ver-
letzt haben. Er verlangt volle Wiederherstellung des Werkes, und
zwar bis zu jener Gestalt des Textes und Notentextes, die er der
Universal=Edition tberlassen hat. Diese wird gezwungen sein, cie
Eestituierung des schon von ihr selbst verunstalteten Notentextes

von den Theetern, denen sie des ¥Werk in dieser Form ausgelieflert
hat, zu verlangen.

Wir hoffen, dai diese Erklérung susreichen wird, Ihnen
den Sinn des Telegranms unseres Hechtsanwalts verstindlich zu
machen,

Mit vorzitiglicher Hochachtung

DEﬁFACKEU‘

Veriag »

als Verwalter der Vorlssungen
fEes KARL KRAUS,







essener stddtische bilhnen
e der operndirektor:
rudolf schulz-dornburg o essen, den 15.8pril 1932,

generalmusikdirektor

e,
i

an die
universal-edition, a.-g.,

wien I

karlsplatz 6

sehr geehrte herren !

ich habe IThnen mitzuteilen, dass ich "madame 1 'archidx
leider vom spielplan absetzen musste, ich bitte Sie,
dem verlag der "fackel" davon mitteilung zu machen,

mit vorziiglicher hochachtung

i

Ll







essemer stiédtische bilhmen
der opermdirektor;

rugolf schulz-dornourg

generalmucikdire«tor egsen,den 13,april 1952

am die

universal-edition, a,-g.,

karlsplatz 6

sehr geehrte Herrenl

ich habe Ihmen mitzuteilen,das= ich
rmadame l'archiduc" leider vom spielplan absetzen musste, ich
bitte Sie, dem verlag der "fackel" davom mitteilung zu machen,
mit vorziiglicher hochachtung

Schulz-Dornburg m,p,













SUNIVERSAL-EDITION,, A= G
BRI PRI Joe AibiVedag Gon b GLIOTEN

elegr-Adr, Musikedition, Wien AB.L.Code5%8d. Moss Code.
Karlstrasse 10 mﬁnw-m Sericank Fonie Zenteatinraps, 1+ Karlsplatz 6
ische Linderbank Wien PostsparkassenTito. 5755 7 Wu:tlwwunsgebaud.@

Hei/Fi, Wien, am 15,April 1932,

Am den
Verlag der , Fackel",

¥ien III.,

Sehr geehrte Herren!

In der Anlage tibermitteln wir Thnen ein
uns soeben von der Direktion der Essener Stddtischen
Bithnen zugekommenes Schreiben, in welchem die Absetzung

von ylMadame L'Archiduc" vom Spielplan mitgeteilt wird.

Hochachtungsvoll

d 7







Beblibr

Nadnahme

Setoldt

M.

Befonderer

Decmect:

Rechtsanwaltzkammer
in

leh ersuche hdflichst um umgehende Auskunft,
ob in Dortmund ein Hechtsanwalt Dr,Otto E 1 i a s seine
Praxis ausitot, Dieser soll friuher in der Prinz Friedrich
xarl Strasse lir,15 gewohnt haben, Falls Herr Dr,Otto Elias

in eine andere Stadt Ubersiedelt sein sollte und die neue

\dresse dort bekshnt ist, vitte ich, sie mir mitzuteilen,

Zur Ppankierung des Antwortschreibens lege
ich einen Internationalen Antwortschein bei,

it vorziiglicher Hochachtiung

1 :Jéll'j.._e.

Hek, Express,




Betr,Kraug-Essener stidt,
Bithnen

exp,21,5,1932,




_ 21, Mai 1952,
Dr, i/ Fa,

nechteanwalt:ka

leh ersuche
ob in Dortmund eim nechtsanwalt Dr,
A DV sl , .
ausiiot, Dieser soll friber 1n der rrinz
narl Strasse ur, 1O gewohnt haten,
in eine andere otadt Ubersiedelt

dresse dort beksnnt 1st, bpitte ich,

Zur frankierung des Antwortschreibens lege

nationalen Antwortscheiln bel,

it vorzi licher hocnacntung
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mir diegbeziglich Belelirungen erteilten und eventuell ein
rmular einsendeten, aus dem ich die Formvorschriften ent-
gnen kano,
lch zeichne mit vorziglicher xollegialer
nochachtung und herzlicuen Grussen

l

Betr, Kraus-Essener stiddt, Bihnen
exp,23.5, 1952,




Herr Kraus hat sien

den Direktor Schulz-Tornburg dise

zu lassen umd wolite damit einen ihm bekannten Dr,0Otto
Blias in Dortmumd vetrauen, Keime Erkundigungen bei der
dechtsanweltekammer is Wien ergaben jedoeh, dass im
walt:verzeicionis der lame dieses Anwaltes nieht vorko
lch habe mich deshalb an die Hechtsanwaltoka
mund gewendet, um die Adrecse des Herrn Dr,0Utto Elias

zu erfahren, eventuell, falls er itbersiedelt sein scllte
seinen neuen Wobnsitz, Da jedoch die Zeit drangt und es
mUglieh ist, dace die Uebergube der Vertiretung an herrn
Dr.Elias nicht zuetande kommeu kann, mbchte iech oie

mir einen Anwalt in LEesen nambaiti Zu machken, an den
mich wegen der Fihrung dieser iAngelegenheit wenden KUn:
im liebgten wire mir naturlich, wenn Sie selbst mit diesem

anwait in irgend einer Veroindumg stiinuden, vielleicht haben

Sie einen Studienkollegen dort, Ewentuell bestiinde ja auch

die Moglichkeit, eine Strafanzeige von hier aus zu mach
doch bim ich.micht dariiber orientiert, ob nicht eine per-
sinliche Intervention bei der Staatsanwaltsechaft erforder-

lieh sein wird, Ich wire lhnen sehr verbundem, wenn 3ie
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24,¥ai 1952,

l

Hechtsanwaltskammer

FFRELIRE Y
aquolag

flestfalen, Kinigstrasse,

Mpranag

leh ersuche hoflichst um umgehende Auskunft,

ob in Dortmund ein Hechtsanwalt Dr,Otto E 1 i a s seine

=1

Praxis ausiibt, Dieser soll fruher 1in der Frinz friedrich

smioulpols

narl Strasse ir, 15 gewohat haten, #alls Herr Dr,Otto Klias

in eine andere Jtazdt ubersiedelt ssin sollte, und seine

Wnged

neus Adresse luper bexannt ist, bitte ich, sie mir mitzu-

teilen,

anktierung des Antwortschreitens lege

ich einen Internationzlen Antwortschein bei,

'L:I.L.']i"'l‘ '\C:;f;(:'at‘uin{:_;

1 Beilage

Hek,Express










VORSTAND
DER ANWALTSKAMMER HAMM (WESTF.), pen 25+ Mai 1932.

HAMM (WESTF.)
Herm

FERNSPRECHER NR. 876
POSTSCHECKKONTO : Rechtsanwelt Dr. Samek

KOLN NR. 49520 “. ie I
o Schottenring 14

Auf die gefl. Anfrage vow gestrigen Tage wird

erwidert, dag8 in Dortmund ein Rechisanwalt Dr. Otto

Elias seine Praxis ausiibt.

Das Biro befindet sich Dortmund, Hansastr.S5o.

Das Sekretariat.




27. MAI 1932




DR. WILLY KATZ
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Sonnabend keine Snret':‘:h_!tur\de.

Rechtsanwalt
bei den 3 Landgerichten
Fernsprecher: A 7 D&nhoff 3073

Sprechstunde 3—-4 nachm,

Postscheckkonto: Berlin Nr. 117734
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30, Mai 1932,

Betrifft: K.gus-issemer stidt,
Bihoen,

Herrn
Dr, Willy KEa t z ,
Hechtzamwalt

ber

Friedrichstrasse iir, 204,

Sehr geehrter Herr Kollege |

leh danke lhmnen vielmals fiir lhre Auskunft

vom 27 ,Mai, die aber schon lberholt war, da ich von der An-

waltskammer in Hamm die Adresse des Herrm Dr,Utto Elias prompt

erhielt,
lch zeichne mit vorziiglicher xollegialer
Hoehachtung

und mit obesten Griissem lhr ergebener




Betr, Kraus-Bssemer stadt, Biihnen

exp. 30.5.1932,




% o (Y
i, ial ]-JUL.-.

Petrifft: K.gus-fgsemer stadt,
Glinen,

Friedrichs

Selr geehrier Lerr sroliege !

lch danke lhnen vielmals
YOom ?;11".?::"1"1, die aber schos perholt war, u
waltekammer 18 Hamm dle Adresse dés Lerre ur,«Lio
erhielt,

leh zeichne mit vorzuslicher
huchacutung

ges el ulussen
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27.Mai 1932,

Betrifft: Araug-hssener sladtische
Buhuen,

5‘!‘. tto KB l1 a
Rechtsanwalt

Dortmund,

— - o = e - -

Hansas tragse ir, 50

Sehir geelirter hHerr Xolleye !

tierr Aarl araus, dessen Wiener Vertreter

ich bin, lésst Sie durch mich ersuchem, in der folgenden An-

gelegenbeit ibn zu vertretes, Die Kssemer stidtische Bilhnen,

dessen Cemeralmusikdirektor kerr Hudolf schulz-Dormburg ist,
hat die Operette Offenbachs 'Madame 1'Archiduc' in der Ueber-
selzusg und Bearveitung des nerrm Ksrl Araus aufgefiuhrt, Vie
Herr Araus aus der ur,lZ der seitschrift "Der Scheinwerfer"
1352 (Beilage 1) entuelimen sounte, hat sich die
Essener stddtische Bilne eigenmichtige Yerdnderungem erlaunt,

Die Art der Verdnderungen kinuem Sie aus den angestrichenen

Stellen der Seiten 5,6 umd 7 entneimen, Als lLierr Kraus am

10, Mdrz 1952 durch diese Zeitschrifl zur Lesntnis des Kin-
griffes kam, habe ich in seinem Jamen telegraphisch dageyen
rrotest erhoben und volle “lederherstellung begehrt,(Beilage 2),
Hit Telegramm vom 14, Mirz 1952 an die Universal-kditiom in

Wlen, der der Vertrieb der Werke amvertraut war, gab Herr
Schulz-Dornburg die Aenderungen schon zu, wenn auch mit Zewig-
gen Binschrincungen, Den weiteron pachverhult entnehmen Sie der

norrespondens und zwar aus dem ochreicem der Kasemer =tédtischen




Biihnen vom 15 ,Médrz 1952 an Herrn Karl Kraus (Beilage Z),deren
Schreiben vom 31,Mdrz 1932 (Beilage 4) an die Universal-idition
in Wien und dem Schreibem des Verlages 'Die Fackel' vom 6, April
1922 (Beilage 5),

\n=tatt nun gemdss dem Urheoerrechtsgecetz
den Schaden gutzumachen, wurde das StUck einfach ohne Begriindung
1ogesetzt, (Beilage 6),

Herr Araus lisst Sie num bittem, grmiss den
vy J und 98 des Gesetzes betreff{esnd das Urheberrecht an Verken
der Literatur und Tonkusst strafrechtlich gegen die verant-ortli-
che feratnlichkeit, in diesem #alle wohl Herr Rudolf Schulz-Dorn-
burg selbst vorzugeshen,

Nass Herr Kraus sich erst so spidt an Sie ge-

seine Ursache darin, dass er ldngere Zeit ver-

reist war und Uberdies geglaubt hat, es werde der Eingriff naeh
den brieflichen Vorhaltem gutgemacht werdem, Da, wie ich glaube,
die Frist zur Fratattung der Anzeige oder Erhebung der Privatan-
klage nach drei Monaten abliuft, méehte ich Sie bitten,ehestens
dag liotwendige vorzuk N

Die Korrespondenz selost vorzulegen,hzlte ich
‘riefes vom 6, April 1952, den der Verlaz 'Die Faczel!
jesener =lddtischen Bilnen gerichtet hat, nicht fir vorteil
weil dort die Art der Vereinbarung der Hesemer stddtischem
nmit einem deutschen Schlacatbericht verglichem wird,wa
vielleicht beil den Kichtern Stimmung 2zu Guneten der Essener

tidtischen

Hoehaehtung

it

Betr, Kraus-Essener stddtischen Biihnea

7 Beil lagen,

: exp 5 1929
ne<ommandierti Lyj F-27- . lﬁw:.

n1t HileZschein,




27.Mai 1932,

Betrifft; araug-i;_eg:r stddtische
Bihnen,

Dr, Otto E 1 i
Hechtsanwalt

Dortmund,

- o e e - - -

Bapsastrasse i o 50.

Sehr geehrter Herr Kollege

Herr Karl araus, dessen Viener Vertreter
ich binm, lédsst Sie durch mich ersuchen, in der folgenden An-
gelegenlieit ihm zu vertreten, Die Essesmer stiddtische Biihnen,
dessen Gemeralmusikdirektor Herr Rudolf GSchulz-Dormburg ist,
hat die Operelte Offembachs 'Madame 1'Archidue' in
selzusg und Bearbeitung des Lerrn Karl Kraus aufgefi
bBerr Kraus aus der Lr,l2 der Zeitschrift "Der scheinwerfer”
vom Mirz 1952 (Beilage 1) entnelmen konnte, nat.sich die

Bccouer stédtische Bihne eigenmichtige jerénderungen erlaubt,

Die Art der Verdnderunges kisuem Sie aus denm angestrichenes

-

otellen der jeiter L,6 und 7 entueimen, Als lierr Araus am
10,Mdrz 1902 durch diese Zeitschrift zur Kesutuis des Hin-
grifies kam, habe ich im seinem iiamen telegraphisch dagegen
Frotest erhoben und volle Wiederherstellumg begehrt, (Beilage 2),
Mit Telegramm vom 14, Mirz 19:2 an die Universal-Lditiom in
Vien, der der Veririsb der Verke anvertraut war, gab Herr
Schulz-Dorsburg die Aenderumgen schon zu, wemn zuch mit gewis-
sed Elmschréncungen, Den weiterem Sachverhalt entnehmen Sie der

AOrrespondensz und Zwar aus dem Schreibtemn der Essener stidtischen




Bihnen vom 15,Mérz 1932 an Herras Karl Kraus (Beilage 3),deren
Schreiben vom 31 ,Mirz 1932 (Beilage 4) an die Universal-Edition
in Wien und dem Schreiben des Verlages 'Die Fackel' vom 6, April
1932 (Beilage 5).

Aratatt nun gemiss dem Urheverrechisgesetz
den Schaden gutzumachen, wurde das Stiuck einfach ohne Begriindung
aogesetzt, (beilabe 6).

Herr Kraus lésst Sie nun bittem, grmisg den
.

9 und 38 des Gesetzes betreffeond das Urheocerrecht an Werkem

der Literatur und Tonkuast strafrechtlich gegen die verantrortli-

che FPerstnlichkeit, in diesem Falle wohl Herr Rudolf Schulz-Dorn-

burg selbst vorzugehan,

Dass Herr Kraus sich erst so spdt an Sie ge-
wendet hat, hat seine Ursache darinm, dass er léngere Zeit ver-
reist war und iiberdies geglaubt hat, es werde der Eingriff nach
den brieflichem Vorhaltem gutgemacht werdem, Da, wie  ich glaube,
die Frist zur Erstattung der Amzeige oder Erbebung der Privatan-
klage nach drei Momaten abliuft, méchte ich Sie bitten,ehéstens
das Hotwendige vorzukehren,

Die Korrespondemz selbst vorzulegen,halte ich
wegen des Briefes vom €,4ipril 1992, den der Verlay 'Die Facsel!
an die Essemer siddtisches suhnen gerichtet hat, nicht fiir vorteil
haft, weil dort die Art der Vereimbarung der Kssemer stadti:zchen |
gibnenmit einem deutschea Schlaciatbarieht verzlichem wird,vwas
vielleicht bei den Hichtorn Stismuag zu Gumnsten der Essener

stddtischen Bijhnen erzeugen kinnte,

leh zeichne mitvvorziiglicher kollegialer

Hoehaehtung

7 Beilagen,

ﬁf;-':(.‘_""m".:-i.ndif* f"t. h‘._’l ress




Gen.om 21+ August 1931,

An die

Univers al-Edition A. G.

Wien L
Karlsplatz 6

ﬁ_:ﬁdlge]hr::eu cals Vcéleg;r Eénﬂ;e“;_ and der . Intendanz der Btddtischen .-
2 L sl e 5% als Biihnenunternehmer
{nnc:hsteheud Biihnenunternehmer genanni) anderseits ist folgende Abmachung getroffen worden:

§ 1. Auffiihrungspflicht. Der Biihnenunternehmer verpflichiet sich, das nachgenannte Werk am nachgenannien
Theater in der nachgenannten Stadi zur Auffiihrung zu bringen.

Es herrscht Einverstindnis dariiber, dafl die Verbreitung der Vorstellungen nachgenannten Werkes durch Radio,
Telephon oder sonstige technische Mittel, migen sie bestehen oder erst crfunden werden, ohne vorher eingeholie schriftliche
Erlaubnis des Verlages unzuliissig ist.

§ 2. Auffiihrungstermin. Der Biihnenunternechmer verpflichtet sich, das nachgenannte Werk als Abendvorstellung
in dem nachgenannien Orte bis spiitestens am ... 3 SORRIRR SRS v L D bndns U L ton
zur ersten Auffilhrung zu bringen, jedoch micht VOT . und nicht in
der Zeit vom 10. bis 22. Dezember. Nachmittagsvorstellungen diirfen erst statifinden, a) wenn ... Abendvor-
stellungen statigefunden haben, b) wenn die Einnahmen der letzten . Abendvorstellungen weniger als ..

: Eis ... betragen.

§ 3. Uhertmglmg des Auffullrungsredueg Sie iiberiragen, berethtlg‘t durch den mit dem Urheber geschlossenen
Vertrag, dem Biihnenunternehmer a) MGG mygmkTinsTIms berlkernc) das Rechit zur bithnenmiifligen
Auffiihrung in deutscher /... . | Sprache des Wt,rkes

pMadame 'Archiduc“ Opara. buffa in drei. Aktan yon. Jaquas Q..f-f-e-n bach
in der Eearbeitung von Karl Kraus

an :le;n___.______.St.iﬂ_tiﬁchan,_Buh.nen_ . IOhESEin

Durch die Uberiragung des Rechts der bu.hnenmn!hgen Auffilhrung des Werkes wird das Recht des Urhebers bezw.
Verlegers auf die Verwertung des Werkes als Film und Tonfilm auch wiihrend der Dauer dieser Abmachung nicht beriihrt.
§ 4. Urheberanteil. Der Biihnenunternehmer zahlt n|?f:ne als Gegenleistung fiir die lJah\erlmrsung des obgenannten

y E E':' en
Werkes von der 2uheinmihme einen Urheberanteil von _..."....°%,, in Worten ... i M T Wk Prozent,

Hievon gelten ' als Auffilhrungstantiemey !"’{_“u als Materialtantieme. Der Biihnenunternehmer verpflichtet sich, anf
Wunsch die Kassenrapporte amtlich beglaubigen zu lassen.

§5. Material. Bei Vertragsabschlufl z.ahlt rler Biihnenunternehmer fiir die mietweise Uberlassung des Musik-
R e, b TN L g Sl e ke .50 S
in Worten ... : - i
Die Rud-:seudung hat an die Firma Universal-Edition A.G., Wien—Leipzig, zu erfolgen. Sie sind zur Lieferung von Auf-
filhrungsmaterial nicht verpflichiet.

§ 6. Materiallieferung. a) Der Verlag verpflichtet sich, das Material bis
zu liefern, b) der Verlag erkliiri, das Material nicht zu liefern.

Der Biihnenunternehmer verpflichiet sich, das komplette Auffiihrungsmaterial, soferne es weder zu Proben noch zu
Auffiihrungen benitigt wird, der Universal-Edition A, G., Wien, franko und kostenlos zwedks Vervielfiilligung zur Verfiigung
zu stellen.

§ 7. Abrechnung und Zahlung. Die genau spezifizierte Abrechnung und Zahlung der sich aus § 4 ergebenden
Betriige erfolgt piinkilich und portofrei monatlich, und zwar spiitestens bis zum 10,, iiber die Auffiihrungen des vorherge-

gangenen Monats an die Universal-Edition A. G., Wien, 1. Karlsplaz 6.




§ 8. Dauer der Abmachung. Diese Abmachung ist fiir die Zeit vom Abschlufi b5551'Ju11 193 2
abgeschlossen. )

§ 9. AbschluB. Die durch Ubersendung vorliegenden Eniwurfes gemachte Offerte ist freibleibend fiir den Verlag,
bis sich die Abmachung mit der Unterschrift des Verlages in der Hand des Biihnenunternehmers befindet. Es geniigt aber
auch eine telegraphische Bestiitigung (vergl. § 4 des Tarifvertrages).

§ 10. Konventionalstrafe. Falls einer der beiden Teile eine Bestimmung dieser Abmachung griblich verletzt, insbe-
sondere wenn der Biihnenunternehmer die Erstauffilhrung nitht innerhalb der in § 2 vereinbarten Frist bewirkt oder die in
den §§ 4, 5 und 7 festgelegten Verpflichtungen oder wenn der Verlag die in § 6 vorgesehene Lieferungspflicht nicht erfiillt,
hat der Erléaé%lmfie Teil dem anderen eine keiner richterlichen MiBligung unterliegende Konventionalstrafe
o T Ml o B zu bezahlen, ohne dafi die Pflicht zur Erfiillung der Abmachung erlischt. Wird der in § 2 vor-
gesehene Erstauffiihrungstermin oder der in § 6 vorgesehene Lieferungstermin des Materials nicht eingehalien, so hat der
Verlag bezw. der Biihnenunternehmer das Rechi, unbeschadet seiner sonstigen Anspriiche aus dieser Abmachung, die
Abmachung mit sofortiger Wirkung zu kiindigen.

§ 11. Verzugsschaden. Jede der Parteien hafiet fiir den von ihr durch nicht ordnungsmiiflige Erfiillung der
Abmachung verursachten Verzugsschaden, insbesondere der Biihnenunternehmer fiir den Verzugsschaden, der sich daraus
ergibt, dafl er nicht rechizeitig auffiihrt und der Verleger, wenn er nicht rechizeitig liefert.

§ 12. Sicherheit (Kaution). Der Biihnenunternehmer hinterlegt bei Abschluff dieser Abmachung bei Ihnen einen
unverzinslichen Betrag von ... . als Sicherheit fiir lhre simtlichen Forderungen an
den Biihnenunternehmer aus dieser und anderen Abmnt"hungcn. Diese Kaution wird erst nach Riickgabe aller gemieteten
Biicher und Materiale und der Beendigung aller mit Ihnen getroffenen Abmachungen, und zwar in jener Hohe zuriidk-
gezahlt, in der sie nach vorangegangener Deckung aller aus welchen Titeln immer entspringenden Forderungen des
Verlages verbleiben wird. ;

§ 13, Biihnenspielplan. Der Biihnenunternehmer ist verpflichtet, gemif § 3, Ziffer 5, der ,Allgemeinen Bestimmungen
fiir den Gesdhiiftsverkehr* seinen Spielplan im ,Deutschen Bithnenspielplan“ zu veriffentlichen.

§ 14. Verbandszugehorigkeit. Sie erkliren, dafl Sie derVereinigung der Biihnenverleger angehiren — der Biihnen-
unternehmer erklirt, daf er dem Deutschen Biihnem'frein angehiirt. Unwahre Angaben einer der Parteien hieriiber
berechtigen den anderen Teil, diese Abmachung ohne Einhaliung einer Kiindigungsfrist aufzuheben und die in § 10 fest-
gesetzte Konventionalsirafe zu fordern, ohne dafl weitere Schadenersatzanspriiche hiedurch aufgehoben werden.

Die zwischen dem Deutschen Biihnenverein, dem Verbande Deutscher Biihnensdhrifisieller und Biihnenkomponisten
e. V. und der Vereinigung der Biihneaverleger vereinbarten .Allgemeinen Bestimmungen fiir den Gesdhiiftsverkehr® bilden
einen wesentlichen Bestandteil dieser Abmachung, Die Parteien erkliren durch ihre Unterschrift, daff ihnen diese Bestim-
mungen bekannt sind.

== &15, Textbuchverkauf. Der Biihnenunternehmer ist verpflichtei, dafiir Sorge zu tragen, dafl fiir die Auffiihrung
rechtzeitig Textbiicher bestellt und von den Billeteuren zum offiziellen Ladenpreis zum Verkauf angeboten werden.

§ 16. Mithaftung. Fiir alle Verpflichtungen des Biihnenunternehmers aus dieser Abmachung haftet der mitunter-
geidmete o oo ood : : als Gesamiscdhuldner, der sich auch der Schiedsgerichisbarkeit der

kartellierten Verbiinde unterwirfi.

Berlin

§ 17. Gerichtsstand. Als ausschlieflicher Gerichtsstand ist ~— vereinbart (vergl. § 9, Ziffer 1, Absatz 2, des Tarif-

verirages).

§ 18. Ferner wurde vereinbari: D18 Bilhnenleitung het bis 31.Januar - 1932

-das-4rsteanffihrungsrecht -des Werkes fir des-ganze-Bheinlend, —

Unterschriflt des Biihnenunternehmers:

Unterschrilt |l|*.-/\41gt-.k;

oMs 1625 81




Absehrif t,

Hr, 2228
Ges,am 21, August 19351,

An die

Universal-fidition A G,
Fieyg L
Aarisplatz 6,
4wischen lhnen als Verleger einerseits und

]

Intendanz der Stddtischen Bithnen in BE s s e n
als Bihnenunternehmer (nachstehend Bubnenunternehmer genannt)
anderseits ist folgende Abmachung getroffen worden:

1. MM;L’ AE 8D l_‘-.l..‘.._.-_- 5i'tu Der Bilhmenuuternelimer var; flichtet

sich, das nachgenannte Verk am nachgenannten Theater in der

.

pachgenannten Stadt zur Auffihrung 2 eringen,

1

Es herrscht Einverstindnis dartiber, dass die jeroreitung

der Vorstellungen nachgenannten Werkes dureh Radio,Telephon oder

sonstige technische liittel, mbgen sie bestehen oder erst erfun-
den weraen, ohme vorher eingeholte sehriftliche Erlautmis des
Verlages unzuldssig ist,

n

S e [Tibrupzaternig, Der bublinenuntercebmer verpi iichtet
sich, das nachgenaunle Werk als Abendvorstellumg in dem nachge-
paspten Urte 0is spdtestens am 31, J a o u a r 1932 zur ersten
Auttibrung zu Ooriagen, jadoch micit WOr = = = - = = o - 2 - =
und niciit in der Zeit vom 10, 0is 22, Dezemoer, wachmittagsvor-
stellungen diirfen erst stattfinden, 2) wenm - - - - Abendvor-
stellangen statigefunden haben, b) wonn die Einnahmen der letzten

Acendvorste ilungen wenige ' e ~ - - = betragen,




3

{ 3. Uepertragung des Auffihrungsrechtes. Sie ubertragen,

berechtizt durch den mit dem Urheber geschlossenen Vertirag, dem
Bihnenunternetmer a) AL4/0fadffABRAGAEL/ BN/ AAA/ AbAEERIASASTALNHE

EééKk,c) das Hecht zur bithnenmissigen Auffithrung in deutscher-—

pera buffa in drei Aktes von Jaques
jler Bearbeitung von Karl Kraus

ihnen inE s s e n/Rulir

— - S e S e s -

Durch die Uebertra ung des Hechis der bdithnenmdssigen Autiihrung
das Werkes wird das iecht des Urhebers bezw, Verlegers auf die
lerwertung des Werwes als Film und Tonfilm aueh widhrend der Dauer
dieser Abmachung nicht beriihrt,
Urheberanteil, Der Bihnenunternshmer zahlt an 3ie als
fur die Qeﬁ"rlgasung des obgernannten Verkes vonm
innahme einen Urheberanteil von 7% in Worten s i e b e n
. Hievon gelten 5.6% als Auffuhrusgstantieme, 1.4 als
Materialtantieme,. Der Bithnenunternehmer verpflichtet sich, auf
wancch die Kassenrapporte amilich beglaubigen zu lassen,

nahlt der Riihnenunter-

Musikmaterials M 650,=—
. :.I:'. : ‘-- .Lj.';:.i*

von Auftflihrungs=-

erla; verptlichtet sich,

- == = = == 2zu liefern, b) der Verlag er-

Bithnenunternehmer veryflichteat sich, das komplette Auf-

srial, =oferne es weder zu Proben noch zu auffithrungen

der Universal-fdition A G, ,Wien,franko und kosten-




- 5=

los zwecks Vervielfialtigung zur Verfigung zu stellen,

§ 7.4 OB ung Zzahlung.Die genau spezifizierte Ab-

rechnung und Zahlung der sich aus § 4 ergebenden Betrige erfolgt
pinktlich und portofrei momatlich, und zwar spitestens

10, ,iiber die Auffilhrungen des vorhergegangenen Honats
Universal-Edition 4,G,,Wien, I ,Kariplatz 6,

§ 8, Daper der Abmachung. Diese Abmachung ist fir die Zeit
vom Abschluss bis 31, J u 1 i 1932 abgeschlossen,

§ 9. Abschluss.Die durch Uebersendung vorliegenden Lntwurfes
gemachte Offerte ist freibleibend fiir dem Verlag, bis sich die
Aomachung mit der Unterschrift des Verlages im der Hand des
Bilhnenunterneimers befindet, Es genligt aber auch eine tele-
graphische Bestitigung (vergl.{ 4 des Tarifvertrages),

€ 10, Konventiomalstrafe. Falls einer der beiden Teile eine
Bestimmung dieser Abmachung grdblich verletzt, insbesondere wenn
der Biihnenunternehmer die Erstauffithrung nicht innerhalb der in
§ 2 vereinvarten Frist bewirkt oder die in dem ¢f 4,5 und 7 fest
gelegten Verpflichtungen oder wenn der Verlag die in § 6 vorge-
sehene Lieferungsoflicht nicht erfiiilt, hat der vertragsuntreue
Teil dem anderem eine keiner richterlichen Missigung unterliegen-
de Konventionalstrafe von M 650,—= zu bezahlen, ohne dass die
P{licht zur Erfillung der Abmachung erlischt, Wird der in ¢ 2
vorgesehene Erstauifiithrungstermin oder der in { 6 vorgesehene
Lieforungstermin des Materials nicht eingehalten, so hat der
Verlag bezw, der Blhnenunternebmer das Heeht, unbeschadet seiner
sonstigen Anspriiche aus dieser Abmachung, die Abmachung mit
sofortiger Wirkung zu kindigen,

¢ 11, Yerzugsschaden, Jede der Farteiem haftet fiir dem von
ibr durch nicht ordnungsmissige Erfullung der Abmachung verur-

sachten Verzugsschaden, insbesondere der Bihnenunternehmer fiir




den Verzugsschaden, der sich daraus ergibt, dass er sicht
rechtzeitig auffilhrt und der Verleger, wenn er nicht rechtzei-
tig liefert,

¢ 12, Sicherheit (Kaution). Der Biihnenunternelmer hinter-
legt bei Abschluss dieser Abmachung bei lhnen einen unverzins-
lichen Betrag vomn - - als Sicherheit fur lhre sémt-
lichen Forderungenm an den Bihnenunternelmer aus dieser und an-
deren Abmachungen, Diese Kaution wird erst nach Riickgabe aller
gemisteten Biicher und Materiale und der Beendigung aller mit
lhnen getroffenen Abmachungen, und zwar in jener Hthe zurilck-
gezahlt, in der sie mach vorangegangener Deckung aller aus
welchen Titeln immer emtsprin enden Forderungen des Verlages
veroleiben wird,

§ 13, Bibpenspielplan. Der Bihnenunterneimer ist ver-
pflichtet, gemiss

J,Ziffer 5, der "Allgemeinen Beslimmungen

o

fiir den Geschiiftsverkehr™ seinen Spielplan im "Deutschen

Bihnenspielplan” zu veriffentiichen,

. Die erkliren, dass Sie der
Vereinigung der Biihnenverleger angehiren- der Bilhnenunternehmer
erklirt, dass er dem Deutschen Bihnenverein angehtirt, Unwahre
Angaoen einer der Farteien hierilber berechtigen den andéren
Teil, diese Abmachung oine Einhaltung einer Kiindigungsfrist
aufzuheten und die in § 10 festgesetzte Konveutionalstrafe zu
fordern, ohne dass weitere oSchadenersatzanspriiche hiedurch auf-
geaoben werden,

Dierzwischen dem Deutschen Biihnenverein, dem Jeroande
Deutscher Biilhnenschriftsteller und Bilhnenkomponisten e, V,und
der Vereinigung der Bilhnenverleyer vereinoartem "Allgemeinen
Bestimmungen fur den Geschiftsvercehr" bildem einen wesentli-
chen Bestandteil dieser Aomachung, Die rartelen erklirem durch

ihre Unterschrift, dass ihnen diese Bestimmungesm bexkannt sind,




R

§ 15, Textbuchverkauf., Der Bihnmenunternehmer ist ver-
pflichtet, cafiir Sorge zu tragen, dass filr die Auffithrung
rechtzeitig Textbilicher bestellt und von den Billeteuren zum
offiziellen Ladenpreis zum Verkauf angeboten werden,

§ 16, Mithaftung, PFir alle Verpflichtungen des Bilhnen-
unternehmers aus dieser Abmachung haftet der mitunterzeichne-

te - - - als Gesamtschuldner, der sich auch der

Schiedsgerichtsbarkeit der kartellierten Verbinde unterwirft,

¢ 17, Gerichtastand, Als ausschliesslicher Gerichtsstand
st @%&%ln vereinbart (vergl,§ 9,Ziffer 1,Absatz 2,des Tarif-

vertrages).
§ 18, Fernmer wurde vereinbart:

Die Biilmenleitung hat bis 31,Januar 1932
das Erstauffilhrungsrecht des Werkes fiir das ganze shein-
land, BéLK.

Essen, am 12, Héw®, 1951
Unterschrift des Biihnenunternehmers: Der Oberbiirgermeister
- 25 8
Rientes m,p,

ge igeordneter,







n i = Samstag nachmitta

Kanzlei-Stunden: g "

B"s-il'#'z und 3—7 Uhr Re‘:hisanwahe ist dl: 'K::z:a; :
e gesc

bt el Max Frank I, Dr. jur. Elias und Gierlich -

Dortinund 37351u.37352 Notar Notar Sprechstunden

nur nachmittags
Postscheckkonto: Hansasirake 50" DORTMUND Ecke Westenhellweg
Dortmund Nr. 31163

Betrifft . et v e B, Dortmund, den.  30.5.82 .

lhr Schreiben v. .

Rechtsanwalt Dr.Oskar Samek,
Wien I.
-S;h;tze;rzné I
Sehr geehrter Herr Kollege!
Mit verbindlichstem Dank bestétige ich Ihnen den Empfang
Ihrer Zuschrift vom 27.Mai in Sachen des Herrn Karl Kraus gegen
Schulz Dornburg.Ich werde dieser Sache mit ganz besonderem Eifeyr
mich annehmen, nachdem ich es &als besondere Augzeichnung empfinde,
die Interessen ~ die ganz "feinen" lLeute bei uns sprechen da dller=
dings nur noch von "Belangen" - des Herrn Karl Kraus im hiesigen
Industriebezirk vertreten zu diirfen. Ich gehe also gleich an die
Ausarbeitung der Strafanzeige - von der Sie Abdruck erhalten sollen -
und reiche sie deann sofort ab. Dazu bedarf es aber noch einer Vollmacht
des Herrn Karl Kraus, die - in zwei verschiedenen Exemplaren -

ich hier mit der Bitte beifiige, beide undatiert aber unterschrieben
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moglichst umgehend mir wieder zugehen zu lassen.

Da, ohne Kenntnis des Abkommens, ich nicht wissen kenn,
ob Herr Schulz Dornburg der strafrechtlich Verantwortliche - oder
nur einer der hier strafrechtlich Verantwortlichen - ist, werde ich
vorsorglich den Strafantrag allgemein stellen.

Aber ich meine, dass diese Sache noch anders aufgezogen
werden sollte, als nur durch diese Strafanzeige, von der die Essener

Staatsanwaltschaft, aus mehreren Griinden, nicht gerade besonders







2. 'BlaHf. Rechtsanwélte Max Frank I, Dr. jur. Elias und Gierlich

e 3 =
entziickt sein diirfte, und deren Pchicksal noch ebenso im Dunkel liegt,
wie der Zeitpunkt, zu dem die sogenannte Gffentliche Klage erhoben
wirde.
Ich gebe darnach zur Erwdgung anheim, ob nicht auch eine
einstweilige Verfiigung gemiiss § 935 C.P-.O.beim Landger icht Essem
von uns beantragt werden soll.Die Vorschrift lautet:
"Einstweilige Verfiigungen in Beziehung auf den Streitgegenstand
sind zuléssig, wenn zu besorgen ist, dass durch eine Veridnderung
des bestehenden Zustandes die Verwirklichung des Rechts einer
Partei vereitelt oder wesentlich erschwert werden kénnte."
Unser Rechtsgesetz betreffend Urheberrecht enthilt, in
§ 22 o Absatz 2, zwar eine besondere Bestimmung iiber derartige Vers=

figungen; diese Sonderbestimmung kommt hier aber nicht in Betracht!

Mit collegialer Hochachtung!

Die Rechtsanwili

L TR

Frank L. Dr. jur, Eias u. Gierfion

sanwalt.
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Kanzlei-Stunden: = Samstag nachmiitag
8—12V; und 3—7 Uhr Rechtsanwilte ist die Kanzlei

e geschlossen

faintad Max Frank |, Dr. jur. Elias und Gierlich —

Desmund 37351137352 Notar Notar Sprechstunden

heckkonto: nur nachmittags
g:ir:::u :: Nr_o:i:|:3 Hansastrafye 50" DORTMUND Ece Westenhellweg

Betrifft . , 2o, FENT oAl W 5P5 Dortmund, den  90+5.32

lhr Schreiben v. .

Herrn

Rechtsanwalt Dr.Oskar Samek,
Wien I.
“S;h;t;e;r;ng ié
Sehr geehrter Herx Kollege!
Mit verbindlichstem Dank bestitige ich Ihnen den Empfang
Ihrer Zuschrift vom 27.Mai in Sachen des Herrn Karl Kraus gegen
Schulz Dornburg.Ich werde dieser Sache mit ganz besonderem Eifer
mich annehmen, nachdem ich es als besondere Ausgeichnung empfinde,
die Interessen - die ganz "feinen" Leute bei uns sprechen da aller=
dings nur noch von "Belangen" - des Herrn Karl Kraus im hiesigen
Industriebegirk vertreten zu diirfen. Ich gehe also gleich an die
susarbeitung der Strafanzeige - von der Sie Abdruck erhalten sollen -

und reiche sie dann sofort ab. Dazu bedarf es aber noch einer Vollmacht

des Herrn Karl Kraus, die =~ in gwei verschiedenen Exemplaren -
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ich hier mit der Bitte beifiige, beide undatiert aber unterschrieben
moglichst umgehend mir wieder zZugehen zu lassen.

Da, ohne Kenmntnis des Abkommens, ich nicht wissen kann,
ob Herr Schulz Dornburg der strafrechtlich Verantwortliche - oder
nur einer der hier strafrechtlich Verantwortlichen - ist, werde ich
vorsorglich den Strafantrag allgemein stellen.

Aber ich meine, dass diese Sache noch anders aufgezogen
werden sollte, als nur durch diese Strafanzeige, von der die Essener

Staatsanwaltschaft, aus mehreren Griinden, nicht gerade besonders




i i

entzlickt sein diirfte, und deren “chicksal noch ebenso im Dunkel liegt,

wie der Zeitpunkt, zu dem die sogenannte Sffentliche Klage erhoben

wird.

Ich gebe darnach zur Lrwidgung anheim, ob nicht auch eine
einstweilige Verfiigung gemiiss § 935 C.P.0O.beim Landger icht Essen
von uns beantragt werden soll.l'ie’ Vorschrift lautet:

"Einstweilige Verfiigungen im Begiehung auf den Streitgegenstand
sind zuléssig, wenn zu besorgen ist, dass durch eine Veriinderung
des bestehenden Zustandes die Verwirklichung des Rechts einer
Partel verelitelt oder wesentlich erschwert werden kinnte."

Unser Rechtsgesetz betreffend Urheberrecht enthilt, in

§ 22 o Absatz 2, gwar eine besondere Bestiummung ilber derartige Vers=

fliigungen; diese Sonderbestimmung kommt hier aber nicht in Betracht!

Mit collegialer Hochachtung!

Rechtsanwalt.

4y

g ' 7§
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- 1. JUNI 1932




2.9uni 1932,

Betrifft: Kraus-Kssener atidtische
Biinnen,

Beblihe

Dr, Otto E 1 i a s,

Tadynahme

Hechtsaawalt und liotar

Dortmund,

GOeroldt

Hansastrasse ur, 50,

oenr geehrter Lerr sollegs |

lhre duschrift vom 30,4ai 1932 habe iech

Herrn Kraus zur Kenntnis gebracht, In der Anlage ibersende

ieh lhnen die vonm ihm unterschriebenen Vollmachten,

o
=

0
i,

Das Ueberesiniommen vom 21,August 1931 zwi-

schen der Universal-Baéition A, G, in Wien als der seinerzeit

mit dem Vertrieb der Offenjach-Bearveitungen von Karl Kraus
betrauten Verlagsgesellschaft usd der In%endanz der Stddti-

schen Bihnen in Essen ist lediglich inm Vertretung des Ober-
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Begetftarid: .oy s

- bilrgermeisters von dem Beigeordneten Rientes unterfertigt,
lch werde Iimen in den néchsten Tagen eine Abschrift dieses

Uebere inkommens einsenden,
. 4u lhrer Erwigung, ob nicht auch eine einst-
weilige Verfligung gemdss § 935 C,P,0,beantrigt whrden soll,
ist das Folgende zu erwidern:

Die Essenor stiddtischen Buhmen haben das
Stlick vom Spielplan abgesetzt und das Material an die Uni-
versal-Edition bereits zurllcsgestellt, leh glaube, dass da-
durch schon theoretisch die MUglichkeit zur Beantragung einer
einstweiligen Verilgung wegfillt, da ja eine Gefahr, dass das

otick in der entstellten Fassung aufgefihrt wird, nicht mehr




besteht, .illerdings kitnnte man die edinstweilige Verfizung
peantragen, wo nach deutschem Hecht eine golche Gefidhrdung
picht Voraussetzung derselben ist, Wach meinem Dafiirhalten
milsste man sich aber die Frage stellen, ob man die Kassener
gtédtischen Bithnen nicht dazu zwingen kdnnte, das Werk ohne
Entstellungen gufzufiibren, leh ~lrde mieh sehr interessieren,
was Sie dariiber denken,

leh zeichne mit vorziglicher kollegialer

Hlochachtung

iy Os

Herr Kraus ldsst lunen bestens
danken und Sie herzlichst griissen,

2 Vollmachten

Re kommandiert
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“Kanzlei-Stunden: e Samstag MNachmitt
8-12Y/, und 15-19 Uhr. REd.“sanwa"e a":': al:igie I:an:?;i &

e Max Frank |, Dr. jur. Elias und Gierlich °**"""°"

Dortmund 37351u,37352 Notar Notar Sprechstunden

Postscheckkonto: .
Dortmund Nr.o.‘.r1.123 D O R T M U N D nur Nachmittags.

Betrifft .. T Dortmund, den 6.Juni 1932,
Hansastr. 501
Ihr Schreiben v. Ecke Westenhellweg.

Herrn

Rechtsanwaelt Dr. (Oskar 'S am e k,
Schottenring l4.

Sehr geehrter Herr Kollege!
Jn Sachen des Herrm Karl K r a u 8 gegen Schul z-Dornburg

darf ich zu Jhrem Brief vom 2.6. wie folgt “tellung nehmen:

Der Jnhalt des Uebereinkommens vom 21.8.51 is% mir noch unbekannt.

Ob nach seinem Jnhalt ein Rechtsanspruch auf weitere Auffilhrungen
besteht, entzieht daher sich noch meimer Kenntnis. Jst% solcher Rechts=
anspruch pegeben, dann wére er ja wohl auch durch Civilprozess durch=
gusetzen und zu verwirklichen. VWir haben jlngst gerade in Dortmund
einen solchen Frozess des kommunistischen Schriftstellers lNeinberg

gegen die Dortmunder stiadtische Biihnen erlebt.
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Frage bleibt nur, ob nicht in dex Riickgabe des 'erkes in
Verbindung mit einer — anscheinend ohne Protest gebliebenen - Rilck=
nahmepurch die Herrm rraus vertretende Verlagsgesellschaft ein soge=
naenntes stillsclhweigendes Einversténdnis auf weitere Auffilhrungs-
Anspriiche liegt; fermer ob die Stadt Lssen sich nicht mit Exrfolg
darauf wird berufen kinnen, dass der Verirag vom 21.8.31 als solcher
rechtsunwirksam ist, weil, wie Sie mir jetzt sagen, er nur die Unter=
schrift des stidtischen Beigeordneten trégt:

Erklirungen von Kommunslbehrden mlssen bei uns, soweit sie rechtlich




e

verpflichtender Natur sind, die Unterschriften des Oberbiirgermeisters

(oder seines Stellvertreters) und eines zweiten Mitglieds des
Magiatrafa tragen. Die Rechtsprechung des Reichsgerichis legtidazu
einen sehr engen Ma@stab an und erklirt verpflichtende Abmachungen,
die mur eine Unterschrift tragen, als imperfekt und unverbindlioch.

Es kinnte fiir Herrn EKraus keineswegs erwiinscht sein, aus
solchen formellen Erwdgungen abgewiesen zu werden. Das ist fir
mich der grund, von Erhebungder Klage zunéichst abzuraten:Joh will
zu&ﬁaﬁst den Vertrag priifen.

Plir einstweilige Verfiipung aber bleibt, nach deutschem Civil=
prozessrecht, kein Raum, wenn, wie ich von Jhnen jetzt hdrte, die
Essener Bilhne zurzeit zu einer Auffiihrung in entstell ter Fassung

garnicht in der Lage ware.

Uie Rechtsanwaite Frank L Dr. jur. Flias u. Gierlicn
auren [/ :

Reqhtagggglt.

L
4’4 (¥ § >
£ & . 3 4 . .
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Betrifft . Dortmund, den. 6.Juni 1935<.
Hansastr, 501

lhr Schreiben wv... t Ecke Westenhellweg.
Herrn
Rechtsanwalt Dr. Oskar S am e k,

¥Vien 1I.

[ el

schottenring l4.

Sehr geehrter Herr Kollegef

Jn Sachen des Herrn Xarl K r a u 8 gegen Schulz-Dornburg
darf ich su Jhrem Brief vom 2.6. wie folgt “tellung nehmen:
Der Jnhalt des Uebereinkommens vom 21.6..1 is% mir noch unbekannt.
Ob nach seinem Jnhalt ein Rechtsanspruch auf weitere Auflihrungen
besteht, entzieht daher sich noch meimer Kenntnic. Jst solcher Hechts=
ansprucﬁ pegeben, dann wire er ja wohl auch durch Civilprozess durch=
msetzen und gu verwirklichen. wir haben jinget gerade in Dortmund

einen solchen rrozess des kommunistischen Schriftstellers Meinberg

gegen die Dortmunder stidtische Bilihnen erlebt.
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Frage bleibt nur, ob nicht in derx Kiickgabe des werkes in
Verbindung mit einer - anscheinend ohne rrotest gevliebenen = Rilck=
nahmedurch die Herrm “raus vertretende Verlagspesellschaft «in soge=
nanntes stillschweigendes Linverstindnis auf weitere Auffilrungs-
Anspriiche liest; ferner ob die Stadi Essen sich nicht mi. Lxrfolg
darauf wird berufen kinnen, dass der Verirag vom 21l.8.31 als solcher

rechtsunwirksam ist, weil, wie -ie mir jetzt sagen, er nur die Unters=

schrift des stidtischen Beigeordneten trégt:

Erkliirungen von Kommunalbehdrden mii-sen bei uns, soweit sie rechtlich




o W

verpflichtender Natur sind, die Unterschriften des Oberbiirpermeisters

(oder seines Stellvertreters) und eines zweiten Mitpglieds des
Mapgistrats tragen. Die Rechtsprechung des Reichsgerichts legtdazu
einen sehr engen laBstab an und erklirt verpflichtende Abmachungen,
die mur eine Unterschrift tragen, als imperfekt und unverbindlich.

Es kiinnte fiir Herrn Kraus keineswepgs erwlinscht sein, aus
solchen formellen Erwigungen abgewiesen zu werden. Das ist fir
mich der grund, von Erhebungflar Klage zuniéchst absuraten:Jch will
Mt den'\'ertrag priifen.

Piir einstweilige Verfiipung aber bleibt, nach deutschem Civil=

prozessrecht, kein Raum, wenn, wie ich von Jhnen jetzt hirte, die

Essener Bihne gurgzeit zu einer Auffilhrung in entstell ter Fassung

garnicht in der Lage wire.

gez-Eli&S .

Rechtsanwal t.




7. Juni 1952,

Betrifft: Kraus-Esseper stadti-
ache DBihnen,

nerrn
Dr, Otto E 1 1 a s,
Hechtsanwalt

Bortmund,

Sehr geehrter Herr Kollege !

In der Anlage tibersende ich lhnen zwei

Abschriften des Vertrages der Universal-Bditios A,C, mit

der Essener stécdtischen Bilhne,

7dr Praoge der Klage gegen die Lssener

el

stZdticchen Bihnen ‘auf  Auffihrung des Terkes, ist mir nach-

traslich eingefallen, dass auch zu priifen wire, Ob herr
o Lo

Kraus dazu Uberhaupt legitimiert ist, da der Vertrag eden

5

von der Universal-Edition \, &, abgeschlossen wurde, sun

ist allerdings der Vertiriebd- und jerlagsvertrag zZwischen
Herrp araus und der Universal-Edition A,G, in der Zwischen-
zeit geltst worden, Ub aber dadurch Herr Araus berechtigt

e der Universal-Edition

o

wird selbstatdndig frithere Vertra

A, G, fortzusetzen oder suf deren Sinhaltung zu bestelen,
jet derartig zweifelhalt, dass ich mir lhre Meinungs&usserusg
erbitte,

11

lch zeichne mit vorziglicher kollegialer

Hochachtung







SAL1l1I1lL: LTAUS=LSE0LE]T

sche BSiithnen,

Mo ¥ x ~
#0800r11 el daes

atener =taatisch

Lraus dagu Uberhaupt legitimiert ist, da der Vertrag eben
von der Universal-Zdition A,G, abgeschlossen wurde, wun
ist allerdings der Vertiried- und Verlagsvertrag zwischen
araus und der Upiversal-fdition A, ,G, in der Zwischen
zelt gelUsat wordem, Ub zber dacurch LHerr Araus verechtigt
wird go-tagiotinidyy {rilhere Vertripe der Universal-Edition

A, G idovtzusetzen oder auf deren Einhaltumg zu bestelen,

ist derartip zweifelhaft, dass ‘ich mir lhre ¥einungsidusserung

erbitte,
lch zeichne mit vorzuglicher kolle;
Hochachtung

-
oA

2 Beilagen,




Betr, Kraus-Bssener stidtische

Biihnen

exp, 7,6, 1952,




10,Juni 19352,

Betrifft: Kraus-Eesener stédtische
Biihnen,

Dr,Otto E1ias,
Hecht sanwalt
Dortmund,

Hansastrasse ur,5U,

Sehr geehrter Herr hollege |

lhr Schreiven vom 6,Juni 1952 habe ich Herrn
Kraus zur Kenntois gebracht, BEr lédsst lhoen herzlichst dasxen,

Unterdessen werden Sie ja auch schom meinen
Brief mit der Abschrif{t des Vertrages bekommen haben und aus
ihm ersehen, dass ich selbst grosse jurisiische Bedenken habe,
eine Zivilklage einzubringenm; die Bodenken allerdings mehr inm
der Hichtung hin, dass der Vertrag zwischen der Universal-
Edition 4,G, und der Essener stiddtischen Bilhne respektive der
Stadtgeme inde Essen abgeschlossen wurde und man vielleicht
Herrn Kraus die A«tivlegitimation abstreitem kinnte, Ob in
der eigenméchtigen Ricksendung des Werkes,ohne dass dagegen
ein Protest erhoben wordenm wire,ein stillschweigendes Ein-
verstdnduis mit dem Verzicht auf weitere auffllhrungeanspriiche
zu erblicken ist, mochte ich allerdings nach Usterreichischer
Judikatur bestreiten, da Herr kraus ja in seinem Briei vom
6, April 1932 die "volle Wiederherstellung"des Werkes" verlangt
hatte und Stillschweigen als Einverstindnis wohl nur dasn anzu-
nehmen ist, wenn eine Fflicht zur unmittelbaren Beantwortung

besteht und das Stillsehweigen schliissig nicht anders als ein

Einversténdnis er<lédrt werden Kkann,




Fur die Frage der Flhrung eines Zivilpro-
zesses erscheint mir weiter wesentlich der von lhnen beriihrte
Umstand, es miissen Erkldrungen von Kommunalbehirden,soweit sie
rechtlich verbindender datur sind, die Unterschriften des Ober-
blirgerme isters oder seines Stdlvertreters und eines zweiten
Mitgliedes des Magistrats tragen, Dieser Umstand wiére gewiss
nicht ausseracht zu lassen, wenn das Werk iberhaupt nicht auf-
gefuhrt wordes wiire und mat punmehr auf Grund des Vertrages
auf Sriuliung klagen wo.lte, Liun ist aber das Werk autgefihrt
worden, der Vertrag also erfullt, aber mange Lhaft erfullt
worden, Bs ktnnte nach Usterreichischem Hecht keinem Zweifel
unterliegen, dass die fehlende zweile voterschrift dadurch
uberflussig geworden ist, dass das Werx offeabar mit Genehmi-
gung des Magistrates aufgefiibrt wurde, Es iet ja kaum anzue
nehmen, dass Eerr Schulz-Doraburg eigenméchtig und ohne die
juristischen Voraussetzungen das Werk zur auffuhrung gebracht
hat, In solchem Fall ktuutc nun unbedingt verlangt werden,dass
der Mangel bei der Brfillung des Vertrages behoben und das
Werk unverstimmelt aufgefubrt werde, Ich weiss allerdings nicht,
ob alle die nach Usterreichischem Recht zur Anwendung ge langen-
den Grundsidtze auch dem deutschen Hecht entaprechen, Ehe Herr
Kraus und ich uns dariiber entscheiden, ob ein Zivilprozess zu
fihren ist,mbchte ich Sie also bittenm, mir die im letzten Brief
and nusmehr verlangten juristischen iufklérungen zu geben,

Bei dieser Gelegenheit erlaube ieh mir die
Frage, ob Sie das Ltraiverfahren gegen Herrn Schulz-Dornburg
und gegen die unbecannten weiteren Téter beantragt haben,

#it vorzuglicher kollegialer Hochachtung

>

Betr, K Araus-Essener gstadt, Bithnen

exp, lo, 6, 1932,




B B/ ).,Juni 1932,
r.L i a.
Betrifft: Kraus-Essener stiddtische
Biithnen,

Dr,Otto E'li1as,
Rechtegnwalt
Dortmund,

Sehr geehrter Herr Kollege !

lbr Schreicen vom 6, Juni 1952 habe ich Herrn

zur senntois gebracht, Br lidsst lhnen herzlichst danken,

Unterdessen werden Sie ja auch schon meinen
brief mit der Abschrift des Vertrages bexommen habten und aus
ibm ersehen, dass ich selbst grosse juristicche Bedenken habe,
eine Zivilklage einzubringen; die Bedenken allerdings mebr in

der Hichtung hin, dass der Vertrag zwischen der Universal-

e

5

Edition A,G, und der Essener stidtischen Bilhme respestive der
Stadtgome inde Besem abgeschlossen wurde und man vielleicht
Herrn Kraus die Axtivlegitimation abstreiten kinnte, Ob in

der eigenmichtigen Ricksendung des Werkes,olne dass dagegen

ein Protest erhoben wordem wire,eim siilleciweigendes Lin-
verstidndnis mit dem Verzicht auf weitere Aufflihrungeanspriche
zu erblicken ist, mbiehte ich allerdinge nach Usterreichischer
Judikatur bestreiten, da Herr iraus ja iu seinem Brief vom

6, April 1952 die "volle Wiederherstellung”des Werkes" verlangt
hatte und otillschweigen als Einverstinduis wohl nur dann aszZu-
nehmen ist, wenn eine Fflicht zur unmittelbaren Beantwortun,
pesteht und das Stillschweigen schliissig nicht anders als ein

Binversténdnis er<lart werden kann,




Fur die frage der Fuhrung eines Zivilpro-
sses erscheint mir weiter wesentlich der von lhnen beriibrie
Umstand, es migsen Erkldrungenm von KommunalbahBrdenm,soweit sie
rechtlich verbindender uatur sind, die Unterschriften des Ober-

irgermeisters oder seines Stdlvertreters und eines gweiten
Mitgliedes des Magi:trals tragen, Dieser Umstiand wire gewiss
nicht ausseracht zu lassen, weun das Werk uberkaupt nicht auf-
gefihrt wordes wire uny wan suumehr auf Urund des Vertrages
auf Srigliung xlagen wo.ite, sum ist aber das Werk aufgeillbirt
worden, der Vertrag also erfiillt, aber mangelhaft erfullt
worden, Bs kbunte nach Usterreichiscuem Hechi Zelnem sveifel
usterliegen, uass die felilends zweite unterschrift dadurch
iberfliissig geworden ist, dass das Werk offenbar mit Genehmi-
gung des Magistrates aufgefilhrt wurde, Zs 1st ja kaum anzu-
nehmen, dass Herr Schulz-Doruburg eigenméchtig und ohne die
juristischen Voraussetzungen das Verk zur Auffiihrung gebracht
hat, In solchem Fall ktuustc sum unbadingt verlangt werden,dass
der Mangel bei der Zrf g des Vertrazes behoben und das

Werk unverstimmelt aufgefihr Jch weiss allerdings nicht,

ob alle die mach Usterreichizchem Recht zur Anwendung ge langen-

den Grundsitze asuck dem deutschen-liecht enteprechen, Ehe Herr
Kraus und ich ums dariiber emtucheiden, ob ein Zivilprozeas zu
fihren ist,mbchte ich oie also bittes, mir die im letzten Brief

and nunmehr verlaugteu juristi:chen Aufklirungen zu geben,

Y -
f

Rei uieser Goleuenheit erlaube ich mir die

L

L

Prage, ob Sie das otraiverfahren gegen herra Schulz-Dorndurg
und gegen die unbeiannien weiteren Tater beantragt haben,

it vorziglicher kollegizler Hochachtung
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Betrifft = Dortmund, den 1l.Juni 19352

Hansastr. 5011
lhr Schreiben v. Ecke Westenhellweg.

Herrn

Recht=anwalt Dr.Cskar Sanmek,

;i;g 14
Sehr geehrter Herr Kollege 1!
In Sachen des Herrn Karl Kraus gegen Stéddt.Biihnen, Essen
habe ich mit Interesse vom Inhalt des Vertrags Kenntnis genommen,

der lbrigens in seinem letzten Paragraphen fiir Eivilanswrﬁéhﬂ,

ausdriicklich die gusschliessliche Zustindigkeit von Berlin

vorsieht.
Was wegen der Unterschrift beddnklich erscheint, hebe ich
Ihnen bereits dargelegt.Ich halte, rachdem ich j tzt den Vertrsg
dieses rechtliche Dedenken fiir sehr stark. Es sei denn,

dass Essen - wie es z.B. kiirglich bei uns in Dortmund geschah=

den Beigeordneten durch besondere Anweisung als allein zur Unter=
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schrift derartiger Vertrige berechtigt erklirte. Ich kinnte das
leicht feststellen lassenl

Dass inzwischen Herr Kraus sein Vertragsverhiltnis zur
Unlversal-tdition A.G. Wien loste, wire hier rechtlich ohne jeden
Belang, wenn -und das nehme ich bis auf Weiteres an = die Fiwa
ihre Rechte aus der Abmachung mit Essen an Herrn Karl Kraus zwriick=
iibertrug oder abtrat,

Ich vermisse nwr in der Abmachung jede Verpflichtung von Essen,

o Lk L
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Betrifft : Dortmund, den 1l.Juni 1932
Hansastr. 5011
lhr Schreiben v. Ecke Westenhellweg.

Herrn

Rechtsanwalt Dr.Oskar Samek,

Sehr geehrter Hexrr Kollege !

In Sachen des Herrn Karl Kraus gegen Stidt.Blhnen, Essen
habe ich mit Interesse vom Inhalt des Vertrags Kenntnis genommen,
dexr iibrigens in seinem letszten Paragraphen fiir Zivilanspruche
ausdriicklich die gusschliesgliche Zustiindigkeit wvon Berlin
vers ieht.

Was wegen der Unterschrift beddnklich erscheint, habe ich
Ihnen bereits dargelegt.Ich halte, machdem ich Je tzt den Vertrgg
kenne, dieses rechtliche Bedenken fiir sehr stark. Es sei denn,

dass Essen - wie es z.B. kiirglich bei uns in Dortmund geschahw~
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den Beigeordneten durch besondere Anweisung als allein gur Unter=
schrift derartiger Vertriige berechtigt erkliirte. Ich kinnte das
leicht feststellen lassenl!

Dass inzwischen Herr Kraus sein Vertragsverhiiltnis sur
Universal-Edition A.G. Wien ldste, wire hier rechtlich ohne jeden
Belang, wenn -und das nehme ich bis auf Weiteres an - die Fima
ihre Rechte aus der Abmachung mit Essen an Herrn Karl Kraus zuriick=
iibertrug oder abtrat.

Ich vermisse nw in der Abuachung jede Verpflichtung von Essen,




-
sipe bestimmte - oder pestimubare - Anzahl von Auffiihrungen zu
veruﬁgtulten.

Es sei denn, man folgere Deratiges aus der Fassung, des
§ 8, der von der neysten Auffilhrung" und von Abends= und Nach=
mittags -Vorstellungen spricht,
auch die"letzte Abendvarstellung"_ausdrﬁuklich erwihnte.
Sollte etwa die unbestimmte Fassung sbsichtlich gewdhlt sein, sO
entfiele ja wohl fiir die Firma = und ebenso fiix herrn Karl Kraus

Rechts~-
als deﬂ}ﬁachfolﬁer . der Rechtsanspruch weitere Augfilhrungen,
die depin in das Belieben wvon Essen geetellt geblieben warele

Auf die Strafanzeige hin wird die Gegenseite in erster
Linie sich je wohl auf § 9 Abs.2 des Redchsgesetzes berulen wollens
" Zulissig sind Anderungen,; Iur die der Berechtigte seire Einwilli=

gung nach Treu und Glauben nicht versagen kann®.

Colle gieliter!
Uie R htsanwall Franke 1 Dr v Flign Y .
Uie Rechisanwallpriank l, Dr. jur, Elias u. Gierlion
dureh

o
Rechts anwalt




Ny T
eine bestimmte - oder bestimmbare - Anzahl von Auffiihrungen zu
veranstalten.

Bs sei denn, man folgere Deratiges aus dey Fassung, des
§ 2, der von der "ersten Auffihrung" und von Abend= und Nachs
mittags-Vorstellungen apricht,
2uch die"letzte Abendvar stellung™ ausdriicklich erwihnt.
Sollte etwa die unbestimmte Fassung absichtlich gewihlt sein, so
entfiele ja wohl fiir die Firma =~ und ebenso fiir Herrn Karl Kraus
als dgg{:ﬁgggiolger - der Rechtsanspruch weitere Audfihrungen,
die danin in das Belieben von Essen gestellt geblieben wiren.

Auf die Strafanzeige hin wird die Gegenseite in erster
Linie sich ja wohl auf § ® Abs.2 des Reichsgesetzes berufen wollen:
" Zuliissig sind Anderungen, #iir die der Berechtigte seine Einwilli=
gung nach Treu und Glanben nicht versagen kann",

Colle gialiter!

Rechtsanwalt

" »

Y. " v, 1B B
- Brpesreds QLS [Prtriiece

19 JuN 1932




Kanzlei-Stunden: = Samstag Nachmittag
8-12Y, und 15-19 Uhr. REd'Ifsanwa"e ist die Kanzlei

rernw:  IMax Frank I, Dr. jur. Elias und Gierlich ****—°"**"

Dortmund 37351u.37352 Notar Notar Sprechstunden

Postsch kk to: Nachmi "
DORTMUND =3 Rorimtings

Betrifft ) 3 Dortmund, den 13.Juni 193%2.
Hansastr. 501
lhr Schreiben v... Ecke Westenhellweg.
Herxrn

Rechtsanwalt Dr.0skar Samek,

1 en 1I.

- o e m s wme mm wm ==

Schottenring 1l4.

Sehr geehrter Herr Kollege!

Jn Pachen des Herrn Karl Kraus gegen Stidt.Blihnen Essen
kreuzten unsere Briefe vom 10. und 11.6. einsnder. So brauche ich
meinen Darlegungen wohl nur nachzutragen:

Wenn dem Beigeordneten nicht, auf Antrapg des liaristirats, zufolge
Beschlusses der ILssener Stadtverordneten-Versammlung, die besondere
Vertretungs-Befugnis zum selbsténdigen Abschluss derartiger Vers=
trige zuerkannt wurde - was, wie gesagt, feststellbar sein wiirde-:
dann ist der Vertrag rechtsunwirksam, pgleichviel ob er teils er=

fiillt wurde oder nicht; nur das sogenznnte negative Vertragsinteres=
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se bliebe, unter Umsténden wenigstens, eintreibbar. Vidleicht
wire auch etwas ilber den Umweg der persinlichen Jnanspruchnahme
des Beigeordneten - z2ls falsus procurator - prasktisch erreichbar.
Dagegen ktnnen diekopenannten konkludenten Handlungen nach
unserem Recht hier nicht herangezogen werden: Der Vertrag bedarf
der Schriftlichkeit - die an sich vorliegt-, und zu ihr gehbren

zwel Unterschriften.




Der Strafantrag ist selbstverstdndlich sofort - auch
mit pegen unbekannt - pgestellt und begriindet worden.
Jndem ich um Empf ehlung an Herrn Karl Xraus h8flichst bitte, bin
ich,

mit collerialer Hochachtung

jr

U8 Nellise

diptun 3
Reci@!@n alt.
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= Samstag MNachmitiag
Red.lfsanwalie ist die Kanzlei

Max Frank |, Dr. jur. Elias und Gierlich = *°*"°"
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Dortmund, den. iAdeduni 1952,
Hansastr. 501
Ecke Westenhellweg.
Hexrxrn
Rechtsanwalt Dr.0skar Samek,
Wien I.

Schettenring 1l4.

gehr ~eahrter Herr Kollege!

Jn Ygohon des Herrm Karl Kraus gegen St1di.Blihnen Fssen
kreuzten unsere Briefe vom 10, urnd 11.6. ein:=nder. S0 branche ich
meinen Darlegungen wohl nur nachmtregsen:

Wenn dem Beigeordneten nicht, auf Antrag des lMa~isirats, zufolre
Beschlusses der sssenexr Stadtverordneten~Versammlune, 4ie basondere
Vertretungs-Befupnis zum selbstindiren Abschluse derartisor Vers=
trtige suerkannt wurde = was, wie pgesact, fertatellbar sein wikrde—:
dann i8t dexr Vertrag rechtsunwirksam, prleichviel ob er teils er=
fiillt wurde oder nicht; nur das sogenznnte negsative Vertragsinteress=
se bliebe, unter Umstéinden wenietens, eintreibbar. Vidleicht
wiire auch etwas Uber den Umweg der persinlichen Jnanspruchnahme
dos Beigcordneten = als falsus procurator - praktisch erreichbar.
Dagegen kdnnen dissopenennten konkludenten Handlungen nach
unserem Recht hier micht herangesogen werden: Der Vertrag bedarf
der Schriftlichkeit - die an sich vorliiept-, und zu ihr pehiiren

gwel Unterschrifien.




Der Strafantrag ist selbstversiiindlich =ofert - auch

mit pegen unbekannt - gestellt und begriindet wcrden.
Jndemt ich um Empf ehlung an Herrr Karl Kraus htflichst bitte, bin
ich,

mit collerialer ilochachtung

y

iVia Pa amiuklts Cranl T Dt CI
g heghtsanwaile rrank L. UT, KIl, tHas 1. (

wwoenygZ . B1i as .

Rechtsanwalt.




14, Juni 1932,

-

Betri{ft: Kraus-Esuener gtictiache
Bihnen,

Herrn

Pr.,Otto E 11 a s,
Hechtsanwalt

Dortmund,

A\

Hangastrasse ir, 50,

Selr geehrter Herr aollege

Eerr Kraus lé

vom 11, Juni herzlichst danken, Die
Schwierigkeiten haben, dass es offenbar besser ist, vom ibr
abzusehen, 3ei der LBsung des Vertragsverhilinisses mit der
Joiversal _Edition A, G, wurde eine hickibertrajung
tretung der & dieser Firma und ihren Vereinbarungen mit
den Bihoon nieht vorgenommen und miiaste erst machtrdglich er-
wirkt werden,

ige Absetzung des Stiuckes

Zen #ine Jicherung in

vom Spislplan betrifft, so wire dageg
den "allgemeinen Bestimmunzen fur den Geschidftsverkehr"™ vor-
handen, die im © 14 des Vertrages ausdriicklich als wesent-
licher Restandteil der Vereinbarusg erkldrt wird, In diesen
Bestimmunied ist ausdricklich anthalten, wanp ein Stiick vom

Spielplan abgesetzt werden darf, Obwokl ich also

Herr {raus sich schwerlich zum Zivilprozess entschlieasen

L

wird, 30 mBehte ich oie doch bittem, mir bekanntzuzeben, 0Ob

der Beigeordnete in Lssen durch besondere Amweisumg allein

gzur Usterschri:t derartiger Pertrége berechtigt wurde,
ich nebme an, dass Gie unterdessen die Straf-

anzeige bereits erstattel habem und dass JUie mit mir der An-




sicht sind, dass die Berufung auf § 9,4bsatz 2 des HReichs-
Lntvs

geselzes widersinuig ist und/keinesfalls diese Gesetzes-

stelle s0 einschneidecde Verdnderungen des Werkes decken

£400,
leh zeicime mit vorziiglicher kollegialer

Hochachtung

Betr Araus-Essener stiddtische
Biihnen

exp, 14,6, 1932,
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sieht aind, dass die DBerufung auf § 9,Absatz 2 des Reichs-

. e aan, > -
283 widersimuig ist und/keimesfalls diese Ueselzes-

80 einschueidende Versdnderungen des Werkes decken

1

leh zeidine mit vorziglicher kollsgialer

Hochachtung




Kanzlei-Stunden: ss Samstag Nachmitlag
8-12Y, und 15-19 Uhr. Rechtsanwilfe ist die Kanzlei

rerrw:  Max Frank I, Dr. jur. Elias und Gierlich ****2°"*""

Dortmund 37351u.37352 Notar Notar Sprechstunden

Postscheckkonto: Nachmittags.
Dorimund Nr. 31163 DORTMUND A

Betrifft .. ... Dortmund, den e7.Juni 1932.

Hansasir. 501
lhr Schreiben v. . 8./ ) Ecke Westenhellweg.

Herrn

Rechtsanwalt Dr.Oskar Samek,

Schottenring 14.
Sehr meehrter Herr Kollege!

Jn Sachen Kraus gegen Schulz-Dornburg schreibt mir ein Essener
Kollege nunmehr, dass der Beigeordnete Richter als Dezernent fiir
Theater und Kunst der Stadt Essen kraft besonderer Delegation vers=
tretungsberechtipt ist, innerhaldb seines DeBernats selbaténdig fiir
die Stadt Essen abzuschliessen. Der Kollege hat zwar das Statut,
auf dem die Pefupnis beruht, selbst noch nicht einsehen kinnen, be=
tont aber, dass seine Nachricht authentisch ist. Darnsch kinnte allex
dings in Berlin gegen Lssen geklapt werden. Es ktnnte auch die Klage

in Essen versuclsieise eingereicht werden. llur wire dann mit der - agl=

c
@
0
[}
<)
3
i
=
L)
"-M-:-—-
£
=
Q
v
2
o
e
(]
o
=
=
=
c
@
vy
4.
@
O
g
-
5
oL
o
()
©
.
)
2
=
X

lexrdings recht entfernten!- MOglichkeit immer zu rechnen, dass
cegenseite die Einrede der Unzustiindipgkeit von Essen erhebt, war auf=
hin die Verweisung des Prozesses nach Berlin dann ja wohl erfoken
miisste.

Jnzwischen ist die Angelegenheit aber insofern in ein neues
Stadium petreten, als der (Oberstaa!sanwelt beim Landgerichtisses
in der Strafsache gegen Schulz-Dornburg 28 J 2377/32 Folgendes mir

mitteil t:




-2 -
"BEin Yffentliches Jnteresse an der Strafverfolpung des Be=
schuldigten vermag ich nicht anzuerkennen. Esmss Jhnen iiber=
lassen bleiben, sofern Sie sich davon Erfolg versprechen, den
Weg der Privatklage zu beschreiten".
Jch hatte mit dieser liglichkeit praktisch nicht rechnen zu sollen
vermeint, well ein besonders erhebliches Jnteresse an der Verfolpung
derartiper Angelegenheiten duxch den 8ffentlichen Ankléger nicht zu
verneinen ist. Auf der anderen Seite wird man aber gpogpme Wie snuitEe
gir vielleicht einwenden wollen,dass der Staat in seiner heutigm
geldlichen Notlage wieder solches Jnteresse nicht besonders habe.
Demit die - bloss vierzehntigise - Frist nicht verabsdumt
werde, habe ich sofort gem#iss Anlage mich an die Staatsanwaltschaft
gewandt. Jch erbitte nun Jhre weiteren Anweisungen.
Vor allem auch dariiber, wie es eventuell mit der Privatkkge

und mit einer Zivilklage gehalten werden soll.

Iiit collegialer Hochachtung!

lu-'l-‘-{f L. t"l (5] l:.ul

[ 1 1 LI
any ”u Frafin Lo L.} be
Uie Rechisanwaile | :

gy s

Rechtsanwalt.
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Samstag Nachmittag

: Kanzlei-Stunden: -
8-12', und 15-19 Uh. Rechtsanwilfe ist die Kanzlei

“ termw:  Max Frank I, Dr. jur. Elias und Gierlich ****—"""*"

Dortmund 37351u.37352 Notar Notar Sprechstunden

P : Nachmittags.
2 s DORTMUND s s

Betrifft .. ... 2. Dortmund, den 27.duni 1932.
Hansastr. 501

lhr Schreiben v... g, /T Ecke Westenhellweg.

Herrn

Rechtsanwalt Dr.0skar Samek,

Schottenring l4.
Sehr peehrter Herr Xollege!

Jn Sachen Xraus gegen Schulz-Dornburg schreibt mir ein Lssener
Kollege nunmehr, dass der Beigeordnete Richter als Dezernent fir
Theater und Xunst der Stadt Essen kraft besonderer Delegation vers=
tretungsberechtipgt ist, innerhaldb seines DeBernats selbatiéindig fiur
die Stadt Essen abzuschliessen. Der Kollege hat zwar das Statut,
guf dem die 'efurnis beruht, selbst noch nicht einsehen kinnen, be=
tont aber, dass seine Nachricht authentisch ist. Darnach knnte aller
dings in Berlin gepgen Essen geklapt werden. Es ktnnte auch die Klage

in Essen versuclweise eingereicht werden. Nur wire dann mit der - gl=
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lerdings recht entfernten!- Moplichkeit imumer zu rechnen, dass die
Gegenseite die Einrede der Unzusténdigkeit von Essen erhebt, wor auf=
hin die Verweisung des FProzesses nach Berlin dann ja wohl erfolken
miisste.

Jngwischen 18t die Angelegenheit aber insofern in ein neues
Stadium getreten, als der Oberstaa .sanwalt beim Landgerichtisse
in der Strafsache gegen Schulz-Dornburg 28 J 2377/32 Folgendes mir

mitteil t:




- 2 =
"Ein 8ffentliches Jnteresse an der Strafverfolpung des Be=
schuldipgten vermag ich nicht anzuerkennen. Ismss Jhnen iiber=
lassen bleiben, sofern Sie sich davon Erfolg versprechen, den
Weg dexr rrivatklage zu heschreiten”.
Jch hatte mit dieser uSglichkeit praktisch nicht rechnen zu sollen
vermeint, weil ein besonders erhebliches Jnteresse an der Verfolmung
derartiger ingelegenheiten durch den Yffentlichen Ankléger nicht ma
verneinen ist. Auf der anderen Seite wird man aber gmSledeesiEENme
as®h vielleicht einwenden wollen,dass der Staat in seiner heutipgem

geldlichen Hotlape wieder solches Jnteresse nicht besonders habe.

Damit die - blosse vierzehntigige - Frist nicht verabsiumt
worde, habe ich sofort pemiiss Anlage mich an die Staatsanwaltschaft
gewandt. Jch erbitte nun Jhre weiteren Anweisungen.

Vor allem auch dariliber, wie es eventuell mit der Privatkbge

und wit einer Zivilklage gehalten werden soll.

it collegisler Hochachtung!

gez.Elias.
Rechteanwalt.




Dortmund, den 27.Juni 1932.

Strafsgohe Schulz -Dornburg

28 J 2377/32

Gegen die Verfilgung vom 23.ds.Mts. legen

wir suntichst
Beschwerde im Dienstaufsichtswege

ein.
Joh bitte aber htflichst darum, die Angelegenhel
guniéichst noch nicht dem Herrn Goneralstaates=
anwalt vorzulegen. Jch habe mich zunkichst mit
dem in VWien wohnenden Kollegen, der dexr Ver=
treter der juristischen Jnteressen des Herrn
Karl Xraus ist, in Verbindung setzen nlisoen,
und warte seine Anweisung darilber ab, ob der
Beschwerde nun Folge gegeben werden soll, oderx
ob der VWeg der rrivatklage gleich beschritten

werden soll.
pez.Elias.

Rechtsanwalt.

Den

Herrn Oberstaatsanwalt,







Portmund, den 27.Juni 1932,

Serafsache Gohulz -jornobuxrg

28 J B377/32

Gegen die Verfigung vom 235.ds.its. legen

wir sunichs®
Begchwerde inm Hengtaufaichtevwepe

ein.
Jeh bvitte sber htflichat darum, die HNgelepenhed
guniichst nooh nicht dem Hexrrn ¢ neralstaate=
anwalt vorsulegen. Jch habe mich zundohst mit
dem in Wwien wohnenden iollegen, der deXx Vers=
.reter der juristischen Jnteressen des Herrn
Karl iraus 4dst; in Verbindung Sezen
und warte Sgine ,nweisung darilber sb,
Reschwerde nun Folpge pegaben werden soll, oder
ob der Vep der rrivauklare gleich beschritten

werden soll.

E8Z. Ellas.

Rechtsanwalt.

Den

Herrn Oberstaatsanwalt,

Besen = Ruhr.
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L.Juli 1952

Janoviee Vrochotovy ,

o

Zamek .

Sehr verehrter Herr Araus |

Bin heute eingelangtes Schreibem des Dr, Elias in
Dortmund und dessem becchwerde bDringen ich ihmen zur Leannt-

nis und bitte um weitere Veisungen,

lsdem ich 5ie herzlich griisse und lhmen angenehme Er-

holung wumsche, bin ich
in alter Verehrunmg

ihr ergebener




Kraus-Rssener stddt, Bihnen,

exp. 1.V11.1932




L. Juli 1932

Betrifft:

Janovice Vrochotovy ,

C.S.R,
Zame k

Sehr verehrter Herr Kraus |

Bin heute eingelangtes Sechreitem des Dr, Elias im

Dortmund und dessen Beschwerde bringen ich ihmen zur Kemnt-
nis und bitte um weitere Weisungen,
ladem ich Sie herzlich grlisse und lhnen angenehme Er-
holung wiimsche, bin ich
in alter Verehrung

ihr ergebener







Kanzlei-Stunden:
8-12Y/, und 15-19 Uhr.

Fernruf:
Dortmund 37351u.37352
Postscheckkonto:
Dertmund Nr 31163

Betrifft

lhr Schreiben v...
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Rechisanwilte Skwsiog Necmsling

Max Frank |, Dr. jur. Elias und Gierlich °**2°"*""

Notar Notar Sprechstunden

DORTM U ND nur Nachmittags.

Dortmund, den.
Hansastr. 500
Ecke Westenhellweg.

aerrn
Rechtsanwalt Dr.Oskar Samek,

Wwien I.

Schottenrings 14.

Sehr seehrter Herr Kollege!l

Jn Sachen des Herrn Iarl Krsus gegen Schulz-Dornburg nehme
ich Bezug auf meine Zuschrift vom 27.6. Jnzwischen stellte ich
a ber selbst noch Folgendes fest:

BEssen, nur 30 km von Doritmund entfernt und pleich Dortmund zum

irk des westfilischen Oberlandesgerichts in Hamm gehbrend,
zahlt verwaltungs-technisch schon zur Frovinz Rheinland. Das
Rheinland hat, wohl zsus historischen griingd eine von unseren
gsonstigen Stadwordnungen in etwa abweichende Stéddteordnung, vor
gllem auch die sogenannte Blrpermeister -Verfassung.

So kommt es, wenn, andersg sls zum Beispiel in derx

schen Stidtordnung usw., § 25 der Rheinischen Stddteoxrdnung vors
gchreibt, dass die Beigeordneten einzelne Amtsgeschiifte, welche
der Blirgermeister ihnen suftript, selbsténdig zu besorgen haben.

Da nun nach den mir gewordenen Aufizldrunpgen der Beigeordnete

Richter der hier zustindige Dezernent war,so0 ist auch seine Vers=

4 retungsmacht hier nicht mehr zu bezweifeln.




Jeh halte denn auch dafiir; dass, wenn die Zivilklage in

Stadt Essen nicht Verweisung nach Berlin

Egssen erhoben wilrde, die
beantrapen wiirde. Sicheres ist in dieser dHinsicht aber begreiflicher=
weige nicht vorauszusgapgel.
Mit collepialer iochachtung!
Ui Rechtsanwalte Fzapk L, Dr. jur. Eiias u. Gierfich
dureh ‘_’
Rachtoanwalt.
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Kanzlei-Stunden: = Samstag Nachmitta
8-12Y/, und 15-19 Uhr. REChisanwa"e ist j?a Kanzlei o

remw.  Max Frank I, Dr. jur. Elias und Gierlich ****-"""""

Dortmund 37351u.37352 Notar Notar Sprechstunden

Postscheckkonto: i
Dortmund Nr. 311 63 DORTMUND sy

Beh’im TR Do“mund' den ECJﬂi 1932-
Hansasir. 501
lhr Schreiben v... Ecke Weslenhellweg.
Se/Ie

Herrn
Rechtsanwalt Dr.(Cskar Samek,

Schottenring l4.

Sehr geehrter Herr Kollege!

Jn Sachen des Herrn Karl Kraus gegen Schulz-Dornburg nehme
ich Bezug auf meine Zuschrift vom 27.06. Jngwischen stellte ich
a ber selbst noch Folgendes fest:

Essen, nur 30 km von Dortmund entfernt und pleich Dortmund zum
Bezirk des westfulischen Oberlandesgerichts in Hamm gohtirend,
gihlt verwaltungs—technisch schon zur rroving Rheinland. Das
Rheinland hat, wohl zus historischen grinden, eine von unseren
gonstigen Studtordnungen in etwa abweichende Stiddteordnung, VOIr

allem auch die sogenannte Bllrgermelster ~Verfassung.
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S0 kommt es, wenn, enders als zum Beispiel in der Vestfdli=
schen Studtordnung usw., § 25 der Rheinischen Stidteordnung vor=
schreibt, dass die Beigeordneten eingelne Amtsgeschiifte, welche
der Burgermeister ihnen asuftripgt, selbstindig su besorgen haben.

Da nun nach den mir gewordenen Aufilirungen dex Beigeordnete
Richter der hier mstindige Degernent war,so 18t auch seine Vers=

t retungsmacht hier nicht mehr zu bhezwelfeln.




Joch halte denn auch dafilr, dass, wenn die Zivilklage in

Essen erhoben wiirde, die Stadt Essen nicht Verweisung nach Berlin

beantragen wirde. Sicheres ist in dieser iinsicht aber bepreiflicher=

weise nicht vorausszsusagen.

Mit collepialer ilochachtung!

rpz Blia
F ok O e e A W

Rechteaanwalt.
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6.,Juli 1932

Betr,: Kraus-Essener stiddt.
Biihnen,

Herr

Ihr Schreiben vom 27.Jumi 1952 |

. Ll.m"-&.‘i 1:::; al..

nicht beantwortet, weil ich es dem verreisten H

nachsenden musate und seine Meinung einholenm wollte. Ar

wiinscht die Angelegenheit mach seiner ulickkehr, die in

paar lagen erfolgen wird, gemauer mit mir zu besprechen
weshalb ich Sie biite, mir bekanntzugeben, bi
Termine Sie dusserstens im itze des Teisung sein

0b 5ie die rrivatanclage einbringem sollenm ode

nicht,

Ieh zeichne mit kollegialer Hoch

.
il v
caiung
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Kraus- Essspner stiadt, Biihnen V.

exp, 7.V11,1932




7.Juli 1952

sener stédt Bithnen

Herr

Sehr verehrter Herr Kraus |

von Herrn Dr, Elias erhielt ich beiliegendes oSchrei-

bem, das ich lhnen zur Kenntnis bringe, Hit der Beantwortung

warte ich auf lhre Rickkehr,
lodem ich lhnen angenehme srholung wilnsche, bin ich
mit herzlichen Griissen
in alter Vershrung

lhr ergzebener




Kraus-Lssener stédt Bithnen

exp, 7.V11, 1932




Redhtsanwiilte
1\'131 Fl'al'lk l Notar B. Dortmund, Hansastr. 5011 den 9.7. 19 L.

Fernspredher Nr. 37351 und 37352,
Dr. jur. Elias Nowr  Herrn

Postscheckkonto: Dortmund 31 163,
Gierlich = Rechtsanwalt Dr. Oskar Samek,

Spredistunden nur Nadimittags.
Samstags Nacmittags geschlossen.

Betr.:Kraus- Eggener Schottenring 14,

flhnen
Ser geehrter Hexr Kollega!

Ich nehme Bezug auf Ihr Schreiben vom 6.Juli 1932

und teile Ihnen hierdwrch mit, dass eine besondere Frist jetzt nur
noch in Bezug auf die Verjihrung liuft die 5 Jshre bétriigt.

Mit koll, Hochachtung !

I:lf
I }7 \
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" Re chtsanwal t,







2l.Juli 1952

Dr.S./B.

Betr, :_Krans-Tsseper stddt.Béhnen.

Herrn

Dr, Otto ® 1 ias , BRechtsanwmalt

Dortmumd,

Hansastrasse 50

d"’-hr gPPiiat.“!‘ Herr {,Cllpge ]

Herr Kraus michte, she ar in dieser Angelegenheit
weitere Entschliisse fasst, lhre /Ansicht hirem, 0Ob Sie die
Privatanklage fiir absolut sicher haltem und nicht der Mei-

nung sind, dass die Abweisung der Staatsanwaltschaft, die

Gffentliche Anklage zu erhebem, die Richter zu Gunstem der Geg

Gegenseite beeinflussen kinmnte, lch wire lhmen auch sehr
verbunden, wenn Sie mir lhre Hechtsansicht iiber diese Geset-
zesverletzungen bekanntgiben; denn obwohl ich der Ansicht

bin, dasscsich die Gegenmseite keinesfalls darauf berufen

kbnnte, es seien solche Verédnderungen vorgenommem wordenm,

die ibr mach Treu und Glauben gestattet gewesen seiem, so michte
ich doch zu dissem Punkte auch die lhrige hirem,

Mit vorziiglicher kollegialer Hochachtung
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Samstag Nachmittag

Kan:lei-Sﬂl.lndon: Red-‘l-sanwa"e ist die Kanzlei
8-12Y/, und 15-19 Uhr.

a u . eschlossen.
..~.. MaxFrankl, Dr.jur.Elias und Gierlich *° "—

chstunden
Dortmund 37351u.37352 Notar Notar Sprechstu

nur Nachmittags.
Postscheckkonto: nur
Dc;sr!;cunchr. 31163 D O R T M U N D

Betrifft

Dortmund, den.  27-Juli 1932.

Hansastr. 5011

lhr Schreiben v. 8./I. e Ecke Westenhellweg.
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Herrn

Rechtsanwalt Dr. Oskar S a m e k,

Schottenring 14.

Sehr geehrter Herr Kollege!

Jn Sachen des Herrn Karl Kraus gegen Schulz-Dormburg komme ich
wegen einer Reihe suswirtiger Termime erst jetzt zur Erledigung Jhrer
Zuschrift vom 21.7.

Die Staatsanwaltschaft hat auf den VWeg der sogenanhten Privatklage

v erwiesen, weil das gesetz ihr das in einem Falle wie diesem ausdriick=
lich gestattet. Entscheidend dafiir, ob die sogenannte Offizialklage
Wiehs erhoben wird, soll das sogenannte Sffentliche Jnteresse sein.
Ueberall dort, wo es verneint wird, bléibt also nur der Weg der Pri=
vatklage. :

Dass in solchem Fall der Richter praeoccupirt wire, kann dar=
nach, allgemein gesehen, eigentlich niemals zutreffen. Eine ganz an=

d ere Frage bleibt es mnatiirlich, ob solcher Richter nicht aus gansz
anderer ErwHgung heraus trotzdem zum Freispruch gelangen michte.

Jn dieser Hinsicht muss ich gewisse MUglichkeiten zugeben: Der
Richter brauchte ja nur zu unterstellen, dass Schulz-Dornburg
geéglaubt habe, den Jntentionen des Herrn Verfassers gerecht zu werdey
gleichsam seine Jnteressen, kraft negotiorum gestio, richiig zu

wahren, um go unter

) W+




Be jahung oy in

Sehenptwry der objektiven Strafwilrdigkeit, aus sogenanntem sub=
Jektiven grund, also in Verneinung eines Schuld-Moments, dennoch zum
Freispruch zu kommen.

Mit solcher MUglichkeit wire gerade heute bei uns ganz beson=
ders scharf gu rechnen, wenn es der Gegensecite gelinge, die Persin=
lichkeit unseres Herrn Karl Kraus politisch einer Capitis diminutio
zu unterziehen: Essen ist der Ort, an dem der Ersatz fiir demn Preus=
sischen Ministerprésidenten Otto Braum als QOberbiirgermeister amtier=
te, und von Essen wurde Herr Curt Melcher als Polizeipréisident-Er=
satz jetzt nach Berlin geholt!

Auf der anderen Seite wird man allerdings gerade in Essen kaum
besonderes Jnteresse an Sohulz-Dornburg noch nehmen, nachdem der
Herr ,mach Pressemeldungen aus "weiblkchen griinden" demissionierte.

Unabhéinglg von der - darmach zweifelhaften - Frage des Ausga gs
der Straf= oder Privatklagesache bliebe aber der Civilprozess gegen
Essen: Das Fahrl#ssigkeits-lMoment wire dort meines Erachtens gar=
nicht ausguschalten.

So glaube ich, eine Verfolgung im Wege der Privatklage nur bedingy
die Klagé im Civilprozess gegen Essen aber mehr anempfehlen zu sollen

Auch das allerdings nur cl:zusula rebus politicis sic stantibus:

So wie die Verhiltnisse bei umsliegen, ist eigentlich jeden Tag

mit Putsch samt nachfolgender Diktatur zu rechnen. Die aber wiirde,
getreu ihrem Schlagwort, Herrn Kraus klaglos stellen, machdem sie
ihn des deutschen Blirgerrechts nicht erst beraubemn kann.

Sollte die nshe Zukunft ergeben, dass ich zu schwarz sah, hitte
Deutschland ein unwahrscheinliches Clilck gehabt.
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Samstag MNachmittag

Kanzlei-Stunden: -
8-121/, zu:nll:i ;.If:l;nUhr. RECh’Sanwa"e ist die Kanzlei

i Max Frank |, Dr. jur. Elias und Gierlich g s

Dortmund 37351u.37352 Notar Notar Sprechstunden

Postscheckkonto: Nachmittags.
Dortmund Nr. 31163 DORTMUND net

Betrifft .. S Doritmund, den
Hansastr. 5011

lhr Schreiben v.. - 3 .  [Ecke Weslenheliweg.

Jnzwischen bitte ich sehr darum, mich Herrn Karl Kraus - der die
Zusammenhinge zweifellos besser iibersieht als ein kleiner Provinz-

Advokat meiner Art - bestens zu empfehlen.

Mit collegialer Hochachtung!

Die Bvr“";anw@han!ﬁ 1. Dr. jur. Eiias u. Gierlich
Z“alt-

Rechts
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o0, Juli 1932

Dr 5./Ma,

Bihnen

oedr vershrter Herr £raus |

-

leh iibearsende lhnen dem Durchschlaz simes Obriefes des
Dr, Blias und bitte um weitere Weisungen, Ganz klar werde ich
mir aus dem Briaf erdings nieht, insbesonders weiss ich

Bicht, welehen Zivilprozess Dr, Plias {ihrea will, Ich frage

gleichzeitiy bei ihm an,

Ich Ubsrsende lhnen ainen

lch wiin:che lhunen gute Trholung, =o°nzo Herrn Fischer,
usd 0in mit vielenm herzlichen Grissen
in alter Verehrung

Ihr







‘t: Araus-rgsener stidtische

-J.&hﬁ el

Durchachla

»isunjzen,

gleichzeiti,

leh

chen







20, Juli 1932

ft: Kraus - Wasener stéddti:che

Bl hnet

Dortmund

- —

L ] L - - - L] -

Hansastrasse o0

Sehr geshrier derr iollege

Ihcen Brief vom 27, Juli 1932,f'ir dem ich lhmnen herzlich
danxe, musste iel Herrn Araus, der unterdeszen wieder verreist

ist, nachsenden, wach Tinlangen seimer Antwort werde ich lhnem

weiter Derichten, Um keimen Zeitverlust zu haben, michte ich

Sie nur bitien mir mitzuleilen, welches Klagebdegehrem Sie sich

im Zivilprozess vorstellen,
lch zeichne
1it vorzug licher xollegialer

Hochnac 1th-'L_




stifitische Bithnen




0o, Juli 1932

petriift: Araus

Dortmund

o ..21__..'(. 1S58

Sehr geshrter bLerr Aollege

lhren Brief vom 27, Juli 1932, r den ich lhnen herzlich

danke, mussie ich e rn Araus, der unterdes eun wieder verreist

1st, nachsenden, wach Tinlangen seimer Antvwort werde ich lhnen
weiler Oerichteu, Um Eeinen Zeitverlust zu haben, mSchte ieh

-

5ie mur titten mir mitzuteilen, welches Kly







Kanzlei-Siunden: s Samstag MNachmittag
8-12Y/, und 15-19 Uhr. Rechtsanwilte st dlie Kanslel

e Max Frank |, Dr. jur. Elias und Gierlich °*°~**2°**""

Dortmund 37351u.37352 MNotar Motar Sprechstunden

Postscheckk to: Nachmitt =
DORTMUND sy Nechmitiogs

Betrifft : Dortmund, den.  4.August 1972,
Hansastr. 501
lhr Schreiben v.. Ecke Westenhellweg.

Rechtsanwalt Dr.Oskar Samek,

Wien I.
Schottenring 14.

Sehr geehrter Herr Kollege!
In Sgohen des Herrn Karl Krgus gegen Stadt Essen dirfen wir
jetzt davon ausgehen, dass der Vertrag formell in Ordnung geht.
Nun handelt es sich um die Frage,ob
1l,) dem Strafverfahren Fortgang gegeben werden soll,
2,) der Civilprozess einzuleiten wire,
Zu 1) verweise ich auf meinen -~ vor Abgang der Strafanzeige an
Sie gegangenen — Brief vom 30.5., worin ich meiner Auffassung dghin
Ausdruck gab, es werde "die Essener Staatsanwaltschaft aus mehreren
Griinden von der Strafanzeige nicht gerade entziickt sein".
Trotzdem hatte ich nicht geglaubt, dass sie den Mut aufbringen

werde, ohne jede Beweiserhebung einfach auf den Weg der “rivatklage
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zu verweisen.

Fiihren .wir die Beschwerde an den Generalstaatsanwalt duxroch
- geit Kriegsverlust haben wir unzéhlige Beamte und keaufminnisch
tdtige hohere Angestellte mit dem Zusatz "General",teils mit, teils
ohne Gehaltszulage,begliickt — und lehnt der Generalstaatsanwalt
das sogenannte Offizigl-Verfahren ebenfalls ab, dann bliebe Hexrrn

Ergus immer noch die Moglichkeit , den - m.B. ihm bestimmt zustehenden

Strafanspruch durch Duzrchfiihrung des Privatklageverfahrensg zu




verwirklichen.

Denn man kann hier doch nicht ohne weiteres diese vielen
Anderungen.als gesetzlich oder auch nur vermutlich statthaft
bezeichnen.

Zu 2.) bleibt davon auszugehen, dass es sich bel die sem Auf-
fihrungsvertrag um einen Ve{trag eigener Art handelt, so wie das
Reichsgericht in Band 111 8.51 das des Ndhern ausgefihrt hat.

Die Hauptleistung fiir Essen war wohl die Auffilhrungspflicht
(weghalb schon die Natur des Vertrages als ehnes Pachtvertrages
verneint werden migste). Wenn die Pflicht zur weiteren Auffilhrung
gesetzwidrig verletzt warde - und dieser Auffassung neige ich zu -
dann hidtte Herr Karl Krgus - sofgxﬁ er, was lch annehme, jetzt wieder
aktiv, legitimiert ist-—- einen Rechtsanspruch auf die welteren Auf-
fihrungen. Er wiirde ihn nur wverloxren haben,wenn nachtréiglich erx
selbst - oder vor bhm seine *echtsvorgidngerin - auf das Recht,
weitere Auffihrungen vexlangen zu kdnnen, verzichtet hitte.

Mit dem Hguptanspruch auf das Verpflichtetseln zu weiteren
Auffithrungen wiirde ich gleichzeitig aber auch den Schadensersatz-
anspruch als evil. verbinden.

Die Klage wilrde ich beim Landgericht Essen zu erheben
anempfehlen: ;ch wiirde es glso darauf ankommen lassen, ob Essen
etwa die Verweisung nach Bexrlin beantragte.

Ich bitte um Bmpfehlung an Herrn Karl Krgus.

Mit collegiaglexr Hochachtung!

e Recnisauwaile Frank L Dr jur. Elias u. Glersch

IZE]. Y.

Rechtsa

hoo-gesgihd 6 Aug 1937
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12, August 1952,

Betrifft: Kraua-Tssener Biihnen,

Brz - O0tto BT 1 -a g5
Hechtsanwalt
Dortmund.,

Hansastrasse lir,b0¢
Sehr geehrter Herr hollege !

In Vertretung des Herrn Dr,Oskar Samek,
welcher derzeit auf Urlaub weilt, erlaube ich mir Ihr wertes

Schreiben vom 4, August 1952 zu bestitigen und ersuche GSie,

freundlichst zur Kemntnis nehmen zu wollem, dass Herr Dr,

Samek nach seiner am'25,7ugust 1932 arfolgtem Rilckkehr zu

dem Inhalt desselben Stellung nehmen wird,

Mit vorziiglicher kollegialer Hochachtung







Redhtsanwiilte
1 Dortmund, Hansastr. 5011 den
Max Frank I ~otr st

Fernsprecher Nr, 37351 und 3735

3] i Postschedkkonto: Dortmund 31 163,
Dl‘. ]ul'. E.I]as Notar
Gierlich

Spredistunden nur Nadimittags.
Samstags Nacmittags geschlossen.

Sehr

r il I Ur. o, Ll . Glerah

Lilloatiwaidg |

gurch







Reditsanwiilte
. Dortmund, Hansastr. 501 d
Max Frank I ~xowr S/II1 ermopreder i S8 i w3 15+0kSobex 1932,

Postschecdkkonto: Dortmund 31 163,
- -
Dr. jur. Elias votar

Gierlich s Herrn Rechtsanwalt Dr. Oskar Samek,
Sprechstunden nur Nacimittags. _u.e._.r};__l,__
Samstags Nacimittags geschlossen. SChUttenIiﬂg 14 .

Sehr geehrter Herr Kollege,

in Sachen des Herrn Karl Kraus ge;en Lssener Biihnen
fragt die Staatsanwaltschaft Essen bei mir an, ob unserer
Beschwerde an den Generalstaatsanwalt die weitere Begriindung
nicht nachgereicht werden soll.

Sle entsinnen sich meines Briefes vom 4. August.
Ich erbitte nun Anweisung, was danach geschehen soll oder
nicht mehr geschehen soll.

Mit koliegialer Hochachtung

™
ar 9 e
S~ el 1ldo

Rechtsanwalt.
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19, Oktober 1932,

Betrifft: Kraps-@ssener atidti-
gche Bihnen,

Pr,Otto. B L i a3,

Rechisanwalt

Sehr geehrter Herr nollege

Verz{shen Sie, dass 1ich lhren Brief vom
4, August 1932 nicht beantwortet habe, Herr Araus war damals,
als der Brief bei mir einlangte, verreist usnd ich habe dann
die Sache aus der svidenz bexommen, In der Sache selbst
mochte ich das Folgende bemercen:

Herr Kraus iat mit allen Schrittem, die
oie unternehmen, einverstanden, woferne Sie sich davon Er-
folg versprechen, also sowohl mit einer Be:chwerde an dem
Generalstaatsanwalt, als auch mit der Erhebung eimer Privat-
anklage oder einer Zivilklage, Ich mSchte lhnem nur zur Be-

arteilung des Falles zu bedenzen geben, dass der seimerzeiti-

ge VYertrag zwischen der Universzl-Edition und der Essener

st8dtiachen Biihnef geschlossen wurde auf Grund eines zwischen

lertriebs-
Herrn Araus und der Universal-idition geschlossenen//ertrages,

der in der Zwischenzeit jedoch aufgeltst wurde, Ob nun Herr
Kraus berechtigt ist, gegen die Kssemer stédtischen Bibnen
eine Zivilklage auf Auffibrusg einzuoringem, erscheint mir
zweifelhaft, Dagegen erscheint es mir unzweifelbatft, dass der
Autor auch dann pmach dem Urhederrecht gZegen Verstimme lungen
von Seiten der Bihne geschitzt ist, wenn er mit dieser in

gar keinem Vertragsverbdltinis steht, das Stick an einen




Verlag ibertragen hat und dieser den 'Vertrag geschlossen
hatte,

Ich bitte Sie also, alle lhnen geeignet

erscheinenden Schritte gegen die Essener sti@dtischen Bilhnen
einzuleiten und zeichne
mit vorziglicher -kollegialer Hochachtung

als lhr ergebener

Betr Kraus-Essener stédt, Bihnen

exp.19, lo, 1932,

7
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Den

™

Kax Fraxk L Dr. v, Bos 0 Gierli) - poxtmumd, den 23.November 1932,

Rechts ITH

™

DORTHMUND

I - o "‘- - - . = b
Hansa - Strasse 50
Ecke Waestenhsllwag.

Strafsache Schuls-Dornburg

28 J 2377/32

Herrn Qberstaatsanwalt,

rBEen - Ruhre.

pie sachliche Beschwerde an den Herxn
generglstaatsanwalt wird nunmehr wie Lolgt
nachbeprindet:
4g hendelt sioch nur um die Yrage, ob ein
Autor - selbet wenn or unbad-utender wire, s
wie es die Uberrapende nestalt eines Farl
“reus bestimmt nicht ist -~ gesetzlichen
dchutz gegen Verstlumelunpg seines %Werks durch
Jntendant und Schauspieler hat.

Jlegse Frage llisat meines Lrachtens
eich nicht verneinea.

Dabed kommt o8 nicht darsuf an, ob
der betrelfende Autor mit der Bihne in unmit =
telbarem oder nur in mittelbarem Vertragavers
hiltnis incofern und dadurch steht, dams er,
wie das heute Ublich 18%, sein U tlick einem
Verlag Ubertrug, der seinerseits mit der
betreffenden Bilhne fir den Autor avechloss:
Die Bulme hat das  erk entweder gparnicht odex
50 su epielen, wie der Autor es schrieb oder
wienachtriplich ¢es mit soinenm Einversuwindnd

peiindert werden konnte.




- § o

iler hat der Beschuldiste "verblsert". Dass or das bewuset
tat, At er brieflich selbst zu. Das cogenannte UYffentliche
Jnteresse lHset sich beld elner Frunstanstalt vom esohnstigean Ranqse
der Zoseper Studtischen Biihne und bei einem Schriftsteller von
penie prundsiitszlich nicht leugthien. Alle Vorasussetsungen Iir
endliches Zinschreiten des Anwalte des Staates sind also hier
gpepeben. Meines Lrachtens in welt htherem lasSe, als wenn ein
rohrling oder ein sonstiger unbedeuteri exr Zelitgenocsse eine

Lleinigkeit untersohlugs

‘gez.Elias.

Rechtganwal t.




Dem

dan 23.llovember 193Z2.

Strafsache Schulz-Dornburg

28 J 2377/32

Herrn Oberstaatsanwalt,

Eagen -~ Ruhr.

- e e S e . . .

pie sachliche Beschwerde an den Herrn
genersletaatssnwalt wird nunmehr wie folgt
nachbegriindet:
Lg handelt sich nur um die Frage, ob ein
Autor - selbst wenn er unbed-utender wiire, =

wie es die Uberragende nestalt eines Farl

Lreus bestimmt nicht it - gesetzlichen

Schutz pgegen VerstlUammelung Sseines Werks durch
Jntendant und Schauspieler hat.

Diese Frape liisst meines Lrachtens
gich nicht verneinen.

Dabei kommt s nicht darsuf an, ob
der betreffende Autor mit der Bihne in unnil =
telbarem oder nur in mittelbarem Vertragsvers
hiltnies insofern und dadurch steht, dass er,
wie das heute iUblich ist, sein O tlick einem
Verlag Ubertrug, der seinerseits mit der
betrefienden Bilhne filr den Autor abschloss:
Die Bulme hat das ' erk entweder garnicht oder
g0 su spielen, wie der Autor es schrieb oder
wienachtriiplich es mit seinem Einverstindnig

geiindert werden konnte.




- R -
iier hat der Beschuldigte "verbisert". Dags er das bewusst

tat, 71bt exr brieflich selbst zu. Das Sogenannte Yffentliche

Jdnieresse lisst sioch bei einer runstanstalt vom sonetigen Range

der Essener Stidtischen Bihne und bei einem Schriftsteller von
nenie prundsgitslich nicht leugnen. 4lle Voraussetzunecen fiir
endliches Zinschreiten des Anwalts des Staates sind also hier
gpegeben. leines Lrachtens in weit hiherem liasse, als wenn ein
Iohrling oder ein sonstiper unbedeuteni exr Zeitgenosse eine

ileinickelit unterschlug.

Wi LRSI

gez.Elias.
Hechtsanwal t.




'Kanzlali-SMriden: ] Samstag Nachmittag
8-12Y, und 15-19 Uhr. Rechisanwilte ist die Kanzlei

rernre.  Max Frank I, Dr. jur. Elias und Gierlich °***°"°"

Dortmund 37351u.37352 Noflar Notar Sprechstunden

Postscheckkonto: nur Nachmittags.
Dortmund Nr. 31163 DORTMUND s

Betrifft Dortmund, den 23.November 1932.

Hansastr. 5011
lhr Schreiben v... Ecke Westenhellweg.

Herrn

Rechtsanwalt Dr.0skar S a m e k,

Schottenring 14.

Sehr geehrter Herr Kollege!

Jn Sachen des Herrn Karl Kraus gegen Essener Bilhne anbei
doppelt Abdruck des auf Jhre Zuschrift vom 19.10. von mir jetzt
Veranlassten. Krankheit hinderte frilhere Erledigung.

Mit collegialer Hochachtung und der Bitte um Empfehlung

P
an Herrn Karl Kraus Aﬂé;ﬂ,**
' s,
Jhr sehr ergebener
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Kanzlei-Stunden: ] Samstag Nachmittag
8-12V/, und 15-19 Uhr. Rechtsanwilte ist die Kanzlei

ternre:  Max Frank I, Dr. jur. Elias und Gierlich °*""—°""""

Dortmund 37351u.37352 Notar Notar Sprechstunden

Postscheckkonto: nur Nachmittags.
Dortmund Nr. 31163 DORTMUND

Betrifft i Dortmund, den. o+ November 1932.

Hansastr. 501
lhr Schreiben v... Ecke Westenhellweg.

Herrn
Rechtsanwalt Dr.Uskar S a m e k,
TxienI.

Schottenring 14.

Sehr geehirter Hexr Kollege!

Jn Sachen des Herrn Xarl EKraus gegen Essener Biihne anbei
doppelt Abdruck des auf Jhre Zuschrift vom 19.10. von mir jetzt
Yeranlassten. Krankheit hinderte frilhere Erledipung.

kit collepialer Hochachtung und der Bitte um Empfehlung
an Herrn Karl Xraus

Jhr sehr ergebener

gez.Elias.
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Kanzlei-Stunden: - Samstag Nachmittag
8-12Y/, und 15-19 Uhr. REChisanwa"e ist die Kanzlei

rernre:  Max Frank |, Dr. jur. Elias und Gierlich " *2°""""

Dormund 37351u.37352 Motar Motar Sprechstunden

P heckk 2 Nachmitt :
Dortmand Nr. 3116 DORTMUND a2 P

H/III e gl 12.Dezember 1932

Hansastr. 5011
Ihr Schreiben v... Ecke Westenhellweg.

Herrn Rechtsanwalt Dr.0Oskar Samek,

Betrifft

Wien I.
Scbott;;;I;; 14.

Sehr geehrter Herr Kollege,

mein Sozius, Herr Dr. Elias, ist zur Zeit schwer
erkrankt undbefindet sich in einem Sanatorium. In seiner Aowesenheit
fibersende ich Ihnen anliegend ergebenst in der Sache Kraus gegen
Schulz-Dornburg den Bescheid des Herrn Generalstaatsanwalts vom
l.Dezember. Ein Rechtamittel gegen diesen Bescheid istnicht gegeben;
es wird nunmehr wohl nichts anderes ibrig bleiben, als die von
Herrn Dr. Elias angregte Privatklage zu erheben. Ich verweise in
dieser Hinsicht auf das Schreiben von Herrn Dr. Elias an Sie vom
4.August.

Ich bitte um gefdllige Mitteilung, ob ich die
Privatklage einreichen soll.

Mit kollegialer Hochachtung

40 NeGillsdiwa fy Clidy 10y
a 4 fy Clias u, Gierlien
tdurch ‘é’—\

Rac?&aa?ﬁalt.
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15, Degember 1932,

Betrifft: Kraus-Bssener stédt,
Biihnen,

Harrn

Ve, G e rtiisl
Rechtsanwalt
Dortmund,

Hansastrasse 50,

Sehr geehrtier Lerr Kollege |

Ihr Schreiben vom 12, Dezember 1932 habe
ich Herrn Kraus mitgeteilt, D2 wir nicht in der lage sind,
die Aussichtem des Progesses zu beurteilem, zumal der Bescheid
dea Herrn Generalstaatsanwaltes vom 1, Dezember 1552 lhrem
Schreiben offenbar versehentlich nicht angeschlossen war,
missen wir die Pntscheidung, ob die Privatanklage eingeoracht
werden soll, lhnen i{iberlassen, Wenn sie Aussicht auf Eriolg
hat, so bitten wir Sie, sie einzubringen,

Bei diesser Gelegenheit lidsst Herr Kraus
Herrn Dr.®lias und Ihnen fiir die Mithewaltung dankem und Herrm
Dry®lias, insbesondere baldige Genesung wiiaschen,

Ich zeichne mit vorziiglicher kollegialer

Hochachtung







Samstag Nachmittag

Kanzlei-Stunden: ]
8-12Y/, und 15-19 Uhr. REChisanwa"e ist die Kanzlei

cermw: Max Frank I, Dr. jur. Elias und Gierlich °* """

Dortmund 37351u.37352 Notar Notar Sprechstunden

Postscheckkonto: nur Nachmittags.
Dortmund Nr. 31163 DORTMUND L

U Lr S &
r'-'.:-' lJJLJ'-ZF' mo

Betrifft . R : Dortmund, den
Hansastr. 500
lhr Schreiben v. Ecke Westenhellweg.

Rechtsanwalt

Sachen des
ich nach meiner erst jetzt erfolgten Entlassung aus dem Sansa=
anbed die Abschrift dexr Verfiipunpg des pgeneralstaats=
war, wie Sie richtig erkannt haben, nur versshent=
worden, und ich bit ehr, diesesg Versehen
entschuldigen zu wollen.
Die Frage nach der Erhebtung oder lichterhebung
nur von dem Ggrade des Jnteresses

g hant ) A4 p P ar et
aus heute noch an dieser Anlgelegolie

+ o2 Y] _— - 3 r 1 ¢ 22 ad Aahtalracto
Die Erhebung solcher Klage macht 1 ( 38 nerichtskosten

£
(1]
0
L
[s)]
= |
L}
c
L)
—
E
2
e ]
vl
2
e )
=
o
o
=
=
5
=
@
oy
.
Ly
O
o
=
=
Lk
@
"=
[2a]
@
0
c
2
-
e

e ey P - — vy
4

n8tig, hat Anwaltskosten im gefolge, die i '‘alle des erwartete:
Erfolges nur zu einem Teil von der
brauchen, ist also
Der giinstige Ausgang als solcher kann meines Erachtens nich
denn, dass d mit der Sache befasste ge=
gsopgenannten Sparverordnung wegen angeblicher
Uun o] was immerhin mglich bliebe, wenn es

L

auch nicht gerade wshrscheinlich ist).




einesfalls mdchte i ch def dortipen Entschliessung vor=

.reifen. Erhalte ich bis lLiitte Januar keine weitere Hachricht
b

so betrachte ich die Anpelegenheit als erledigt.

it collepialer llochachtung]
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Betrifft .

Portmund, den. 27 .Dezember 1932.

Hansastr. 501

lhr Schreiben v. Ecke Westenhellweg.
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Recohtsanwalt Dr.Cskar S a m e k,

Schottenring 14.

Sehr geehrter Herr Kollege!

Jn Sachen des Herrn Karl Kraus gegen Schulz-Dornburg, Essen
reiche ich nach meiner erst jetzt erfolgten Entlassung aus dem Sana=
torium Jhnen anbed die Abschrift der Verfiigung des generalstaats=
anwalis nach. Sie war, wie Sie richtig erkannt haben, nur versehent=
lich nicht beigefiigt worden, und ich bitte sehr, dieses Versehen pii=
tigat entschuldipen zu wollen.

Die Frage nach der Erhebung oder Nichterhebung der Privatklage
ist wohl nur von dem Grade des Jnteresses zu entscheiden, das Herr
Karl Kraus heute noch an dieser Angelegenheit hat oder nicht mehr
hat: Die Erhebung solcler Klage macht Vorschuss fiir gerichtskosten
ntig, hat Anwal tskosten im gefolge, die im Falle des erwarteten
Erfolges nur zu einem Teil von der gegenseite ersetzt zu werden
brauchen, ist also lkostspielig.

Dexr giinstige Ausgang als solcher kann meines Erachtens ni ht
gweifelhaft sein, es sei denn, dass das mit der Sache befasste ge=
richt suf grund der sogenannten Sparverordnung wegen angeblicher
Unerheblichkeit einstellte ( was immerhin m@glich bliebe, wenn es
auch nicht gerade wahrscheinlich ist).




Eeinesfalls michte i ch def dortigen Entschliessung vor=

greifen. Erhalte ioch bis Mitte Januar keine weitere Nachricht,

80 betrachte ich die Angelegenheit als erledigt.

#i% collegialer Hochachtung!
reZ.Eliag.

Rechtsanwalt.
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Betrifft: Kraus - 7asner stiddtische
Buhnen

Herrn

Dr, Utto Tlias,

Hechtisanw 11 t -

Dortmund, Hansastrasse 00O

"hl" f’;"‘nhl't'"‘r Horr .';011"‘:)"‘ !

Ich bin orst heute in dor Lage, Ihr Schreiben
vom 27, Dezember 1932 zu bezntworten, Herr Araus hat selbste
verstidndlich such haute noch =2in loteresse daram, die
Vere ltzung seines Urheoesrrrachtes zZu verfolgen und wilrde
auch oinen Gerichtsvorschuss micht ocheuen, da o1e drr
\u3icht sind, das: di= Angelegenheit einen gunsligenm Ausgang
nehmen wird, leh mOchte jedoch wissen, welcher Toil dor

Kosten im Falle eimes "rfolges von der Uegenseite nicht

nrselzt werdep muss, da in Qraterreich sédmtliche Kosten von

der untearliogenden Fartri ersetzt werden mils:en, fernar auch,
wie grogg-~fiie fosten wiren, wenn das Gericht die Sache auf
Grusd der -parverordnung wegen Umerheblichke it zur “insteilung
oringt, Jie kbnmnan sich ja vorsteollen, dass Herr Araus picht
poch viel Geld auras a=~tzen will, um sich davom zu ib~rzeugen,
gass man bei deut:chen Gerichten mnichts ausrichten kann,

Ioh erbities mir also diesbngiglich lhre Antwort
und zeicline

mit vorziglicher kollegizler Hochachtung




Kraus - "ssener staddt, Bihnen
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Betrifft: Kraus - Tssner stédtische
Bithnen

Herra

Dr, Otto Tlias,
Hechtsanwalt,

Dortmund, Hamsastrasse 50

h.ahr gnohrtl‘lr Herr EO].I."G" !

Ich bin erst heute in dor Lage, lhr 3chreiben
vom 27, Dezember 1932 zu beantworten, Herr Xraus hat selbst-
verstindlich auch houte noch ~in Interesse daran, die
Vere ltzung seines UrheDerrceachtes zu verfolgen und wiirde
auch ~inen Gerichtsvorschuss nicht scheuen, da oie der
Ansicht sind, dasy{ di~ Angelegenheit ecinen gunsiiges Ausgang
pehmen wird, leh mchte jedoeh wissen, welchar Teil der
Kosten im Falle eines “rfolges von der Gegenseite micht
ersetzt werden muss, da in OUrsterreich sémtliche Kosten von
der unterlisgenden Partei orsetzt werden milssen, fermer auch,

wie gross*lii» Losten wirem, wenn das Gearicht dir Sache auf

Grund der sparverordnung wegen Umerheblichke it zur "instellung
[

oringt, 3ie kbnnen sich ja vorstellem, dass Herr Araus micht
Boch viel Geld daran setzen will, um sich davon zZu ib~rzeugen,
gass-man ®~i deulechen Gerichten nichts ausrichten kanmn,
B\, Ich-arbitte mir also dirsbeziglich lhre intwort
und 2zZeichne

mit vorzuglicher kollegiiler Hochachtung




Kraus - Tssener stadt, Bihnen
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S/III 21 .Januar

Dortmund, den.
Hansastr. 501
lhr Schreiben v... . Ecke Westenhellweg.

Bedtrifft

Herrn Rechtsanwalt Dr. Oskar Samek,
Wien I.
Sohottenring 14.
Sehr geehrter Herr Kollege Samek,
in Sachen des Herrn Karl Kraus gegen Schulz-Dornbwr g
habe ich in.meinem Brief vom 17. lezember den Standpunkt vertreten,
daB die Frage der Erhebung oder Nichterhebung der Privatklage nur
nach - nicht von! - dem Grade des Interesses zu beurteilen sei,
das Herr Karl Kraus an der Feststellung der Verantwortlichkeit seines
Gegenspielers habe.
Sie lassen nunmehr dazu mich wissen, dal dieses
Interesse nach wie vor besteht, dal aber Herr Karl Kraus sich die
Verwirklichung dieses Interesses nicht allzu viel kosten lassen will.
Pilr solche Auffassung habe ich volles Verstiéndnis

und hielt sie, wie mein Brief vom 27.Dezember wohl ersehen lief, fiir

geradezu selbstversténdlich. Ich gebe deshalb gern noch .folgende
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weitere ErklHrung dazu:

Unsere StrafprozeBordnung stammt aus dem Zeitalter
des sogenannten Liberalismus, muBte also wohl oder ilbel auch dem Dasein
des Verteidigers in etwa Rechnung tragen.

Das ist in der Weise geschehen, dal die Stellung des
Verteidigers gegeniiber der an sich doch gleichberechtigten Faktoren
der Rechtsprechung, dem Richter und dem Staatsanwalt, schwer herunter-

gedriickt blieb.




Folgerichtig wurde dann auch bestimmt, daB bei Ubernzhme von
Vertretungen in Straf= und sogenannten Privatklage= udd Nebenklage-
Sachen der Unterlegene dem Vertreter der Interessen des anderen Teils
(Privatkléger, Nebenkliéger) die Gebilhren nur in der gesetzlichen Hohe,
nicht aber in der tatslichlich stets entstehenden Hthe, zu erstatten
habe.

Wie sich das auswirkt, wurde in der deutschen Presse
kilrzlich noch.aus AnlaB des beriichtigten Caro-Petscheck-Prozesses
erbrtert (bel dem es bekanntlich um den Bett-Scheck ging). Ich halte
dafiir, daB danach Sie, sehr geehrter Herr Kollege, und vor allem auch
Herr Karl Kraus selbst, ausreichend im Bilde sind.

Herr Karl Kraus miiBte danach, im Falle seines Obsie gens,

. mit Anwal tsgebiihren von immerhin 200 bis 250.= RM mindestens rechnen,
wihrend fiir den Fall der zuvorigen Einstellung des Verfahrens ihm
sogar die gesamten Anwaltsgebiihren restlos.zur Last gelegt werden
wiirden. Denn bei Beschliissen dieser Art gehen unsere werichte, darin dem
Gelste unserer StrafprozeBordnung folgend, durchweg von der Auffassung
aus, daB nichts unndtiger war, wie die Zuziehung eines Anwalts.

Auf Grund der in Ihrem Brief vom Ausdruck gelangenden -
meines Erachtens nur berechtigten! - Auffassung glaube ich danach
nicht, daB Herr Karl Kraus Aufwendungen in solcher Hohe noch auf sich
nehmen mSchte. Ich betrachte deshalb die Angelegenheit zwischen uns als
erledigt, wenn ich nicht noch andere Anweisung von lhnen erhalte.

lch benutze die Gelegenheit germ, um mich nicht nur
Thnen, sehr geehrter .Herr Kollege Samek, sondern vor allem auch Herrk

Karl Kraus verbindlichst zu empfehlen.

G4, {
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Rechtsgnwalt.
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Betrifft . bo"m"nd' den. 21 -Janu&r 19331
Hansastr, 5011
lhr Schreiben v.. Ecke Westenhellweg.

Herrn Rechtsanwalt Dr. Oskary Samek,

ien I

Schottenring 14.

Sehr geehrter Herr Kollege Samek,

in Sachen des Herrn Karl Kraus gegen Schulz=Dornbwr g
habe ich in meinem Brief vom 17. Dezember den Standpunkt vertreten,
dal die Trage der Erhebung oder Hichterhebung der Privatklage nur
nach - nicht von! - dem Grade des Interesses zv beurteilen sei,
das Herr Karl Kraus an der Feststellung der Verentwortlichkeit seines
Gegenspielers habe.

Sie lassen nunmehr dazu mich wissen, dal dieses
Interesse nach wie vor besteht, dai aber Herr Karl Kraus sich die
Verwirklichung dieses Interesses nicht allzu viel kosten lassen will.

Mir solche Auffassung habe ich wvolles Verstindnis

und hielt sie, wie mein Brief vom 27.Dezember woh)l ersehen lie s Tirx
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geradezu selbstverstindlich. Ioch gebe deshald gern noch folgende
welitere Erklirung dazu:

Unsere Strafprozelordnung stammt aus dem Zeitalter
des sogenarmten Liberalismus, muBte also wohl oder iibel auch dem Dasein
des Verteidigers in etwa Rechnung tragen.

Das ist in der Weise geschehen, daB die Stellung desm
Verteidigers gegenilber der an sich doch gleichberechtizten Faktoren
der Rechtsprechung, dem Richter und dem Staatsanwalt, schwer herunter-

gedriickt blieb.




Polgerichtig wurde dann auch bestimmt, daB bei Ubernahme von
Vertretungen in Straf= und sogenannten Privatklage= und Nebenklage-
Sachen der Unterlegene dem Vertreter der Interessen des anderen Telils
(Privatkliger, Nebenkliiger) die Geblihren nur in der gesetzlichen ldhe,
nicht aber in der tatstichlich stets entstehenden Hthe, zZu erstatten
habe.

Wie sich das auswirkt, wurde in der deutschen Fresse
kilrzlich noch aus AnlaB des beriichtigten Caro-Petscheck-Prozesses
erbrtert (beli dem es bekanntlish um den Bett-Scheck ging). Ich halte
dafiir, daB8 danach Sie, sehr geahrter Herr Kollege, und vor &llem auch
Herr Karl Kraus selbst, ausreichend im Bilde sind.

Herr Karl Kraus miifte danach, im Falle seines Obsie gens,

mit Anwal tsgebiihren von immerhin 200 bis 250.- EM mindestens rechnen,

wihrend fiiy den Tall der zuvorigen BEinstellung des Verfahrens ihm

sogar die gesamten Anwaltsgebiihren restlos. zur Last gelegt werden
wiirden. Denn bei Beschliissen dieser Art gehen unsere Gerichte, d arin dem
Geiste unserer StrafprozeBordnung folgend, durchweg von der Auffassung
aus, daB nichts unnitiger war, wie die 7uziehung eines Anwalts.

Auf Grund der in Ihrem Brief vom Ausdruck gelangenden -
meines Erachtens nur berechtigien! - Auffassung glaube ich danach
nicht, daB Herr Karl Kraus Aufwendungen in solehery Hohe noch auf sich
nehmen mtchte. Ich betrachte deshald die Angelegenheit zwischen unsg als
erledigt, wenn ich nicht noch sndere Anweisung von Ihnen erhalte.

Ich benutze die Gelegenheit gern, um mich nicht nur
Ihnen, sehr geehrter Herr Kollege Samek, sondern vor allem auch Herrk
Karl Kraus verbindlichst zu empfehlen.

gez.ullas

Rechtsamwalt.
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