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Eine schéne Erinnerung ist mir verdorben

Der rithrige Hugo Heller (der denkbar groBte Kontrast
zu Otto dem Faulen, den die PreuBen haben), dessen Name
sich seit Jahren als die nichste Assoziation zwingend einstellt, wenn
von Kultur die Rede ist (wie Bartsch, wenn von Erdgeruch, Birinski,
wenn von Kainz, Salten, wenn von der Pragmatischen Sanktion, und
Trebitsch, wenn von Seide gesprochen wird) und der sich wirklich
zum Kulturproblem so verhilt wie ein Seehund zur Entdeckung
des Nordpols (man findet ihn vor, er ist schon dort, wenn
man hinkommt), der Kulturheller (eine viel sympathischere
Formel als etwa der Fackelkraus, weil sie nicht Hindler und Ware,
sondern ausnahmsweise Personlichkeit und Werk verbindet) hat
also beschlossen, Frank Wedekinds »Biichse der Pandorac< seinen
Kundschaften und solchen, die es werden sollen, vorzufiithren.
Zu diesem Zwecke wurde ein Komitee von Intellektuellen ein-
berufen, das ist von jenen immer an der Ecke der Freiheitsgasse
stehenden Dienstménnern, die bereit sind, fiir die Nennung ihres
Namens GroBes zu wollen und bei der Kultur etwas auszurichten,
was ihr der Buchhindler Heller sagen 1468t. DaB zu solcher
Gemeinschaft sich die bekanntesten Namen zusammenfinden,
denen man rings im Lande ausweicht, und daB dieses traurige
Alphabet immer von einem miBbrauchten Altenberg bis zu einer
angewandten Zuckerkandl reicht, wei man. DaB einen bei solchem
Riitlischwur die Lust zum Meineid anwandelt, begreift man. Und
der Drang, die Zensur gegen unbefugte Zensurkdampfer zu schiitzen,
die froh sein sollten, daB ihnen der Vollbart nicht gekiirzt und
der Atem nicht verboten wird, wichst zur Leidenschaft. Ich
bezihmte sie und lieB das Unternehmen ausreifen. Ich hatte nichts
dagegen, daB an die Zeitungen Notizen verschickt wurden, in
denen von zensurfeindlicher Seite eine- frithere Inszenierung der
»Biichse der Pandorac« ohne Veranstalter in graue Zeiten zuriick-
versetzt und auf einen »kleinen Kreis«< Geladener beschriankt, und
daB dann wieder in einem der Presse entzogenen Prospekt mein Name
als Empfehlung des Unternehmens beniitzt wurde. Die Verschiedenheit
der-Absichten schien ja einen Vergleich der Taten von vornherein

ebenso auszuschlieBen wie die Verschiedenheit der Mittel. Ich wetke ; Ly

weder einen Dichter vor der Zensur retten, noch auch durch diese
Absicht meinen Kundenkreis vergréﬁern& Ich hatte kein intellektuelles
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Komitee zur Hand und nicht einmal eine Presse, der ich Notizen
zur Ladung meiner Giste iibermitteln konnte, wie etwa diese:

g 11, Feber 1913.
Verehrliche Redaktion !

Dem Ansturme, um Einladungen zu den beiden Pandora-
Auffiihrungen, bin ich kaum gewachsen. Es ist eine enisetzliche Arbeit,
bei welcher es so viel Arger und VerdruB gibt, daB es mir fast leid

tun wiirde, TW%&;W}, wenn jch nicht
das Gefiihl Hitfe, daB diese beiden Auffihrungen einen Markstein im
Kampfe um eine Reform der Zensur bedeuten werden.

Ich bitte nicht ungehalten zu sein,” wenn ich nochmals um

Aufnahme einer Notiz in dieser Angelegenheit ersuche und verbleibe
in aller Hochachtung ganz ergeben —

Ich bin schlieBlich auch nicht faul; aber rithrig bin ich
nicht, Ich hatte nie einen Markstein etablieren wollen. Und
dennoch gelang mir Ahnlehes, Denn die Zensurverhiltnisse blieben
zwar nach meinen zwei Auffiiirungen der »Biichse der Pandorac
dieselben, aber ein Dichter war aus dem Dasein eines in Kabarett-
kreisen geschitzten Gitarrenspielers in das sichtbare Hiersein des
bedentendsten deutschen Dramatikers eingetreten. Kein journalistischer
Ton wurde vernehmbar, aber der lauteste deutsche Theaterdirektor
gewann den Autor und Schauspieler Wedekind, und alles um
diesen wurde anders. Was unverindert blieb, war die Polizei, und
wenn eins an diesem Problem auch unverstandlich blieb, so ist es
die Erscheinung, daB ein schrankenloser Kopf es nicht fiir wichtiger
hilt, die Gesellschaft zu vernichten als ihr das Recht auf Selbstschutz
zu bestreiten. Die beiden Auffithrungen hatten zugunsten des
Dichters stattgefunden und zu seinem dauernden Vorteil, ohne
den ihm die Borniertheit eines deutschen Zensors heute
noch nicht einmal fiithlbar wire. Im Schatten dieser Einsicht, die
Wedekind im Vorwort seiner Buthausgabe durch Dank und durch
die Aufnahme des Personenverzeichnisses jener ersten Vorstellung
bekundet hat, diirften sich spitere Gschaftlhuber erkilten. Hinter
der %ﬁgn Tatsache der am 29. Mai und am 15, Juni 1905
veranstalteten Vorstellungen diirften spitere Marksteine unbeachtet
bleiben und der Vergleich den Dichter selbst zu dem Wunsch
verfiihren, das kulturelle Moment solcher Veranstaltungen aus dem
Polizeirayon in eine hohere Instanz des Geistes zu verlegen.

Ein Vergleich im Detail kénnte nicht aufkommen. Ich war

dem Ansturm um Einladungen sehr wohl gewachsen, weil damals
gottseidank das Volkstheaterpremierenpublikum die Hoffnung auf
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einen GenuB weit hinter die Furcht stellte, mit dem Veranstalter in
Beriihrung zu kommen, und weil ich im ungiinstigsten Fall mir

mit nassen Fetzen Ruhe verschafft hitte. Keinen Augenblick dachte

ich daran, jenen Auswurf der Menschheit zu Gaste zu laden, vor

dem ein Kunstwerk zu schiitzen ich stets fiir den tiefen und ihr
unbewuBten Sinn der Polizeizensur gehalten habe. Ich wuBte schon

damals, daB ein dauerndes Verbot der »Biichse der Pandora« der

Sache Wedekinds beiweitem nicht so arg schaden konnte, wie

deren Eréffnung vor einem Pobel, der in der Kunst nur die

Anlisse finden will, um die eigene Schmutzigkeit satt zu weiden.

Und wenn ich verurteilt gewesen wire, in der Internationale des
ausgefressenen Kunsthasses mir irgendwo ein Parkeit von Biirgernzu
wihlen, so hatte ich mir ganz gewiB nicht jenes ausgesucht, dem [~

die Unterscheidung zwischen Goya und den Pschiitt-Karrf__ikaturen

sehwej fillt, das sich aber instinktiv fiir die Pschiitt-Karfikaturen ja u‘ft,ﬁ(,
entscheidet. Man kann #§ bis zu einem gewissen Grad seiner eigenen wgf
schauspielerischen Suggestion vertrauen und sicher sein, daB auch

eine Herde von Schweinen nicht zu grunzen wagt, wenn man ihr

etwas Nacktes zeigt. Ich konnte mir zu meinen Leseabenden die
schlechtesten Leute zusammenklauben, deren man am Samstag im
Volkstheater habhaft werden kann: ich bin absolut davon {iber-

zeugt, daB sie mir im Zuhéren parieren wiirden, der Zerknirschung

niher wiren als der Frechheit und daB erst in der Garderobe die
Gesinnung wieder angef_a_.q wiirde. Bei der >Biichse der Pandorac, %I ."14.,
in der eine Sandrock die Geschwitz und Wedekind den Jack gab und
durchderen Szenenein geistiger Willezog, der jede dreekige Bemerkung, /[-ﬂ-}-
jeden Zwischenruf wie: »Schkandalees!« oder »Empeerend!< von
vornherein ausschloB, hitte ich doch,aus Respekt vor dem Dichter '-U#b)ﬁv,v
nicht gewagt, die duBersten VorsichtsmaBregeln zu miBachten und /
blind die Garantie fiir ein tadelloses Verhalten des Wiener
Publikums zu iibernehmen. So gut es ging, wurden damals die

Zuschauer noch bessey ausgesucht als die Mitwirkenden und im ted!
Parkett gab es gewiB nicht/mehr falsche Besetzungen als auf der /-»
Bithne. Ob nicht doch hin und wieder ein schwitzender Hof- ropily
und Gerichtsadvokat eine abfillige Bemerkung fallen lieB, konnte

ich ‘nicht kontrollieren. Geschrieen wiirde nicht. Die dazu vielleicht

- geneigt waren, fithlten nicht nur die Ubermacht jener, die

gekommen waren, einem Dichter zuzuhoren, sondern muBten
wohl auch ahnen, daB ich sprungbereit hinter derﬁ—"v‘oshaﬂq
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stand, um die G&st{,‘deren Namen zu kennen die Behorde
vorschreibt, erforderlichenfalls beim Namen aufzurufen und in
die letzte Reihe zu verweisen, wenn nicht gar nachsitzen
su lassen. Ich bin nicht rithrig, wenngleich nicht faul. Die
Autoritit eines Buchhindlers, mit dem man reden kann, wenn
man in sein Geschift eintritt, und das Ansehen eines intellektuellen
Komitees, in das man auch von der Gasse eintreten kann,
haben einen Frank Wedekind nicht davor bewahrt, wvon
geladenen Borseanern angespieen zu werden, und der Ruf nach
Abschaffung der Zensur fand ein Echo, das wie ein Ruf nach der
Zensur klang. Nie noch hat eine Behorde von jenen, die gegen sie
demonstrieren sollten, ein besseres Attest empfangen, und ein Markstein
war das Rendezvous der Polizeihunde. 1905 wurde kein Dramatiker
gegen die Zensur, 1913 die Zensur gegen einen Dramatiker geschiitzt.
1005 erschienen keine Kritiken, 1013 fithlte selbst die Wiener Presse
sum Teil die Pflicht, die totgeschwiegene Sache gegen eine
totgeborene auszuspielen und jene wichtig tuenden Hebammen
zurechtzuweisen, die da glauben, daB um ihretwillen Miitter

Schmerzen leiden, und den erste,Schrei der-Jinder—iimen it fr Agpamens

Lnirey

Auch mein Anteil war 1905 ja nicht unerheblich, denn ich
bin gewiB nicht faul, obschon man mir nicht nachsagen kann,
daB ich rithrig bin. Aber wiewohl es eine entsetzliche Arbeit war,
hat es mir in keinem Augenblick leid getan, mich i1 _di

eingetassey zu haben. Zu einem so angenehmen Gefiihl ’wﬁr%ﬂ

mir innerhalb eines Monates so wenig Zeit gegdnnt wie zum
Schlafengehen, denn ich war nur nicht der Sturmbock einer
Kassa, sondern auch Theaterdirektor, Mitregisseur, Dramaturg,
Schauspieler und Conferencier, und als Theaterdirektor hatte ich es
nicht etwa mit dem Ensemble und dem Inventar einer vorhandenen
Biihne zu tun, sondern ich muBte einen Saal in ein Theater verwandeln,
und auBer den Schauspielern, die zwanzig verschiedenen Ensembles
angehdrten und zum Teil im Ausland wirkten, die Kulissen, die
Dekorationen, die Kostiime, die Periicken, die Schminktopfe und
den Souffleurkasten zur Stelle schaffen. Ich kann natiirlich nicht
beurteilen, ob iiberanstrengte Reformer die Arbeit, hinter der Pudel
der Kultur zu stehen, fiir Gottes Lohn verrichten, ob sie sich in die
Sache um der Sache willen einlassen, um die Kunst fiir die Kunst
echautfieren und um die Kultur fiir die Kultur, mit einem Wort: ob
sie den etwaigen Reingewinn nach Abzug von Miete, Flonoraren
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und Tantieme verschméihen und einem wohltitigen und kulturellen
Zweck zuwenden. Nur aus meiner Erinnerung weiB ich — ich
hitte es langst vergessen, wenn eine zudringliche Gegenwart nicht
an mein Gedichtnis klopfte —, daB der erste Veranstalter ohne
Entschidigung fiir den—tblicken Zeitverlust wad die eigenen
materiellen Opfer, ssel ohne Riicksicht auf das gebiihrende MaB
des Autoranteils den ganzen groBen Reingewinn jenem Zweck
zuwandte, den er damals fiir den wohltitigsten, kulturellsten und
dringendsten hielt und der es leider noch heute sein diirfte.
Denn viel wichtiger als die Aufrichtung von Marksteinen durch
Buchhindler sollte die Beniitzung jeder passenden Gelegenheit
sein, gegen das peinigende MiBverhiltnis zwischen den Einnahmen
des Autors der »>Biichse der Pandora«< und des Dichters der
»>Fiinf Frankfurter< nach Kriften zu demonstrieren.

Es wire die geringste Siihne fiir eine Riihrigkeit, die mit
Hilfe der Stammkundschaft franzésiseher—set ungarischer Porno-
graphen die Zensur austreiben wollte und die gliicklich bewirkt
hat, daB ein dramatisches Abenteuer von unzeitgemiBer
Dimension dem intelligenten Kommis zum Argernis wurde und
daB sich die tiichtigsten Nachtredakteure erlaubten, eine Arbeit
Wedekinds »vom kiinstlerischen Standpunkt als talentlos zu
werten<, Denn sie alle hatten sofort erkannt, daB Lulu sich vier
Ménner von der StraBe mitbringe, und erraten, was sie mit ihnen
vorhabe. Diese Anlagen des Publikums sind mit Recht dem
Schutze der Polizei empfohlen. Die Polizei verhindert mit einerStrenge,
die um ihre Milde nicht weiB, die stoffliche Betastung der Kunst
und verbietet die Schaustellung von Ansichtskarten nach Tizian.
Der Freisinn rebelliert dagegen mit einer Toleranz, die um ihre
Grausamkeit nicht weiB. Er laBt die Stoffel wieder auf den Geist
los, ladt sie nach § 2 und iibertrigt ihnen die Entscheidung, ob die
Ansichiskarte Kunst sei. Sie antworten: »Schweinerei! Auf Tizian
soll ich sagen!< Der Freisinn ist ein Hausierer, der die verbotene
Kunst einer konfiszierten Kundschaft unter dem Tisch zeigt.
Bei Hosentrigern wiren MiBverstindnisse ausgeschlossen. Auch der
»Professor Bernhardi«< diirfte durch die Freigabe keinen Schaden
nehmen. Hier ist clieﬁ‘\r

ist sie ein verblendeter Gutsherr, der die Vermittlung der Diebe
erbittet, um seinen Hunden das Bellen abzugewdhnen.

ufgabe fiir ein intellektuelles Komitee. ’f
Wenn/die Kunst die Demokratie gegen den Staat zu Hilfe ruft, so /4éy




Notizen
Nur damit die denkwiirdige Tatsache nicht verloren gehe,

daB die Wiener Presse sich 1913 an etwas erinnern| muBite, was

ihr 1905 zu vergessen gelang, sei hier das Folgende ‘reproduzmrt

,Fremdenblatt’: -
. Nicht zum erstenmal. Denn schon vor eith_en Jahren hat
Karl Kraus dieses Werk vor einem Kreis geladener Zuschauer auf
die Szene gebracht . . ..
. wie vor Jahren, bei der ersten (besseren) Auffiihrung . . ..

,Wiener Allgemeine Zeitung':

. Wedekinds infernalische Komddie ist schon einmal in Wien vor

geladenen Giésten gespielt worden. In einer Vorstellung, die Karl
Kraus zu danken war. Damals ging es nicht Arm in Arm mit einem
verehrungswiirdigen Publikum, gegen die Zensur. Sondern fiir Wedekind
gegen ein verachtungswiirdiges Publikum. Die gestrige [Vorstellung, an
tiefen Eindriicken armer als die seinerzeitige im Intimen Theater, war
durchaus respektabel, gut, wirksam, Aber die »Biichsg der Pandorac
braucht eine Darstellung, so fern allem Theater-Ublichey, wie das Werk
fern allem Literarisch-Ublichen ist . .. .

,Ostdeutsche Rundschau':
. dhnlich wie vor acht Jahren im kleinen| Saaltheater des
Nestroyhofes, der heute als Intimes Theater dramatischien Unfug treibt.
Damals zeichnete Karl Kraus, der Herausgeber der #Fackel¢, verant-
wortlich flir das' Unternehmen und die namhaften Krifte, die sich mit
Wedekind und Albert Heine an der Spitze zur Veérfligung stellten,
gestalteten die Vorstellung zu einem kiinstlerischen Versuch von un-
gewohnlichem literarischen Interesse. Wie immer man sich zu dem
Neuen stellen mochte, das sich im »Erdgeist« angeKiindigt hatte und
in der »Biichse der Pandora« den tragischen Abschlufi ffand, man fiihlte:
hier ist ein an Satanismus streifender Besserungsdrang am Werke, der
die Geschlechisinstinkte blofilegt, um veraltete Moralbegriffe zu zer-
trimmern. Was er an deren Stelle zu setzen hat, war damals freilich
so wenig zu erraten wie bei der gestrigen Wiederholufig des Versuches,
die eine einzige Kette von Enftiuschungen war. [Lag's an der Dar-
stellung oder am Publikum? Wohl an beiden. . . . Was gespenstig wie
Schattenbilder voriiberhuschen sollte, wird auf der Neuen Wiener Bithne
in Stimmungspausen aunfgeldést und um die satirische Kontrastwirkung
gebracht. ... Dazu ein Publikum, dem es von vornherein nur um die
Befriedigung einer vagen Sensationslust zu tun wa[. Mit dem Erlag
der erhohten Sitzpreise glaubte es sich von der Pflicht enthoben, zu
suchen, was hinter den scheinbar kolportagemafig zugeschnittenen Bildern
liegt, und nichts ist so bezeichnend fiir dieses Publikum, als daB es
just nach dem dritten Akt, in dem man wéhnt, |die Schauer eines
jingsten Gerichtes zu erleben, entriistete Pfuirufe von sich gab .

,Arbeiter-Zeitung':

Zu dem Eifer der Behorde gesellte sich das feierliche
Tamtam, mit dem die Vorstellung seit Wochen eingeleitet wurde. Wir
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