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den Fall aufmexlaam

Fstofen. Wenn ich nach Wien kain,
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Herr K hat_ mich; seit ich | Ich bin ein alter Leser der ,Zu-
‘i als einen Mitarbeiter der \Wage® | kunit'. Ein alter und treuloses
kennen lernte, mit ‘iberschwang- | Leser. Mein Vorurteil gegen Herm
ticher Liebe, Bewunderung, An- | Maximilian Harden ist gewifi unter
betung verfolgt, das hat mich ge- allen Antipathien, die er sich seit
rithil und ich habe den talentvollen | -der Grimndung seiner Zeitschriit er-
jungen Menschen, weil ich ihn fiir | worben hat, die beachtenswerteste;
sauber hielt, leider nicht wegge- | weil er mir personlichso gar keinen
| Grund zu ihr gegeben hat. Das be-
holte er mich vom Bahnhof ab, und | lastet in Wien, der Stadi der Ver-
1ief mich nicht los, bis ich wieder | bindungen und Beziehungen, die
im Zuge saB. Da er von fast allen, | sich die Niederlassung des Herrn
die mir in Wien bekannt und | Harden redlich verdient hitte, mein {
verachtet wurde | Schuldkonto. In der Reihe verlorener
und wird, verzichtete ich; aus Mit- | Freundschaften, die dem Lebens-
teid mit dem armen Tenfel, auf das | weg des Herrn Maximilian Harden
Vergniigen, ~dieser Menschen zi | unberechtigter Weise das ehrenvolle
sehen. Wenn er nach Berlin kam, Dunkel der Einsamkeit —verliehen
war er bei mir wie Kind im Hause, haben, bedeutet mein schroffer Ab-
<aB. ohne Rilcksicht auf meine | fall die bitterste Enttiusching. Bei
knappe Zeit, stundenlang, halbeTage | allen anderen Verlusten konnte er
tang bei mir. Ungefihr jede Ge- | die literarische Verfeindung auf die
fialligkeit, die man erweisen kann, | personliche reduzieren, Meine Un- |
'habe ich ihm erwiesen. So habe | firewe nahm den anderen Weg. Ich
ich ihm firs erste oder fiirs zweite | habe Herrn Maximilian Harden aus
Heft seiner ,Fackel' (deren ganzen | blanem Himmel angegriffen. Welch’
Plan, innere und aufiere Gestaltung | tief unbegrindete Abkehr! Wie be-
ich auf sein Bitten mit ihm durch- | reute ich es, daB sie notwendig
sprach) einen Artikel geschrieben, | war, wie schamte sich mein Verrat
ficht nur umsonst, sondern '-auch des fritheren Glaubens! Ich erkannte

in dem sicheren Vorgefiilil;" welchen | damals, dafi der Altersunterschied |

HaB ich mir dadurch in Wien zu- | zwischen uns sich umsomehr ver-
\ziehen wirde. Das geschall auch | engle, als ich mir erlaubte, - die
"roch, ich war verfemt und die | Kriegsjahre des Herrn Harden nur/

3

interessant sind,

N. F. P.* _lehnte €inen Aufsatz | einiach zu zihlen. Der Fanfund- |

Bijornsons: iiber mich ab. Fiir seinen |- zwanzigjahrige  hatte neben dem

Prozefi mit Bahr habe ich, frofz- | Fanfunddreifigjihrigen den Nach-
dem ich: Bahr sehro schitze und | teil, aber zehn Jahre spiter derj
Vorteil der Jugend. Zuerst konnted
und dann sah et
| einen Blinden, Die Jugend: sollte]

\immer fiir einen unbestechlichen |
Menschen hielt, ihm ein Gutachten | er nicht sehen,
tgeschrieben. U.'s. w. Seine Bilder, |
Rriefe, Karten strotzen von »Be- |

sich nur von abschreckenden Bf.i)'
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wunderunge« und Liebe. Er nennt |
- mich _nagch einem Wiener Aufenthalt |
den Unvergefilichen asw. Dafl mir
seine Tatigkeil*mehr und mehr mifi-
fiel, mufite er merken. Seine ewige
Bitte: Thn und seine ,Fackel® in der

,Zukunft* zu erwdhnen, konnte ich .

nicht erfiilllen, zweimal mufite ich

ihm Artikel ablehnen. Daf ich sein |
Vorgehen gegen Bahr, seine Cam- |

pagne fiir die. .., .. widrig fand,

verhehle ich nicht. Zu einer Kritik |

erdreistete er sich zum ersten Male,
als ich “iiber die .. ..;
Berliner Bithnenleben mit ihrer
Geldmacht vergiftet hatte, einige
unfreundliche Worte schrieb. (Et
hatte gemeinen Privatklatsch iiber

die das |

die . . . breitgetreten, war seit seinem |

grotesken Roman mit der 2
aber empfindlich in diesem Punkt
geworden.) Ich antwortete schroff
und lief ihn bei seiner nichsten An-
wesenheit nicht mehr zu mir kom-

men. Seitdem schimpft er . . . Ich |

bin der Selbe geblieben, der ich

in der Zeit seiner Verhimmelung |

war, habe nur gearbeitet. Sein Blatt
habe ich seit zwei Jahren nicht
mehr gedffnet, er schickt es mir
und es Dbleibt in dem Umschlag
liegen. Ekelhaff war mir's lingst,

bevor er mich angriff. Jetzt steht |

er mit \N. F.P.* und N. W. T.* in

Reihe und Glied gegen mich. Habeat, |

Maximilian Harden
(7. Juni 1908).

spielen erziehen lassen und sich die
Vorbilder fiir die Zeit der Reife
auflieben. Was ihr im weiten Um-
kreis deutscher Kultur sich bietet,
ist ein so sicherer und fief
fundierter Schwindel, dafl selbst
die Originale Surrogate  sind.
Nur die Phantasie wird mit
ihnen fertig, zieht sie dem
Leben vor. Wie sah der grofie
Einzelkdmpfer aus, dessen Meinung
gegen jenen Strom schwamm,
zu dem sich alle journalisti-
schen Schlammgewiisser ver-
einigen? Er sah aus, wie ich
mir ihn  schuf, und Herr Maxi-
milian Harden lieferte fiir meine
Erfindung die Gebidrde. Ich sah
seine Blitze zucken, und horie
seine Donner krachen; denn in
mir war Elektrizitit, Ich war
ein Theatermeister, den - das Ge-
witter, das er erzeugt, erzittern
macht. Welchen Respekt hatte ich
vor Herrn Maximilian Harden, weil
seine Leere meinem Ergdnzungs-
trieb enigegenkam. Solches Ent
gegenkommen wird zum Erlebnis,
bleibt aber nur so lange das
Verdienst des Andern, als man
fir die Werte, die man zu
vergeben hat, nicht in sigh selbst
einen besseren Platz findet. Dann
wohnt in den oden Fens.ierhohlen
das Grauen.

Karl Kraus
(31. Oktober 1907).

Seit lingerer Zeit werden in den Kreisen, die
sich fiir literarische Personalien interessieren, Wetten

abgeschlossen: Wird er antworten oder wird er nicht?
Ich entmutigte die Hoffenden.

ich allen, dle mich fragt‘.en und dle mlt Recht an-

Br wird nicht, sagte







o
{

nahmen, dafl ich tiber die Hemmungen des Hérrn
Maximilian Harden besser informiert bin als er iiber
die Triebe des Grafen Moltke. Er wird nicht. Denn

er ist vornehm. Er hilt’s auch hierin mit der Religion

der yNeuen Freien Presse® welche die Abtriinnigen
mit dem dumpf grollenden Fluch dreimal spaltet:
Nicht genannt soll er sein! Und er ist noch viel vor-
nehmer. Denn wer die Betten der Fiirstlichkeiten zu
liften gewohnt ist und grundsitzlich nur die Kiibel
der feinsten Herrschaften hinaustrigt, wird nicht zu
Leuten hinabsteigen, die. weder fiir die literarischen
Aufgaben eines Domestiken Werstindnis noch Achtung
vor dem Journalisten haben, der seinen Beruf so wenig
verfehlt hat. Jeden Morgen beim Aufriumen des
Schlafzimmers der Frau Grifin den Liassalle zitieren, aus-
sprechen, »was iste, und der Nachbarschaft erzihlen,
daB der iierr Graf sich wieder einmal ginzlich ab-
geneigt gezeigt hat, mein Gott im Himmel, wer eine
solche Leistung gering schiitat, versteht wirklich
nichts von den Angelegenheiten der groBen Welt.
Wer es ferner nicht begreift, da ein Naehkomme
der Jesaias und Huften das Recht haben mu$,
dem Richter, der ihm pariert, seines Holbein Hal-
tung und Haupt< nachzuriihmen, und dem Richter,
der ihn verurteilt, die Zuckerkrankheit vorzuwerfen,
dem ist nicht zu helfen. Ich, in meiner publizistischen
Weltabgeschiedenheit, sage: In die Liicke des deut-
schen Gesetzes, das dem privatesten Leben des
Staatsbiirgers den Schutz versagt hat, trete man ihn,
dafl er darin ersticke, den Kerl, der uns jetzt, nach
monatelanger Qual, noch von der »schlimmen Krank-
heit« erzihlt, die jener Graf »in die Ehe mitbrachtec.
Indem ich aber so spreche, beweise ich nur, daf ich
ein armer Teufel bin, dessen enger Horizont die
groflen Aufgaben der Politik nicht zu fassen vermag.
Es wire miiig, sich mit mir in eine Polemik ein-
zulassen. Ich spiire ja doch nur den Gestank, den
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toiner iiber das Vaterland verbreitet, und merke nicht,
daf ef furs Vaterland stinkt. Ich entsetze mich tber
die kulturelle ScheuBlichkeit, nein, tber die geistige
Minderwertigkeit einer Wahrheitsforschung, die mit
Enthilllergebérden die deutsche Moraljustiz antreibt,
in zwei Wochen nachzuholen, Was sie in funfund-
gwanzig Jahren verspumt hat, und die es endlich
dahin bringt, dad ein Henkerparagraph verschérft
and ein friedlicher (ebirgssee von Untersuchungs-
richtern ausgemessen wird. Ich gedenke eines der
markantesten Worte Maximilian Hardens: Lieber ein
Qohweinehund sein alg ein Dummkopf! und beklage
os tief, daf ihm die Entwicklung der poli‘rischén
Dinge die Wahl schwerer gemacht hat, als er sich
urgpriinglich vorgestellt hatte. Denn wer der Freiheit
des Greschlechtslebens eine Schlinge legt und sich in
thr verfangt, der 18t wahrlich zu bedauern, ©F iiber-
schlagt sich, weib nicht mehr aus noch ein, und

. gchreibt achlieBlich Artikel, die zwar von weitem

nach erpresserischer Gesinnung riechen, aber in der
Nahe sich blo als die Hilferufe eines ungeschickten
Angebers erweisen, den die Konsequenz einer ein-
mal begangenen Lumpegiei um den Vorstand gebracht
hat. Er glaubt noch ein Denunziant zu gein, und er
:st_sohon langst der geistige Bundesgenosse des Herrn
Riedel, und mitleidig wiederholt der Lieser die[Frage:

. Was gieng’s dich an, Tropf, damischer |/ Er sehnt sich

nach den alten Zeiten, da ihm eine anonym® Schmih-
karte an die Redaktion des ,Vorwarts’ nachgewiesen
wurde, durch die er Otto Erich Hartleben aus geinem
Kritikeramte driingen wollte, und da er durch
das Wort vom Sehweinehund  die peinliche
Qituation zur allgemeinen Zufriedenheit klarte. Jetzt
gieht er aus Verzweiflung gegen die Sehweinehunde
vom Leder, weist ihnen tiglich irgend eine korper-
liche Beziehung zu den Fischerknechten nach, doch, ach,
lanest isti t di ‘otice Mutualitit mit dieser
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Sorte nachgewiesen. Er muf so tun, als ob er eine
innere Befriedigung spiirte, so oft ein bayrischer Hiesl
unter dem auf ihn einstiirmenden Bernstein end-
lich zugibt, der Fiirst habe ihn »>die Gaudi, die
Lumpereic gelehrt. Und will es das Unglick, daf
der AbreiBkalender gerade Huttens Geburtstag an-
zeigt, so ersteht dem deutschen Volk aus diesem
Chaos von Wahrhattigkeit und Ekelhaftigkeit der
Anblick einer Bruderschaft, bei der man nicht mehr
weiB, ob Bismarck oder dem Riedel die Einigung
Deutschlands zu danken und ob unter dem »auf-
rechten Milchmanne nicht vielleicht doch Lassalle zu
verstehen ist.

Er kann nicht mehr zuriick. Sein Tagwerk be-
ginnt mit einer gefihrlichen Drohung und endet mit
einer Enthiillung. Kein deutscher Mann, der sich
heute als Ehegatte schlafen legt, kann wissen, ob er
nicht morgen als »Kindde« aufsteht, bei der Nacht
kommt alles an den Tag, und auf die Gefahr hin,
offene Hosentiiren einzurennen, verkiindet der Retter
des Vaterlands: »Pardon, ihr Tichtigen, wird nicht
mehr gegebenle Mindestens soll mit allen abgerechnet
werden, die sich der Wahrheit auf ihrem Marsche aus
Miinchen nach Berlin entgegengestellt haben. Ob
unter den Bedrohten auch ich gemeint sei — denn
auch »die im schwarzen Schreiberrocke« sind in Aus-
sicht genommen —, darum geht seit langem in lite-
rarischen Kreisen die Wette. Er wird nicht ! sagte ich.
Zwar habe ich Schlimmeres getan als die Mitglieder
jenes Griippchens von Berliner »PreBpéderastene, auf
das der Normenwiichter nicht ohne tiefere Absicht
hinweist. Sie begniigten sich, zu sagen, daB es verfehlt

i sei, die vermeintliche Gefahr eines politischen Einflusses

durch Anspielungen auf die genitalen Irrtiimer einiger
alten Herren bannen zu wollen. Ich habe diese Taktik
als eine politische Tat gelten lassen, und dann erst
cezeigt, wie sie der Menschheit ins Gesicht schligt.
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Ich sagte : Der Kerl ii’t viellaicht wirklich ein Patriot,
ein Kulturmensch ist/er gewil nicht. Und ich habe
noch Schlimmeres gewagt. An einem Stil, der hier
wirklich den Mann bedeutet, die grofe Unbedeutung
dieses literarischen Charakters nachgewiesen. Das war
sine Bnthillung, die sich vor die Enthiillungen des
Herrn Maximilian Harden stellt; von der er spiirt, da
sie ihm die gedankenlose Anerkennung seiner Zeit-
genossen gestort hat, und von der ich weiB, daB sie
ceinen Ruhm unsterblich machen wird. Anstatt mir
nun dankbar zu sein, weil seine literarische Higenart
wenigstens in meiner Kommentierung auf die Nach-
welt kommen wird, hegt er unausloschlichen - Groll
gegen mich und sagt jedem, der es horen will, ich
Sei_ treulosen Gemiites, rachsiichtig und handle
blof aus verletzter Eitelkeit. Seitdem ich mit besorg-
ter Miene die Schrecken der Elephantiasis an sei-
nen Satzgliedern nachgewiesen habe, hat sich sein
Leiden nicht gebessert, Wie sollte man glauben, da
or in diesem Zustand sich erheben und mir antwor-

“ten konnte, er leide nicht? Ich habe in meiner
Siinden Maienbliite bei ihm zu Mittag gegessen, ich.
war »wie Kind im Hausec, und jetzt greife ich ihm'
an. Beides ist sozusagen erweislich wahr, die Tat:

wie die Reue. Aber was sind alle Leiden eines
kranken Rippenfells gegen den Alpdruck einer hoch-
gestiegenen literarischen Jugend, die man einst be-
wirtet hat und die einem jetzt in die Suppe spuckt?
In solchem Zustand rafft man sich zu keiner Pole-
mik auf. Br wird nicht! Mit jedem Satz, den er gegen
mich schriebe, wiirde er meine Feindseligkeit gegen
seinen Stil rechtfertigen. Er, der immer gelitten hat,
keinen seiner Briefe je ohne das Postskriptum lieB,
daB er unsiglich leide, die Fatierung eines Einkom-
mens von 25.000 Mark nie ohne vollstindige Gebro-
chenheit vollzogen hat, in der Festung Weichsel-
miinde mehr als Dreyfus litt und in Danzig sogar

fiim
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] Champagner trinken mufite, um die Leiden der
& Festung ertragen zu konnen, er leidet jetzt mehr
denn je. Seinen Korper hat Herr Schweninger be-

handelt, sein Geist leidet unter meiner Massage. Wie

sollte sich der Ungliickliche zu einer Abwehr auf-

raffen, der kirzlich einen Leitartikel mit diesem Satz

-T§ begann: »>Vor hundertzwanzig Jahren, als der dicke,
pomphaft thronende, aus unkriegerischem Festlirm

gern in seichte Salonmystik schweifende Sohn August

Wilhelms just seine Eitelkeit mit dem nahrkraftlosen

Erfolg im hollandischen Wilhelminenhandel gefiittert

14l hatte. wurde eine Druckschrift bekannt, die, unter
dem Titel ,Considérations sur I'état présent du corps

politique de P'Hurope‘, schon fiinfzig Jahre vorher

ontstanden warec. Wer so schreibt, sollte mir antwor-

ten konnen? Er wird nicht. Br weiB, da8 ich ihn

o fiir ein literarisches Deutschland, das die Grofe des
gl Sprechers nicht nach der Liénge seiner Stelzen beur-
teilt, erledigt habe. Er hat awelr meinen Nachruf

gehodrt und Ahnt, er konnte, wenn er nur im gering-

‘sten Miene macht, sich fiir scheintot auszugeben,

eine Schindung seines literarischen (Girabes erleben,

1% die das MaB meiner gewohnten Pietitlosigkeit weit
itbersteigt. Er wird sanft ruhen und sich nicht mit

mir in einen Wortwechsel einlassen. Tut er aber

doch so, als ob er lebte, so reicht in der Besinnungs-

losigkeit des Schlachtens, das er sich in Deutschland

Igi erlauben darf, seine Klugheit auch heute noch so weit;
die Grenzen seiner polemischen Moglichkeit richtig

abzuschiitzen. Nach siechen Fiirsten, die ihre Feder

_ hochstens in einem gefiihlvollen Briefwechsel ver-

sucht haben und heute in der Charité liegen, langt

sein publizistischer Mut. Mich kennt -er. Er hat

I8 noch vor einem Jahre vor Frank Wedekind, der sich
spiter nach Kriften um eine Verséhnung unverein-

barer Gegensitze bemiihte, seine hochste Achtung

meines literarischen Wesens bekundet. Die Versoh-
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nung mubte leider an der Ungleichheit der gegen:
geitigen Schétzung scheitern. Wer aber fithlte so tief
wie er die Liicherlichkeit des Versuchs, mich zu einer
personlichen Polemik herauszufordern? Nein, aus dem
orhofften Hahnenkampf kann infolge UnpaBlichkeit des

einen Hahns nichts worden. Er wird kréhen, weni er auf

den Mist seiner Affiren steigt. Er wird moglicherweise
auch vom »>feindlichen Pedervolkchene« sprechen und
selig im Stolz einer Unfahigkeit sein, die 24 Diminutiven
ihre Zuflucht nimmt. Er wird von einem Biirschchen
sprechen, das einst aus seinem Schiisselchen gegessen
hat. Vielleichtin einem Wiener Mentag liattchen, wenn
zufallig einer auf die gute Idee kommt, ihn zu fra-
gen, was er gern sagt. Beileibe nicht in der ,Zukunt’.
Das konnte die Aufmerksamkeit erregen und Moritz
und Rina zur Bestellung der ,Fackel® verleiten.
Und so geschah es. Immerhin ist es die
Antwort des Herrn Harden auf meine Angriffe,
wenn sie auch bloB die Antwort auf die Frage
eines ' rg ist. BEr macht seinen Feinden
mit Vorliebe auBerhalb PreuBens den Prozef.
Nur unterscheidet sich mein Fall von dem des
Fiirsten Hulenburg dadurch, daf ich der Gerichts-

verhandlung beiwohnen und —dem Zeugen Harden

sofort auf die Finger schlagen kann, wenn €r sie
sum Schwur wider mich orhebt. Fir einen Augen-
blick wird das Niveau meines Hasses gedriickt. Mein
Kampf gegen die Verpestung Deutschlands, meine
Enthiillung des Mifverhéltnisses zwischen einer
literarischen Winzigkeit und ibrem Geriiusch, mein
ganzes sfentliches Bemithen soll zu einer Privat-
Sffire erniedrigt werden, zu oinem Ringkampf mib
Herrn Harden, den jeder unbefangene Zuschauer fiir
einen Akt der Feigheit halten konnte. Ich mufB aus
Humanitit darauf verzichten, einen mit hundert Kilo
Bildung beladenen, auf Stelzen daherkommenden
Ritter mit dem Rapier anzugehen. Um es ihm leichter
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zu machen, soll ich thm auf das mir fremde Gebiet
der Tatsdchlichkeit folgen. Ich bin dazu zu haben,
aber man wird mir den Widerwillen glauben miissen,
erweisliche Unwahrheiten, die ich lingst verdaut habe,
zu korrigieren. Immerhin mufBte ich darauf gefaft sein,
dafl er mir ein paar Zitate an den Kopf wirft, wenn
nicht aus den Korintherbriefen, so doch wenigstens
aus meinen eigenen. Denn eine ausgesprochene HFi-
higkeit hat er; er hebt Briefe auf. Ich vernichte-sie
bloB. nicht,. mache aber-ven-ithnen  kein. Aufhebens:
Herr Harden wird nachweisen, daB ich ihn einst
bewundert habe. Hs niitzt nichts, dafl ich es nicht
leugne, nie geleugnet habe und ihm feierlich ver-
spreche, daB ich es nie leugnen werde. Fiir alle Fille
ist es gut, daB ich die Beweise der gegenseitigen Zu-
neigung nicht vernichtet habe, und daf/ich die Aus-
dauer besitze, aus dem OChaos meines Archivs zu
holen, was ich brauche. Ich gebe zu, daf ich im
Kampf der Dokumente den kiirzeren ziehen muf
und dafl meineZuneigung zu Herrn Harden kompromit-
tierender ist als die seine zu mir. Aber anderseits mufl
ich doch wieder betonen, dafl sein Urteil, das er
als reifer Mann tuber mich gefillt hat, rechtsver-
bindlicher ist als das Vorurteil eines schwirmeri-
schen Neulings, und es besteht fiir Herrn Harden
immerhin die Gefahr, daB die literarische Forschung
von ihm das Liob meines Schaffens beziehen kdnnte,
withrend sie sicherlich meine Begeisterung fiir seine
Werke als die Meinung eines unreifen Jungen ver-
werfen wird. Der kiinstlerische Vorzug, den er vor
mir- voraus hat: dal er seine Briefschaften besser
ordnet und registriert und jedem Gegner durch einen
Handgriff beweisen kann, da man il}% vor zehn
Jahren mit jvorziiglicher Hochachtungg™ geschrie-
ben hat, wird ihm dabei nicht das geringste niitzen.
Ich erspare ihm auch noch den Handgriff, da ich sogar
nie ein Hehl daraus gamacht habe, da die Hoch-
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achtung meiner Briefe mehr als eine Formalitét war.
Aber ich leide unter der Zudringlichkeit eines Men-
schen, der nach Jahren auf der alten Bewunderung
besteht, die ich ihm nach reiflicher Uberlegung ent-
zogen habe. Nicht genug, dafl Herr Harden in Bekann-
‘onkreisen iber die Verdnderung, die mit mir vor-
gegangen ist — daB sie in mir vorgegangen ist, hélt
Seinesgleichen fiir ausgeschlossen —, sich bitter beklagt
orierwieersagenwiirde,>st6hnt«;daﬁerseinenBesuchem
die »personlichen Motiye« auftischt, die er meinen
Angriffen zugrundelﬁg’éfmliﬁt, so fliichtet er jetzt mit
seinen Beschwerden noch in die Offentlichkeit. Ich will
ihm entgegenkommen und die Publizitit seiner Anklage
vergroBern. Schon um die Erfahrung zu verdichten,
daf ein Denunziant und Moralphilister gich in keiner

Lebenslage verleugnet. Die Antwort des Herrn Harden, - /7

liegt vor, und siehe, gie ist ganz im (Geschmack
der Aktionen, denen meine Angriffe gegolten haben.

/- Wahrend ich animeinem Schreibtisch saB, ist Hesr

Harden unter mein Bett gekrochen. Ich will ihn von
der Stelle jagen. Wenn er unfahig ist, meinem offent-
lichen Wirken Wunden zu schlagen, so wird er sichs
kiinftig iiberlegen, Wunden meines privaten Fiihlens
aufzureiBen. Aber wahrlich, man braucht nicht bis

zu der Stelle zu gelangen, wo ich sterblich bin und

or tiickisch wird, um eine Nase voll von diesem -

Charakter mitzunehmen und von diesem Geiste.

Tch mochte auf dieVerstandesarmut zunichst aueh
wier groBeren Wert legen als auf dio—Lumpereid
Jener hilft sich, so gut sig kann. Sid sagt, daB ich,
Karl Kraus, einen Brudermord begangen habe. An
einem Bruder, den ich einst liebte. Da ich nun weder
die Liebe noch den Mord leugne und jene sogar
bereue, so sagt si¢, der Mord habe ein >personliches
Motive: Mein Bruder hat mir einmal einen Apfel,
den ich haben wollte, micht geschenkt. Ich habe
also aus Rachsucht gehandelt. Ich empfinde es nun
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aus personlichen Griinden schonen wiirde . . .

St [t

als eine Zumutung von unbeschreiblicher Ledernheit,
die Legende, die der ermordete Bruder in die Welt
setzt, zu entkriften und dokumentarisch zu beweisen,
daB ich den Apfel bekommen habe. Ich kénnte
getrost zugeben, daf ich ihn nicht bekommen habe,
und die Geistesschwiche dieses Motivs fir einen
Brudermord zur Diskussion stellen. Aber nicht einmal -
solcher Miihe miite ich mich unterziehen. Denn der
Gegner selbst scheint den Apfel fiir faul zu halten
und 1i8t durchblicken, da viel mehr noch als meine
Rachsucht meine Undankbarkeit zu beklagen sei.
Ich habe also den Apfel eigentlich doch bekommen.
Da er mir verweigert wurde, beging ich einen Mord,
und wiewohl er mir gegeben wurde, war ich so un-
dankbar, einen Mord zu begehen. Nun scheint

os freilich notwendig, sich endlich/fiir den Undank f 4

oder fiir die Rache zu entscheiden. Beides zu-
sammen diirfte: nicht angingig sein. Beide Argumen-
tationen, jede fiir sich und ihre Verbindung,
sind leichtfertiger auf die Dummbheit des Lesers
basiert, als es erlaubt sein sollte. Aber es glickt
trotzdem. Denn wenn ich einen des Taschendieb-
stahls beschuldigen will und vor versammeltem
Volke den Verdacht damit begriinde, da der
Mann schielt, so wird vielen die Nachweisbarkeit. des
Korperfehlers so sehr imponieren, daB sie auch den
Diebstahl glauben werden. Ich habe nach einem Apfel
vergebens gehascht, das ist meinetwegen erweislich
wahr, und jeder ruft: Ahal Jetzt verstehen wir!
Aber es gehort schon eine Vereinigung besonderer
Charakterschabigkeit und raffinierten Schwachsinns
dazu, das Bild der Situation so darzustellen: Ich, H.,
habe dem K. Unfreundlichkeiten erwiesen, darum greift
er mich an, also aus rein persénlichen Griinden; und
dies, wiewohl ich ihm Freundlichkeiten erwiesen
habe: ich hatte erwarten komnen, daB er mich
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Iech koénnte mich nun damit begniigen, zu sagen:
Aus Dankbarkeit zum Liigner werden, hielte ich
fiir tadelnswerter, als aus Rachsucht die Wahr-
heit zu sagen. Aber ich werde mich zum
Beweise herablassen, daB ich sie aus Undank-
barkeit gesagt habe. >Hatt’ Wahrheit ich geschwie-
genc oder gesprochen, in jedem Fall geschah es
aus rein personlichen Griinden. Anders verstehts der
gesunde Monschenverstand nicht und sein publizisti-
scher Diener mutet thm nichts zu, was er nicht ver-
steht. Daf es anders gewesen sein konnte, 18t
unmoglich. Ich gebe die Liebe zu und den
Mord. Ich gebe auch zu, daB Herr Maximilian
Harden sder Selbe geblieben ist« — meinetwegen
sogar in dieser Schreibart —, derselbe, der er in der
Zeoit meiner Verhimmelung war. Dab ich ein
anderer geworden sein konnte, daB ich dasRecht hatte,
zwischen zwanzig und dreifig ein anderer zu werden,
das wird im Reiche der erweislichen Wahrheit nicht
anerkannt. Sie muf sich, um zu ihrem Ziel zu kommen,
mit erweislichen Liigen behelfen. Meineinnere Entwick-
lung, dieheute — wenn’s niemand hort und sieht—meine
Todfeinde in Staunen setzt, wird nach wie vor offiziell
auf die Verweigerung eines Apfels zuriickgefiihrt.
Er wurde mir zuerst bekanntlich von der jNeuen
Froien Pressed verweigert und dann von Herrn
Harden. Seitdem schimpfe ich ... Aus Juvenal zitieren
sie nicht: »>Facit indignatio versume oder »Difficile
ost satiram non secriberes, um mein Verhdltnis zu
ihnen dem Publikum klarzumachen, sondern immer
nur: »Hine illae lacrimae!s. Habeant. Aber ich muf leider
darauf eingehen. Ich muf die Legende der Rachsucht
zerstoren, damit die Undankbarkeit iibrig bleibe. Ich
muB immer wieder dié Engagementsantrigey die mir
die {Neue Freie Pressef gemacht, und di¢ Gefilligkei-
ten, die mir Herr Harden erwiesen hat, ankreiden, da-
mit auf die dimmste Erklirung fir meinen HaB, die
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der Intelligenz verstindlichste, endlich verzichtet
werde. Herrn Harden beruhige ich mit der Ver-
sicherung, daf ich jetst auch beim Anblick

jener publizistischen Leistungen, durch die erdamals |
mein Entzlicken erregt hat, /[denselben Brechreiz ver- |

spiire, den mir seine heutigen Artikel verursachen. Ich
hatte viel nachzuholen. Aber es ging, und auch fiir jene
Lektiire, die ich damals beschwerdelos vertrug, habe
ich nachiriiglich das Gefiihl, als ob mir eine Stelze
dieses kithnen Turners in den Rachen gesteckt wiirde.
Wenn ich den Artikel, mit dem er die ,Zukunft’
er6fnet hat: »Vom Bel zu Babele mit meinem
Eroffnungsartikel »Die Vertreibung aus dem Para-
diese¢ — den ich heute Satz fiir Satz umbauen miiite —,
vergleiche, so verstehe ich nicht, wie ich je an
Herrn Maximilan Harden etwas anderes als die Fihig-
keit bewundern konnte, Temperamentsmangel zu deko-
vieren, oder hochstensdie, beim Schwingen von Riesen-
gewichten aus Papiermaché wirklichzu schwitzen. Herr
Harden ist derselbe geblieben. Ich Gottseidank nicht.
Aber auch ich shabe gearbeitete, mehr als Herr
Harden. Besser als Herr Harden. Und ich reinige
jetzt meine Arbeit vom Schutt des Tages, und ent-
decke, daB der Schutt mehr kiinstlerischen Gehalt
hat als seine Edelsteine. Ich fithle meinen Verrat
vor dem Forum der psychologischen Kritik gerecht-
fertigt als eine tiefere Treue gegen mich selbst,
und ~ die Literaturgeschichte wird sagen, er sei
eine Rehabilitierung fiir meine Liebe. Nicht nach sper-
¢6nlichene Motiven werden meine Richter forschen;
nichts anderes werden sie sich zu fragen haben, als die
Frage, ob die »Personlichkeite reich genug war,
um sich, wenn auch im Alter der geistigen Entwicklung,
so ausgreifende Schwankungen des Urteils zu erlau-
ben. Der Tatbestand reicht iiber Herrn Harden weit:
hinaus. Ich denunziere mich. Zwei Dritteile des
literarischen Grehaltes meiner Arbeit werfe ich frei-
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willig hin, ein Dritteil der Meinung. Damit mir
meine (egner nicht immer nur Widerspriiche, son-
dern einmal auch eine Entwicklung nachweisen. Ich
darf mich verleugnen, und mit mir selbst vieles, was
andere zur ,Fackel‘ beigetragen haben, die heute in
meine Lebensanschauung passen wie Wagner in Fausts
Botzickung. Den ganzen Plan der ,Fackel’, innere
and #uBere Gestaltung, hat Herr Harden mit “mir
durchgesprochen; trotzdemn wurde ich ihm untreu.
Aber bin ich dem Plander ,Fackel’, ihrer innern und
sufern Gestaltung, treu geblieben? Ich bereue keine
meiner Taten; ich verlange nur, daB sie im Zusammen-
hang beurteilt werden. Ich bereue selbst meine Sym-
pathie fiir Herrn Maximilian Harden nicht. Aber ich
mache ihm den Vorwurf der Undankbarkeit, Denn er hat
mich schmihlich getduscht. Er hat untreu an mir ge-
handelt, denn er hat mir eine Begeisterung zerstort. Ich
muBte damals, als sich mein Temperament nur in den
schmalen Grenzen sozialer Ethik echauffieren konnte
und im Kampf gegen die Korruption die Lebens-
anschauung eines idealen Staatsbiirgertums bejahte,
in einem Manne, der um ein paar Jahre friither in
der Presse ein Ubel erkannt hatte, eine Ausnahms-
erscheinung sehen. Die Prioritét mufBte auch dem
imponieren, der schon damals die Intensitét des
Kampfes voraus hatte, wie er jene Hrkenntnis der
intellektuellen Korruption voraus hatte, die im Jour-
nalismus — weit iber die volkswirtschaftliche
und politische Gefihrlichkeit — den Todfeind
der Kultur sieht. Die gliickliche Zufallsstellung,
in die Herr Harden gegen die offentliche Meinung
Deutschlands geraten war, mufite an eine junge
Phantasie das Bild eines Kampfers heranbringen
und sie etwa auch zum Widerstand gegen eine Rai-
son reizen, die ihr damals gesagt hitte, dall /Her-

kules sichs am Scheideweg lange iiberlegt hat und/

T uther auch anders gekonnt hiitte. Die Zeit zur
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/ Enttiuschung war noch nicht gekommen; ich hatte
s jedem die Gurgel durehgebissenj der mir damals tiber
3 meinen Harden ausgesprochen hitte, »was iste. Daf
20 or etwa ein Philister ist, der es glaubt, oderein Kujon,
der es den Leuten einredet: daf einer um einen
Apfel bereit war, eine Liebe zu verraten; oder ein
Antikorruptionist, der es in Ordnung findet: daB
einer fiir ein Mittagessen in der Villa Harden eine
76 eroberte Erkenntnis preisgibl. Was will denn das
Pack von mir? Glaubt es wirklich, daf die
Gluten meines Hasses aus »Motiven« stammen? Dann
wire meine Entziindbarkeit ein Wert flir sich oder
meine Tétigkeit ein mechanisches Kuriosum:. Wie,
: . dieser ausgepichte Meinungswechsler, der im Alter
) von vierzig je mach Bedarf die Homosexualitit ent-
schuldigt und bek#mpft, den Meineid rechtfertigt und
verfolgt, Kolonialminister in den Himmel hebt und ;
sie beschimpft, weik sie offentlich von ihm abriicken, — 7

der, gerade der wagt es, mir eine Entwicklung, die

i sich aus Gefithltem zu Gedachtem hindurchge-

schmerzt hat und die in ein inneres Leben fiihrt, von dem

gich freilich die Zettelkastenweisheit nichts fraumen

laBt, als die Rache eines refusierten Besuches aus-

zulegen? Welch ein grofziigiger Dummkopf!

)9 Aber indem er meine Rachsucht zu stark be-

’ tont, unterschitzt er wahrlich meine Undankbarkeit.

Ja, er hat mir fiir das zweite Heft der ,Fackel’ einen

Artikel geschrieben, und nicht nur umsonst, sondern

auch vergebens. Umsonst: wie hitte ich ihm ein

. Honorar anzubieten gewagt, da es sich um eine
58 Jobende Einfithrung der ,Fackel‘ handelte? Ich wufte [
nicht, daB er auf Bezahlung hoffte, als er meinen
Witz und meine Kraft pries, und ich stelle das Honorar
nachtriglich — mit denin neun_ Jahren aufgelaufenen N
Zinsen — zu seiner Verfiigung. Vergebens: Er hat sich
78 in diesem offenen Briefe der Wiener Journalistik in einer |
Art angebiedert, die schielend zwischen mir und jener zu )
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vermitteln hoffte. Geniitzt hat’s ihm nichts, denn die
Verbindung mit mir hat- zu der von ihm tief be-
klagten Verstimmung der jNeuen Freien Presset ge- v

: fiihrt. IAber auch bei mir hat es ihm nichts geniitat; ~ L7 &

6 denn ich bin ihm schon damals — in jenem zweiten  “/""J /)
Heft — verehrungsvoll iiber den Mund gefahren. Er Tt
liigt aber, wenn er behauptet, daB ich ihm dauernd
bei der jNeuen Freien Presset geschadet habe. Er
liigt, wenn er behauptet, daB ich ihn in Wien durch

)6 meine Gesellschaft dermaBen fesselte, daB er zu den
interessanten Leuten nicht gelangen konnte. Er hatte
immer noch Gelegenheit, sich heimlich zur {Neuen
Freien Presset zu schleichen, wenngleich ich nicht
in Abrede stellen kann, daf er erst nach unserem

3 g4 Bruch bei Sacher speiste, wo er an der redak-

36 tionellen Tafel zwischen den Herren Bacher und
Benedikt fetiert wurde. Er spricht die Wahrheit,
wenn er sagt, daf ich fast von allen Wiener Leuten,
mit denen er gern verkehrt hitte, verachtet wurde
und werde. Verachtet werde ich von den-Revolver- ; i

)9 journalisten,{den Bankraubern, den Gesellschaftspara- L N

siten, den talentlosen Literaten jund {berhaupt von ot

all den interessanten Leuten, von deren Verkehr ich

'Herrn Harden eine Zeitlang abgehalten habe. Nicht

immer wire mirs gelungen und nicht immer tat ich

es. Bei seinem ersten Wiener Aufenthalt, vor mehr

als zehn Jahren, damals, als er mir fast den ganzen

Tag widmete, war ich in der schlechten Gesellschaft

noch nicht verachtet, damals war die ,Fackel‘ noch

nicht gegriindet und Herr Harden konnte sich, ohme A/

? beiderseits AnstoS zu erregen, getrost zwischen mir ok

8 und Herrn Benedikt teileny Meine Undankbarkeit ist /=~
grenzenlos. Denn obschon ich ihn bewundert habe,
so kann ich doch nicht leugnen, da auch er mir
volle Anerkennung widerfahren lieB und bei jeder
Gelegenheit meiner riithmend gedachte. Und ein ganz

S so armer Teufel war ich damals nicht mehr, Die
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sDemolierte  Literaturc warl erschienen, hatte
ziemlich starkes Aufsehen gemacht und mir auber
unerbetenen Rezensionen —vonl Fritz Mauthoer,
Friedrich Uhl, Conrad und anderen auch die be-
condere Anerkennung des Herrn Harden eingetragen.
Auch in jenem unbezahlten Artikel im zweiten Heft
der ,Fackel’ nannte er sie eine »allerliebste Satires,
sprach darin von meinem »starken Talent und der
aeidenswerten Frische meines Witzese, freute sich
>meines Mutes und meiner jungen, frischen Kraft, die
sich im ersten Heft der ,Fackel’ s0 pantherhaft; heftig
in Zorn und Spott austobts. Freilich wére dieses hohe
Lob wertlos, wenn es nur :n der Erwartung eines
Honorars geschrieben war und die wahre Meinung
des Herrn Harden tber den armen Teufel, der
damals keines gezahlt hat, erst jetzt an den Tag
kommt, Ich lebte in dem (lauben an eine gegen-
seitige Anerkennung, wenn auch die meine, die des
um zehn Jahre jingeren und um hundert heftigeren
Naturells, sicherlielt den ungestumeren Ausdruck fand.
Wenn er nach Wien kam, verstiandigte er mich recht-
‘zeitig von seiner Ankunft und lieB mich nicht los, big
or wieder im Zuge sab. Seine Bilder, Briefe, Karten
strotzen von warmster Anerkennung und Liebe. Seine
Biicherwidmungen lassen mir alle Ehre widerfahren
und in seinen Conferencen War die Auskunft iiber
mich und meine literarische Rolle reeht schmeichelhaft.
Ich kann mirs nicht denken, daB das herzlichste Mitleid
mit einem armen Teufel eine jahrelange Korrespondenz
and den Verzicht auf die schone Beziehung zur
Neuen Freien Presse’ gelohnt hat. Es ist mir pein-
voll, mich auf das Niveau eines Tatsachenkampfes
herunterzulassen und im Wust meiner Papiere nach
Beweisen dafiir zu suchen, daf ich Herrn Harden meine
Bewunderung nicht wie ein Betteljunge seine Schuh-
riemen aufdrangte, und daB er mir nicht Mitleid, gondern

Freundschaft und hohe Anerkennung gezollt hat. Es
£ e e ey
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ist mir widerwirtigy dber da man solche Wahrheit-
gucher nur mit Tatsachen abspeisen kann, so ist
es geboten, jede einzelne Behauptung des Herrn Harden
als Liige zu erweisen. Hs wire mir nicht im Schlafe
bei der Lektiire seines Sardanapal - Artikels ein-
gefallen, ihm. seine einstige Hochschitzung meines
Konnens zum Vorwurf zu machen. Aber weil er
mit meinen Jugendsinden renommiert und die
Mutualitit ableugnet, muf ich zu den Dokumenten
greifen. Hat er also aus Mitleid sich von einem armen
Meufel seine kostbare Zeit stehlen lassen, oder hat er
vielleicht gefunden, dafl meine Gesellschaft ihn fir
den Umgang mit den Wiemel interessanten Lieuten
entschiadige? Von  einem gemeinsamen Bekaunten,
der mich damals noch nicht verachtet hat, heifit es
am 30. November (ohne Angabe des Jahres):

_ schrieb mir einen bosen Brief: Ich hitte mich nur um Sie
gekimmert . . . Ich hoffe, die zwei Tage waren Ihnen nicht unan-
genehm . . . Wie sehr wiinsche ich Ihnen Frohsinn und Kraitl In
Prag wird die ,Fackel® viel gelesen. Und ich sagte, wie gern ich Sie habe . . .

26, August 1903.

. . Schade, 'wir hatten auf Helgoland 3—4 schone Tage ver-
tebt ... Vot 15: September braucht die ,Fackel’ nicht zu leuchtesn,
Dann umso heller . . .

30. August 1903.
. Vielleicht geht's, dafi wir spater mal auf ein zehntigiges |
Billet zusammen Paris sehen? Das ware herrlich. . .

Nun ja, gemeiname--Reisen{Aher in Berlin, wo
man zu tun hat, wird man doch nur belastigt. Stunden-
lang, halbe Tage lang safl ich ihm, ohne Riicksicht
auf seine knappe Zeit, im Hause. Zwar, eine Depesche
nach Wien lud mich, wenn ich die Absicht kund-
gegeben hatte, nach Berlin zu kommen, »fiir ein Uhr
zum Mittagbrote. Aber dann war ich nicht fortzubringen:

7. Marz 1900.

__Ich freue mich sehr, wenn Sie kommen, sehr sogar. Wie ware

es, wenn wir hier (1. April) den Geburtstag der ,Fackel® feierten? Dann
kimen Sie am 28. Mirz. Los von Wien!

=
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Hotel Kaiserhof, 17. April 1903.
Journée des dupes. Der Mann unten sagt auf wiederholte Frage:
Herr K. ist zu Haus. Als ich keuchend vor Nr. 293 stehe, ist die Tiir
verschlossen. Schade. . .
17. April 1903.
Ich lieB 9 frih bei Ihnen antelephonieren und sagen, daBl ich
Sie um 12 erwarte, zu Mittag zu bleiben bitte, daich nachmittags in die
Stadt misse. Es wurde, mit m. Namen und Telephonnr., aufgeschrieben
und teleph. wiederholt. Von 12—12 34 wartete ich, dann ging ich lhnen
entgegen bis !/22. Schade. Wir wiren ~von 12—4 Zusammengeweseil.
Nun ist alles umgeworfen und ich komme um das Vergniigen, Sie nach
einmal zu sehen. Sie hatten hier Schweninger fiir Ihren Finger kon-
sultieren kénnen . . . T2 S e
15. Oktober 1903.
.. Die Aussichi, Sie bald einmal hier zu sehen, freut mich
sehr. Und nicht minder die Damen. Alles Gute !

29. Oktober 1003,
.. ich habe sehr bedauert, daB ich Sie (Anm.: im Hoftel) ver-
fehlte und nachher nicht mehr erreichen konnte. Sonst hitte - ich den

Wer hat die Freundschaft verraten? Der sie ab-
legte, da er sich ihr entwachsen fiihlte, aber zugibt,
daB er sie einst trug? Oder der spiter héhnt, sie
sei ein Narrenkleid gewesen ? Er beschimpft die Freund-
schaft; ich bereue sie bloB. Ich sage, daf ich mit Herrn
Harden befreundet war, bis ichs nicht mehr sein
konnte. Br sagt, daf er aus Mitleid mich ertrug, bis
er Undank erlebte. Aber der arme Teufel, der sich
ibm aufdriingte, hat auBer den gedruckten Ver-
sicherungen hochster Bewunderung wiederholt brief-
liche Beweise der Achtung und Anerkennung emp-
fangen. Ich finde nur ein paar, vielleicht nicht ein-
mal die stérksten.

30. Mirz 1899.

Liebster Kraus, . .. eben, 2 Uhr, kommt die ,Fackel’, Tausend
gute Wiinsche! Ich lese sie sofort und schreibe Ihnen.

1. April 1899,

.+« Meinen und Bertholds Gliickwunsch zum trefflichen ersten

Heft. Excelsior! .., Ich mache Notiz, sobald Notizbuch = erscheint.
Herzlichen OstergruB. T e

|
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9, April 1899.

.. Sie haben Recht, ich auch — und so soll’s in guten Dra-
men sein. Herzlichen Dank fir Ihren Brief und besten Gliackwunsch zum
grofien Erfolg. Qu. felix faustumque sit. -

5. Mai 1900.

.. Sehr freute ich mich iiber Thre Enthiillung der Miinchener Son-
nenthalaffire. Eine niedliche Bande. Dafl sich das Publikum- das gefallen
1apt, ist das einzig Traurige... Schade, daf Sie nicht hier jetzt (Anm.: An-
wesenheit des Kaisers von Osterreich) Ihre Schmocke an der Arbeit
sehen konnen. ... Schonen Sie Ihre Krait!

12. Mai 1900.

(Verteidigt sich gegen die Beschuldigung der ,Zeit!, er unterhalte

guite Beziehungen zur /Neuen Freien Presse) ... Das ist Alles. Oder*

noch die Visitenkarte an Speidel: »sendet dem starken deutschen Stil-
meister herzl. Glickwiinschee. Und das tat_ich, weil Sie gesagl hatten,
er spreche gut fiber Sie . .. HerzIitll “grubt Sie, Lieber Karl, Ihr H.

13, Mai 1900.
... Ihre Abwelr kontra ,Arbeiterzeitung’ scheint mir recht wirksam.
Und sehr gut sind die Theatersachen . ..
2. Juni 1900.
... ,Arbeiterzeitung’ gegen Sie biibisch gemein. . .. Freue mich,
daf wir @iber sPauline« einig sind.
6. Juni 1900.
Herzlichen Dank, lieber Doi Karl fiir den Rui vom Semmering.
Daf Sie nach der Biiberei gleich den Beitrag von Liebknecht hatten,
war ein famoser Trumpi, den ich gern in Ihrer Hand sah, Ich bin neu-
gierig, zu horen, was Sie {iber die Wahlen sagen werden . . .

24, Dezember 1000.

Herzlich danke ich Ihnen fiir -das liebenswiirdige Weihnacht-
telegramm, das eben kam, als ich lhnen einen Gruff senden wollte.
Wie mag es lhnen geher® Ist die Depression gewichen ? Ich glaube es,
denn Ihr »Goethes ‘st frisch und allerliebst. Von Herzen wiinsche ich,
das neue Jahr moge lhnen Beireiung von Sorgen und ‘frohe Arbeit
krait bringen. Sie sind jung, haben in ganz kurzer Zeit Auflerordent-
liches erreicht — und werden nicht eingesperrt . . . Es wilrde mich, uns
sehr freuen, wenn Sie vor meiner Abschiebung nochmals herkimen,
Herzlichen Handedruck und: Prosit Neujahr! Ihr alter H.

9, Janner 1901.

.., Ieh freue ‘mich auf die wiener Wahl-Fackel . - .

28. November .1902.
_ . Altersunterschied, mein Herr. J'ai passé par 14; deshalb diinkt

der leise Groll, den ich in lhren Worten spiire, mich nicht gerecht. . ..
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Also ich hoffe, Sie bald hier zu sehem. Und zu horen, daB Sie nicht
ganz so wiithend auf mich sind, wie mir's scheint, Glauben Sie mir's:
ich bin arg zerbrochen und wiinsche Thnen vom Herzen, diese Erlebnisse
mochten Thnen erspart bleiben.
Bismarcktag 1903.
Herzlichen Dank fiir Ihren liebenswiirdigen Zuruf. Rara avis.
Ich glaubte schon an wollige Ungnade. - Sprach neulich mit Berger, der
5%/ Stunden bei mir war, viel iber Sie...
Ostern 1903.
... Maxa war ganz stolz und gerihrt; drei Karten: Schwe-
ninger, Kraus, Mauthner. Fiir vier Lebensjahre Alles Mogliche.

1. Mai 1903,
... S. J., der sehr entziickt iber Ihr Beisammensein schriebg
war bis 1. 5. bei der Zeitf. . . Ich denke ernstlich an die ,Fackel’
(Anm.: vermutlich wegen eines versprochenen Beilrags) . . . Bald mehr.

8. Mai 1903.
. Ich habe eine iible Nervenerkrankung. Aber Sie haben mir ja
oft hier gesagt, ich »jammerte immerc. Wenn ich im Narrenhaus sitze,
wird's IThnen leid tun. Behandelt haben Sie mich ja neulich - ganz
human, wofiir ich dankbar bin. Ubrigens war dieser Absatz der ,Faclkel®
besonders gut geschrieben. Aufrichtig wiinsche ich Ihnen gute Tage;

und Nichte.
10. Dezember 1903.

. Die WeiB-Sache freilich stark; aber soll man Sachen
nach 28 Jahren ansgraben? ... Die _Fackel’ zeigt, daB Sie frisch

und munter sind. Das freut mich aufrichtig.
19. Dezember 1903.

Lieber Herr K., Thre Notiz tiber W. ist das Allerliebsteste, was
ich lange von Ihnen las. Ganz reizend. Netlich war Berger bei mir.
Wir sprachen von Ihnen . ..

Daf ihm meine Tatigkeit mehr und mehr mif-
fiel, muBte ich demnach merken. Meine ewige Bitte,
mich und die ,Fackel’ in der JZukunft zu erwihnen,
konnte er nicht erfiillen. ... Ich weiB nicht mehr, ob
ich ihn darum gebeten habe./Mboglich ist es, daf ich
ihn an eine Zusage, es zu tun, erinnert habe. Diese
Zusage war freiwillig gemacht. Das scheint wohl aus
dem Briefe, den er am Tage der ersten Ausgabe der
,Fackel schrieb — 1. April 1899 —, hervorzugehen:
>Ich mache Notiz, sobald u. s, W.¢ Warum sollte
ich es damals nicht gewiinscht haben?
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nicht tat, so muf er gefiirchtet haben, was ich hoffte:
da der ,Fackel’ Hingang in Deutschland verschafft
werde. Wenn er es im Jahre 1899 nicht tat —
warum sollte ich ihn 1004 erst dafiir angegriffen
haben? Ich glaube nicht, dad ich je spiter auf den
Wunsch zuriickkam. Tat ich’s, welchem THsel wiirde
die Versagung einer Notiz meine Angriffe plausibel
machen? Hochstens, daf das Motiv der Versagung —
um aufein >starkes Talent« das deutsche Publikumnicht
aufmerksam zu machen — zu meiner Erkenntnis von
dem Wesen des Mannes beigetragen hitte. Aber auch
hier laBt sich eine Gegenseitigkeit nicht in Abrede
stellen. Ich weiB nicht, ob ijoh Herrn Harden mit
der Bitte, die ,Fackel’ zu nennei, zudringlich wurde.
Vielleicht hatte ich einmal wirklich Anspruch darauf:
eine wichtige Auferung Liebknechts in der ,Fackel’
hatte er ohne Quellenangabe zitiert. Aber ich bin in
der angenehmen Lage, zu zeigen, Wie schwer es
Herr Harden trug, in einer ihm wichtigen Sache —
gleichfalls Liebknecht betreffend — in der ,Fackel’

nicht genannt zu werden.
31. Dezember 1809.
Lieber Herr Kraus, ich wiinsche Thnen ein gutes Jahr. Und, daB
Keiner komme und sage: Giehe, in Sachen Liebknecht, den er all-
wochentlich als Finder neuer Weisheit preist, hat auch er, der stets fiber
»Totschweigen« redet, totgeschwiegen. Bleiben Sie gesund und freuen
Sje sich Ihres Lebens Einen Gruf von H.

Ich ahnte, daB er sein Monopol als Antidrey-
fusard durch Liebknechts _Fackel-Publikation ge=
fihrdet sah. Aber Liebknecht braucht nicht gegen den
im folgenden bittern Brief erhobenen Vorwurf ge-
schiitzt zu werden.

5. Janner 1900.

Lieber Herr Kraus, mir ist's nur spaBhait. Seit Jahren fithre ich
diesen Kampf, habe dabei Abonnenten (und Freunde, wie Bjornson)
verloren und Beschimpiungen gewonnen. Da gibt mein friiherer Freund
Dr. Berthold dem alten Iiebknecht meine Artikel (Zolas Fall u. s. w.).
1l s'emballe, wiederholt alle meine Argumente, gt Einiges hinzu, was
mir toricht scheinf, gnd wird nun in der Fackel® slets als Einer hin-
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sehen: -

in der ,Fackel* war bloB von der Verlegenheit
der sozialdemokratischen Presse die Rede gewesen,
die ILiebknechts Artikel tfotschwieg. Natiirlich hat
dieser nie die Informationen des Herrn Harden ge-
braucht, ihm war es eine Angelegenheit des Tem-
peraments. Die Garderobe des Herrn Harden hitte
ihn gewiB lacherlich gemacht — ungefihr: Bin Rit-
ter im Ballerinenkleid. Aber Herr Harden legte auf die
Anfiihrung seines Verdienstes in der ,Fackel’ grofien
Wert. Aus einer Unterlassung solcher Art leitet er
Todfeindschaften ab. Darum mag er glauben, daf
ich die angebliche Ablehnung zweier Arfikel aus
meiner Feder nicht verschmerzen konnte. Ich erin-
nere mich nur an einen, gebe aber zwanzig zu. Die
Verteidigung wiire hier abgeschmackter als der Vor-
wurf. Wenn Herr Harden mir Manuskripte ablehnte, so
konnte mir dies hichstens wieder seinen inneren Wider-
stand gegen die Férderung eines von ihm anerkannten
sstarken Talentse deutlich machen, also einen beruf-
lichen Zug von MiBgunst, den man kaum an irgend
einem deutschen Publizisten vermissen, ihm kaum iibel-
nehmen wird. Aber soll es eine Abkehr so vehementer
Art wie die meine begriinden? Ich weifl nur davon,
daB ich ein einzigesmal, auf wiederholte Aufforderung
des Herrn, ihm einige Bemerkungen sandte, von denen
ich voraus wuBte, daB. sie fiir seine Leserschaft zu
starke Kost bedeuten‘fgiirden. Es machte mir damals
schon SpaB, Herrn Harden mit ein paar Unmdglich-
keiten erotischer Psychologie zu versuchen. Aber ich
wollte auch seinen Wunsch erfiillen und schrieb etwa,
wenn ers nicht mehr in die nichste Nummer nehmen
konne, erbate ich sofortige Riicksendung. Er ant-
wortete — gewi wars nur hofliche Ausflucht —, es
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gei zu spat gewesen. Wir blieben trotzdem in freund-
schaftlichem Verkehr. ADeX es nagle, wie ich jetzb
erfahre, an meinem Herzen. Wenns mir un die Mit-
arbeit an der ,Zukuni't.‘ gegangel ware, batte ich in
ganfjahriger Beziehung wohl ofter die Gelegenheit

psucht anzukommen: Herr Harden ,muftee mi ebwas
ablehnen. Hinen :%chriﬁ.&t.e\'ler, dem er Geist, Bumos
Kraft, Grazie mundlich, prieflich und auf Druckpapier
nachrihmtes soll er flr unwirdig gehalten haben,
neben den Deitragel ceiper rischen Advokatern
Platz zu fndend Das glaubt er aelbst nicht. Jch habe
seil zwolt Jahren keiner deutschen Zoitso‘nrift. unauf-
gefordert cinen Deitrag gesr:hlckt Wenn ich jo fur
oin anderes Blatt neben der ,Fackel‘ gsohrieb, SO ge-
schah €9 auf Grund ehrenden Anerbietens. Ich
glaube picht, da gelbst noch M Jahre 1903 meine 40
mutung m'\t-zuarbelten, jrgend  €in deutsches Blatt

kels —: jch erinnere i/ puLs i sinen, @aDber
Herr Harden scheint golche Motive rechtzeitig
gesammel't. zu haben — den Brudermor yerur-

Benedikt el jsitkarte gehrieb, ¢ mich als
den einzig Berufenen empfabl, 4% he des Satirikers
Daniel Spitzer 10 der 'iNeuen Freien ¥ ogsel anzv
treten Benedikt machte i 4 darauf den
Antrag fch grundete ie :,F‘a{:ke!, be also 2UC
gegen 100 ankbar ehandelt alos war 1€
egen Herrd Harden, der mich pfabl, und gegen
die jNeue Freio pressef, die 1 c 1lte, da ich es
yorzog, W @her beide klar zu werden 1s mir die
Tatigkel des Herrn Harden eh ehr zu M







mir in demselben Fall warj sehrieb es nicht:
Aber er meint, ich miisse es doch gemerkt haben.
So hat er zum Beispiel mein Vorgehen gegen Bahr
»widrige gefunden. Br lieferte mir zwar eln Gut-
achten gegen ihn, aber er gab mir doch deutlich
zu verstehen, daf er mein Vorgehen widrig finde.
Zum Beispiel:
14, Februar 1901,
L. K. ...Gern, offen gestanden, mische ich mich nicht hinein. Und
anders konnte ich’s nicht. Will Ihr Anwalt den Brief so, wie er iat,
in toto beniltzen, dann is's mir recht . . . Aber Sie brauchen mehr
Gutachten. Lammasch! . s. w. Die Mausefallen in m. Brief
werden Sie nicht ibersehen. Kann Hofmannsthal nicht auch seine
Ansicht sagen? Miller-G. | Der wird auch was von Laube wissen. Ihr
Anwalt wird doch versuchet, Bukovics unter den Zeugeneid zu
kriegen. Dawire fiber die »Zumutungens (Anm.: Zumutungen der
Kritiker an einen Theaterdirektor) wohl Manches herauszupressen.

Nachdem ich mit Bahr eben treundschaftl. Briefe gewechselt, mu ich-mich — ~

:ﬂsiﬁ_n_r_l_igex_w_gi_ge personlich zuriickhalten. Das kann auch Ihrer Sache
e eniitien .. .- Bin »H. St heute im ,Tag' gegen Sie, ohne Namen,
perfid, a 1la G. . . . lch meine: es wire gut, wenn unter irgend e. ge
schickten Vorwand angesehene, den Geschwortnen sympathische Leute
als Zeugen fber diese Art von Prefih errschaft vernommen werden
konnten. Geht's nicht — schade, Steht in Bahrs alten Bichern
nichts gegen dhnliche Korruption? . . Blumenthal polemisiert
ja immer gegen B. Am Ende? Schreiben Sie doch an ihn (Tiergarten-

strafie), e r habe doch Kritikeramt, trotz Eriolgen, auigegeben, oh er
nicht Inkompatibilitat finde. Weidmannsheil, :E_ciiﬂg}y S

Herr Harden hat also meine Kampagne gegel
die Vereinigung des Kritiker- und Autorenberufs
widrig gefunden, BEr ligt. In Wahrheit nahm er Herrn
Bahr blo8 gegen den Vorwurf in Schutz, dafl er
nicht immer Originales drucken lasse. (Hin in dem
zitierten Brief ausgelassener Qatz lautet: »Bahr ist doch
viel begabter als Bracco. Wie sollte er den plagiierenl<)
Daf Herr Harden die Aktion selbst gut. heilsam und
notwendig fand, istlerwiesen. Aber ich muBte smerkens,
daB er sie miBbilligle; und darum griff ich ihn vier
Jahre spifer an. Er wiederum merkt, dal ich ithm
mein Blatt noch heute schicke, Er ligt natiirlich.
Meinen ersten Angriffen hat er mit einer Einstellung
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des _'I‘au_,\sc_;l__l_e:;egl_plaﬁ"_der Zukunft* geantwortet. Ich

Tabe die Komik diosos Sohirittes damals festgestellt.

Darum mufte ich es verschmihen, meiner Hxpedition
den Auftrag zu gleicher Kinderei zu erteilen. Alsich
im folgenden Jahre einmal die Liste der Personen
durchsah, die die ,Fackel’ durch Gefilligkeit be-
kommen, lieB ich natiirlich die Karte, auf der sein
Name stand, ablegen. Er bekommt die ,Fackel‘ seit
Jahren nicht. Wenn er sie trotzdem lesen sollte,
kann ich nichts dafir. Fur die Widrigkeiten, die ihm
jetzt aufstoBen, bitte ich ihn mnicht um Ent-
schuldigung. Und die fritheren habe ich nicht ge-
merkt. Doch, eine: er fand meine Kampagne fir
die . . . widrig. Gemeint ist der Fall Hervay.
Nach meinem ersten Artikel schrieb er mir mit einem
Kompliment seine Ansicht, daB die Dame, die er
kannie, anders sei, als ich sie darstelle, gar nicht
fein und mondain. Ich antwortete, daf dies nichts an
meiner Auffassung des Falles #ndern konnte. Bs
komme darauf an, wie die Frau auf den Hster-
reichischen Begirkshauptmann gewirkt habe, der sie sein
»Mirchene nannte. Je unbegriindeter eine solche Be-
geichnung sei, umso mehr sei meine Auffassung am
Platz. Nicht iiber die Frau, sondern zur Psychologie
des Mannes hétte ich geschrieben und {iber die Wir-
kung, der die Welt Miirzzuschlags erlag. »>Und schlieB-
lich —— vielleicht hatte sie doch bessere Unterwische
als die Miirzzuschlagerinnei.s Das war meine letzte
Korrespondenz mib Herrn Harden, Sommer 1904, Mir
gings um eine Erkenntnis, ihm um eine Information.
Es war die erste publizistische KuBerung, die mir
auch die Gegner gewann. Jede Post brachte An-
erkennungen. »HEin Leser, der nicht sehr oft Ihr
Anh#nger sein kann, begliickwiinscht Sie zu der
Winsicht, zu dem Mute und zur Fahigkeit, im Kleinen
das GroBe zu erkennen, die Ihr Artikel iiber Hervay

kundgibte, schrieb mir Professor Freud, den ich
e L - Bl S ____-——J—-—-—'—'_-,
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picht kannte. Bine tats‘ai,chl‘.cheB,ichtigsteﬂung schrieb
mir Herr Harden, den ich orkannte. Sein pigener
Artikel tber die Sache, den ich heftig angriff,
war damals noch nicht erschienen. Jener freund-
gehaftlichen Auseinanderset,zung folgte nur mehr —
nach Karlsbad — eine Karte mit dem Bilde seines

Michterchens:
00, Juli 1904

Guten Tag wiener Onkel! Es griifit Deine Grunewaldnichie
Maximiliané Harden.

Das war — abgesehen YOI vaterlichen Stil-
einflufl — ein durchaus erfreulicher Gruf. Seitdem

habe ich nichts gehort. Herr Harden gpricht VoD
einer »schroffen Antworte, die sein letates Zeichen

ewesen sel. Jene Karte kann or nicht meinen, wiewoh

das ich nicht empfangen habe. »Zu oiner Kritik er-
dreistete er sich zum ersten Male, alg ich Uber
die ... @nige unfreundliche Worte schriebe. (3emeint
jgt mein Ausfall gegen ihn wegen seines Artikels iiber

_ die eben verstorbene Sehauspielerin Jenny Gro8. Diese
Kritik, die zugleich seine Haltung im Fall Coburg
betraf, erschien Anfang Oktober 1904. Herr Harden
»antwortete gehroff und lie§ mich bei meiner nachsten
Anwesenheib nicht mehr zu sich kommene. Seitdem.
schimpfe ich. Herr Harden ligt. Hs 15t die letzte in
der Reihe der erweislichen Unwahrheiten, durch die
er meinen Abfall praktisoh zu motivieren sucht. Bine
einfache, glatte Liige. Der gehroffe Brief ist verloren
gegangen.WennHerr Harden eine Abschrifthaben sollte,
moge er sie yorweisen. Aber der Brief ging mib Recht
verloren. Welchert Sinn hitte er gehabt? Hatte ich ihn
erhalten, wie sollte er meinen Spateren Angriff be-'
cinden, da er doch die Folge eines fritheren An-
griffs ist? Ich gchimpfte, er antwortete schroff, seit-
dem schimpfe ich. Das isb dimmer, &ls notwendig

are. Wie kann schroffe Ablehnung meines VYer-
PR e S S5l
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kehrs die Ursache meiner Angriffe sein, wenn
sie die Antwort auf meine dreiste Kritik bedeu-
tet ? Meine Dreistigkeit hatte zugegebenermafien einen
Vorsprung, Und wer wird mir zutrauen, daf ich nach
einem heftigen Ausfall gegen Herrn Harden und nach
einer schroffen Antwort von seiner Seite noch den Ver-
such gemacht habe, in den Grunewald einzu-

dringen und Herrn Harden die Nachmittage weg-

zunehmen? Er »lie mich nicht mehr zu sich kom-
mene. Das ist eine Liige, wenn es besagen soll, daB ich
kommen wollte, aber eine Wahrheit{-weil er mich ja
auch jetzt nicht »zu sich kommen liite, jedenfalls
eine Zweideutigkeit. Ich soll nach meiner publizi-
stischen Abweisung seines Verhaltens im Fall der toten
Jenny GroB noch auf den Verkehr in seinem Hause
aspiriert haben: ich hatte thm beiléiufig-vorgeworfen,
daB er vom Leichnam einer Frau Profit ziehe, indem
er sie der Verwertung ihres Leibes bezichtige . . .
Ich habe seit dem Sommer, der meinem Angriff
vorherging, weder von ihm, noch hat er von mir
eine Zeile, ein Liebenszeichen erhalten, weder aus Wien
noch wiihrend einer spiteren Anwesenheit in Berlin.
TIch erdreistete mich der Kritik in den Fillen GroB
und Coburg, ich erdreistete mich anderer Kritik in
spontaner Undankbarkeit. Wer mich fiir irrsinnig
hilt, wird glauben, daf ich dazwischen den Versuch
machte, zu Herrn Harden zu kemmerd. Auf diesen
Versuch wire eine schroffe Antwort glaubbaft. Besitat
Herr Harden ein Dokument von meiner Hand, das
ihm nach meinem Eintreten in der Sache Grofi mei-
nen Wunsch, ihn zu besuchen, kundgab, dureh das
ich ihm etwa meine Anwesenheit in Berlin anzeigte?
Dann moge er es produzieren. Tut ers, so beeide ich,
daB es gefilscht ist. Glaubt er trotzdem, daf es echt
ist, so kann er mich, seiner Lieblingsneigung folgend,
wegen Meineids anzeigen. Sieht man nicht die kligliche
_Motivenkleisterung fiir den unerklérlichen Sprung
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der Freundschaft? Der Gedankengang ist: Iech habe

N

geschimpfr., folglich 1aBt er mich nicht zu sich kom-
men, folglich schimpfe ich. Aber S0 ‘einfach ist die
Sache nicht, und nein Riickzug aus dem Grune-
wald hat nicht die geringste Ahnlichkeit mit
cinem Hinauswurf aus dem Sachsenwald. Jch habe
dort zwar manchmal 'V anilleneis bekommen, mir aber
nie durch een Vertrauensmiﬁbraueh den Zorn des
Hausherrn Zugezogen, und kein Graf Fincken-
stein, Mitglied des preuBischen Herrnhauses, lebt, der
behaupten konnte, dap mir infolge einer picht ge-
nehmigten puhlizistieehen Aktion das Haus verboten
worden sei. Ieh will Herrn Harden verraten, was mir
gehon vor meinem sfentlichen Auftreten gegen die
Sexualschniiffelei, die mir inzwischen »widrige ge-
worden war, den Entschlul nahegelegt hat, den
Grunewald nicht mehr aufzusuchen. Hs hangt wohl
mit einem Vertrauensmiﬁbrauch zusammen, aber mit
einem, den der Hausherr am Gewissen hatte. Als ich das
letzte Mal fiber seine dringende Bitte ohne Rick-
sicht auf seine knappe Zeit bei ihm weilte, sprach
jch mit ihm iiber den diirftigen belletristischen Teil
der ,Zukunft’ und fragte, warum seiner angesehenen
Revue nicht bessere Beitrage zukamen. In der letzten
Nummer war namlich eine besonders schwache Skizze
eines Wiener Autors und liebenswiirdigen Menschen
(der .nzwischen gestorben ist) erschienen. Herr
Harden erwiderte: »Sehen  Sie, und der Mann
peklagt sich noch, daB ich {hm zu wenig Honorar
geschickt habe¢s Fragte mich, indem er mir
einen grausam niedrigen Betrag nannte, ob das nach

meiner Ansicht denn nicht genug sel. Vor der peinlichen
Alternative, meinem Gastgeber den notorischen Geizdes
reichen Verlegers der ,Zukunft® zu bestatigen, oder
iiber das wirtschaftliche Interesse eines Bekannten
zu entscheiden, sagte ich: Diesen Beitrag da halte
ich fiir wertlos, nimmt man aber auf den Namen des
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Autors Riicksicht, so scheint mir die Rekrimination
borechtigt. Als ich einige Tage spiter in Wien mei-
nen Bekannten traf, grifite er unfreundlich. Auf
meine dringende Frage nach der Ursache seiner
Veranderung wies er mir eine Jange Abhandlung des
Herrn Harden vor, in der dieser mit einer Emsig-
keit, als ob es die Anlegung einer homosexuellen
Zeugenliste galte, seinen Honorarsatz verteidigte
and sich auf mich als Sachverstindigen berief, der gleich-
falls gemeint habe, der Betrag sei entsprechend. Ich
weiB  heute night mehr, ob ich Herrn Harden
einen Vorwurf/gemacht habe, glaube es aber. Viel-
leicht schrieb ich jene »schroffe Antworte, auf die kein
Besuch mehr gefolgth ist. Jedenfalls begann sich da-
mals meinﬁ‘—fggﬁﬁlﬁoﬂrﬁﬂe—ﬂu—-ﬁﬂw Sie zogerte
noch, und im Sommer wurden ein paar Grifle ge-
wechselt. Im Oktober erfolgte mein erster Angrifl.
Inzwischen hatte sich die Kluft zwischen seinem
mehr auf nationalskonomische Fragen und meinem
mehr auf Dinge des inneren Lebens gerichteten
Interesse geoffnet,  Der AnstoB, ausgusprechen,
was ist, waren die Fille Coburg und Grof. Ich hab’s
gewagt, wiewohl ich selbst ein unreines Gewissen
in diesem Punkt hatte. Ich habe nédmlich »>ge-
meinen Privatklatsch iiber die . .. breitgetretenc.
Was soll das heien? Wen meint der Herr? Wann
habe ich dergleichen getan? Ich zerbreche mir
den Kopf und erinnere mich, daf ich ein-
mal ein Feuilleton,” das Frau Odilon geschrieben
oder einem Berliner Journalisten in die Feder
diktiert hatte, in der }'F‘ackel‘._ beriithrt  habe.
Natiirlich so, daf ich das Privatleben der Schau-
spielerin  gegen die publizistische Ausschrotung ge-
schiitzt, nicht selbst der Sensation preisgegeben habe.
Damals hatte ich nur den Standpunkt gegentiber
der journalistischen (Grefahr bezogen, mich noch nicht

gur Bejahung eines solchen Privatlebensan und fir
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sich durchgerungen. Spiter habe {ch das Dasein
von Freudenspenderinnen, auch von solchen, die
nicht aus der Fille einer Natur schopfen, auc
yon jener Toten, gegen die sich Herr Har-
den verging, fur wertvoller gehalten, als die
Tatigkeit eines Leitartikelschreibers. Verunglimpft
hitte ich eine solche Frau nie, auch im Leben
nicht. Was Herr Harden breitgetretenen Privatklatsch
nennt, kann sich nur auf die gegen das Schmoektum
gekehrte Zitierung einiger Satze aus dem Feuilleton
der Frau Odilon Deziehen. Und wem — ratet —
verdankte ich die Kenntnis des Feuilletons? Herrn
Harden, der es mir, dicht besdt mit hémisch kom-
mentierenden Bleistiftnotizen gohickte, mib Beweisen
einer Orientiertheit uber die Herkunft und den Wert
von Realititen, die auch in spiteren Briefen wieder-
kehrte und ein Material an mich zu vergeuden gchien,
fiir das Herr Lippowitz dankbar gewesen ware. Von
dem Verkehr mib diesem, der gewib zu den interes-
santen Wiener Leuten gehort, die mich verachten,
habe ich Herrn Harden abgehalten. Ich bedaure es
ynd kann nur zu meiner FEntschuldigung sagen, daf
ich ihn bald freigegeben habe. Er wurde ein Intimus
des Korrespondenten, den Herr Lippowitz in Berlin
hat, und geht heute mit ihm und den Polizeihunden
REdith und Ruf gemeinsam auf die Jagd mach Sitt-
lichkeitsverbrechern. Ich habe ihm den gchaden, den
er durch seine Verbindung mit der JFackel™ erlit-
ten hat, durch meinen Verrab reichlich - vergiitet.
Ich gebe zu, daf ich damals gein Liob meines
Witzes nicht honoriert habe, ich pedaure auch, daf
joh ihn um ein Lob des nach Dreyfus wieler
versohnten Bjornson, das aber vielleicht sogar der
euen Hreien Presse® zu schwachsinnig ~ War,
gebracht habe. Gewi, ich habe geine Beziehungen
zu den Wiener Prefleuten eine Zeitlang Jahmgelegt.

Aber heute ist langst alles wieder gut und die Meinung,
: et ik :
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\Neue Freie Press_sé:‘ und sNeues Wiener Tagblat‘t“‘

hielten es mit mir gogen ihn, ist gewiB nur ein
Wahn des Verangstigten, der sich noch vorfolgt glaubt,’
da langst schon die schmierigsten Hande hilfreich
gich ihm entgegenstrecken{__

Biner hat eine Wahrheit gesagh; aber das tat er
pur, weil man seinen Grub nicht erwidert hat. Die
Enthillung onthiillt den andern. Wer die Wahrheit
erlitten hat, beweise, dab gie unwahr ist oder er
schweige, ehe er zu S0 jammervoller Motivierung aus-
holt. Und. wenn einer von der Hetzjagd auf das
Privatleben der deutschen Generale noch 80 kaput ist,
soleh trostlose Boweise geistiger Ermiidung diirfte er
nicht von sich geben. ’Aber wenn er, um doch in
Ehren zu bestehen, sich von der mibglickten
Motivensuche in mein Privatleben zurtickzieht, weil er
glaubt, daB der gewohnte Weg zum Ziel fiihren
konnte, dann, sage ich, hat er mich berhaupt nie
gekannt. Ob ich aus dem oder jenem aufer der Rache
liegenden Motiv sooder sO schreibe, das mag el priifen
und er mag, solange ich mich nicht auf einen Jastigen
DokumentenbeWeis einlasse, mit meiner Entlarvung
dem gesunden Menschenverstand, der sichs' langst
gedacht hatte, imponieren. Zieht er aber zul Hir-
Elirung meines kritischen Erdreistens auch meinen
»grotesken Roman mit der...« heran, seit welchem
ich empfindlich in diesem Punkt geworden sei, so hort
¢ar mich die Geneigtheit zu einer Jiterarischen
TErledigung selchen"Einwandh auf. Denn hier ist der
Punkt, wo ich noch heute empfindlich bin. Und ich
sage Herrn Harden: Die ganze Liicherlichkeit seiner
Brwiderung hat ihren Reiz fir mich verloren. Aber um
dieses enen Qatges willen lasse ich ihn nicht mehr
los. Hier ist er in der Bahn, auf der er heute in
Deutschland mit vollem Dampf fahrt; aber durch
meine Reiche kommt er nicht unbeschadigt. Hier ist

1L
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was sie kanu. Jetzt erst fiihle ich ihre Moglichkei-
ten, jetzt erst begreife ich den Plan, der ihren Vor-
stoBen gegen das privateste Erleben zugrundeliegt : Die
Unfahigkeit, vor dem Geist zu bestehen, vergreitt
sich am Geschlecht. Mein grotesker Roman lag
Herrn Harden nicht als Rezensionsexemplar vor, aber er
wufite von ihm, weil ich ihn besuchte, wenn ich auf
meinen Reisen zu einem Sterbebett in Berlin Station
machte. Fiir die groteske Art dieses Romans leben
Zeugen wie Alfred v. Berger/und Detlev v. Lilien-
cron. Deutschlands grofer Dichter wei, wo der Ro-
man beendet liegt, und hat das Grab in seinen

Schutz genommen. Herr Harden in seinen Schmuiz, |

Ich aber sage ihm: Ein Roman, den der Andere gro-
tesk findet, kann mehr Macht haben, eine Persénlich-
keit auszubilden, als selbst das Erlebnis, von einem
Bismarck gefuﬁif, von einem Bismarck hinausgeworfen
worden zu sein,

Romans erwuchs mir die Fihigkeit, einen Moralpatron zu
verabscheuen, ehe er mir den grotesken Roman be-
schmutzte. Was weif er denn von diesen Dingen? Von
ihm hitte ich nicht gelernt, die unauslschliche
Schmach dieses Zeitalters zu fiihlen, dessen Ménner in
Iris-Beete spucken. Bei dem Gedanken zu erbleichen,
welcher Art von Menschheit Frauenschénheit als
Gliicksgeschenk in den Schof gefallen ist. Herr Har-
den ist tot, aber der groteske Roman lebt. Er hat die
Kraft, immer wieder aufzuleben, und ich glaube, ich ver-
danke ihm mein Bestes. Wenn ich gegen dieses Heroen-
gezlicht losziehe, so ist’s mir, als ob mir die=Pinte
noch heute aus leuchtenden Augen #é8es Ich tauche
meine Feder nicht in das Spiilwasser aristokatischer
Wirtschaften. Wire ich einer von jenen, die heute!
in Deutschland unter einem ungerufénen Domestiken
leiden, ich wiirfe die Feder hin und forderte diesen vor
meine Klinge, aber ohne ihm meine Zeugen zu
schicken und ohne ihm Zeit zu lagsen, im Lexikon

us den Erkenntnissen dieses grotesken
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’ nachzuschlagen, wie sich die Duellregeln historisch
entwickelt haben. So gelobe ich ihm dieses: Fiir seine |
| Kritik meines grotesken Romans wird er mir Rede !
stohen. Nicht in seinem Blatte. Denn dies kénnte
meine Gegenrede bewirken, und er ist yvon meiner Un-
erschopflichkeit iiberzeugt. Br wird nicht. Aber jetat |
ist der Augenblick gekommen, Wwo sich dem Motiv
des Undanks wirklich das der Rachsucht gesellt.
Die vertrete ich nicht publizistisch. Ich verspreche
ihm nur: Wenn er wieder einmal nach Wien kommen
e sofite und Frauenvereine durch das Feuerwerk seirer
Belesenheit aufregen wird, wenn er sich am Schlusse
des Vortrags mit Fragezetteln bewerfen und seine
Gedankenabwesenheit in Form von Geistesgegenwart
bewundern lift, dann wird ithm diese Hrage gestellt
werden :/Halten Sie den fir einen Schuften, der
ohne Notigung an das privateste Fiihlen eines An-
deren greift, und ohne das Bedenken, selbst ein Grab
zu beschmutzen ? Und verdient nach Ihrer Aunsicht
der, der solches tut, mnicht »wej Ohrfeigen ?
Sollte Herr Maximilian Harden dann noch gestimmt
sein, auszusprechen, was ist, so werden/ihm bei Gott /.
und in Gegenwart des Frauenvereines jené=mwWel ]
Ohwfoigen _versetzt werden, Er ahnt gar nicht,
und niemand ahnt es, welcher Gesetzesiibertretungen
ich fihig bin, wenn es gilt, einen grotesken Roman
gegen einen unberufenen/Rezensenten zu schiitzen!
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