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Vor dieser Transponierung der »Uniiberwindlichen« in die
Welt Offenbachs und gegeniiber dem ersten Forum, zu dem zu
sprechen ich Gelegenheit habe, sehe ich mich zu einer Erkldrung
gendtigt. Kein Wort der A@erkcnnung und des Dankes fiir die
mutige Tat der Volksbiihne/ und ihrer Schauspieler wire stark
und herzlich genug. Kein Ausdruck der Genugtuung, dafl die
kdmpferische Aktion gegeniiber einer so gefahrvoll vermehrten
Macht einer politischen Wirklichkeit restlos und durch ein wahres
Waunder des Willens erfiillt wurde. Die Pilicht, solches zu be-
kennen, kann aber leider den Autor als Schriftsteller nicht der
Verpllichtung entheben, festzustellen und zu beklagen, daB iiber
alle zugestandene Theaternotwendigkeit hinaus der IV. Akt des
Dramas durch eine Verschneidung organischer Teile, die im
letzten Augenblick ohne mein Wissen vorgenommen wurde, und
def dadurch auch entstanden unfreiwilligf Abbruch des Schlusses
kiinstlerisch gelitten hat, so dafB der stirkste Akt von Krilikeﬁ,
deren Theaterfremdheit solchen Eingriff nicht spiirt und das
Minus dem Dramatiker anhﬁftet, mit Recht als der schwiichste
empfunden wurde. Die journalistische Leichtfertigkeit{ die nicht
einmal daran denkt, sich durch einen Blick in die Buchausgabe
Zu vergewissern, gehort zum kliglichen Handwerk. Was iibrigens
einige der meinungsfiihrenden Herren anlangt, so habe ich die
Abslcht/einc Dummbheitskonkurrenz auszuschreiben. Ich weif
auch schon, wer den Preis gewinnen wird, will es aber noch
nicht verraten, denn es soll fiir den Monty Jacobs eine Uber-
raschung sein.
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Da vorauszusehen ist, daf die Blitter sdmtlicher Parteien
— ich kenne keine mehr, sondern nur noch Sklarek-Kunden —
daf} also die ganze Presse das Faktum verschweigen wird, so sei
wenigstens dieser kleinen Offentlichkeit bekannigegeben, dafi
morgen, vormittags 11 Uhr in Altmoabit 11, Zimmer 272, L. Stock,
ein Gerichtstermin gegen Herrn Theodor Wollf stattfindet/ in
meinem Prozef wegen der Behauptung, dafl die von mir zitierte
AuBerung des sterbenden Harden tiber den Fall Kerr-Reinhardt

/ in das Bereich der einfachen Liige ge]mr)é( Als Zeugen sind die

Herren Kerr, Reinhardt und Holldnder geladen. So viel ist sicher,
dafl ich erscheinen werde.
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Da vorauszusehen ist, daB die Presse sdmtlicher Partejan
== ich kenne keine mehr, sondern nur noch Sklarek-Kunden —
dafl also die ganze Presse das Faktum verschweigen wird, so sei
Wenigstens dieser kleinen Offentlichkeit bekanntgegeben, daf
forgen, vormittags 11 Uhr in Altmoabit 11, Zimmer 272, 1. Stock,
ein Gerichtstermin gegen Herrn Theo lor Wolff stattfindet: in
meinem ProzeB wegen der Behauptung, daf die von mir zitierte
\uBerung des sterbenden Harden iiber. den Fall Kerr-Reinhardt
*in das Bereich der einfachen Liige gehort«. Als Zeugen sind die

Herren Kerr, Reinhardt und Holldnder geladen. So viel ist sicher,
daBl ich erscheinen werde.
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Die von mir gestern im Gerichtssaal verlangte Erklarung,
die es Herrn Theodor Wolff ermdglichen sollte, seinerseits eine
abzugeben, werde ich, ein wenig variiert, vor Schlufi der zweiten
Abteilung dieses Vortrags abgeben,







Aus meiner Rede »Vom Ztrgiebel«, gesprochen in Wien
am 14. Juni, am Vorabend der 60jahrfejer der Wiener Poljzej-
direktion, wihrend in den Saal die Marschmusik der in die
Kaserne riickkehrenden Polizeitruppen tonte. Sechzig Jahre sind
es auch, dafl Offenbach seine »Briganten« komponiert hat. MGt
dex Figyr des Bramarbasso Connivente,
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Herr Theodor Wolif sieht sich heute gendtigt, mein Reklame-
bediirfnis, i unter anderm
Gegenstand meim;LKlage bildet, im weitesten Ausmafl zu be-
befriedigen und nunmehr doch seinen Lesern mitzuteilen, dafl
auBBer der ﬁi;schu]digung durch Harden, die ich bloB zitiert habe,
noch jablreich¢ andere gegen den Kerr von mir selbst erhoben
wurden, ndmlich in dem Heft »Der grofite Schuft im ganzen
Land«, das er allerdings nicht nennt j—fdureld Reproduktion der
voi Kerr eigenhindig verfaBiten Schriftstze{ Ich hatte mit deutlicher
Beziehung auf diesea das von Hefra-Welif zur Wiederldage heraus-
geguchty Wort gebraucht, es sei ein |frecher Schwindel/ zu
behaupten, daff ich mir in jenem Heft den Vorwurf Hardens
wegen einer Abmachung zwischen Wolff und Kerr iiber dessen
Hatmme—gegeniihey Reinhardt zu eigen gemacht hétte. Diese
Bezeichnung der von Herrn Kerr gesetzten Version halte ich
wie jedes jemals gegen ihn gesagte Wort selbstverstindlich auf-
recht. Denn so waf es wahr und fextlich evident ist, daB sich
das Wort auf den Kerr bezieht, so ist es wabr und textlich
evident, daf ich bloB die Nichtbeantwortuug des schweren
Vorwurfs, der von Franz Pfemfert durch die JfPrager Presse f ver-
breitet wurde, anstoBig gefunden hatte. Spiter, als ich genotigt
war, mich in der Materie dieses Vorwuris umzusehn, habe ich
deutlich erkannt, warum es dem Berliner Tageblatt schwer
gefallen war, auf Hardens Vorwurf zu reagieren; denn ob nun
eine ausdriickliche Verpflichtung des Kerr vorgelegen ware oder
nicht - wie sollte denn ich das gewuBt haben und wissen ~
der vehemente Gesinnungsumschwung, der mit dem Engagement
eintrat, ist vorhanden und nachweisbar, und diesen behaupte ich
jetzt und immer. Ich lasse mich gern davon iiberzeugen/ dafl
die Herren Wolff und Kerr reinen Gewissens eine ausdriickliche
Abmachung/ die ja ein leoninischer Verirag gewesen wéire,"'
bestreiten konnen, aber ich lasse mich nicht davon iiberzeugen,
daB nicht schon der blofie Eintritt des Kerr in das Haus Mosse
den Hebel jenes Umschwungs bildet, der bei den Beziehungen
des Herrn Reinhardt zum Haus Mosse sich automatisch vollziehen
muBte und der auch tatsichlich in einer Antithese von iiber-
wiltigender Beweiskrait ersichtlich und dokumentarisch darstellbar
ist. Dariiber wird kein Gehabe von Wiirde, wie es gestern/vicifach
verbindlich zur Erscheinung[und wohl auch zur Geltung/kam,
hinweghelfen. Wie immer das gerichtliche Urteil ausfallen mag
— der Sinn meiner samtlichen fAktionen [ist bloS, Formen der
biirgerlichen Welt zu restloser Anschauung zu bringen —: es
wird dafiir gesorgt werden, daB sich die mir zugingliche Offent-
lichkeit iiber diesen zweiten Fall von Pazifizierung des Kerr,
gleichfalls herbeigefiihrt durch seinen Ubertritt von Scherl zu
Mosse, ihr Urteil bilde. Daran wird nicht getippt werden und
mit keiner Verwirrung von Begriffen und Sachverhalten durch
den Tonfall der beleidigten Wiirde, moge sie nun auf foren}ischcn
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‘ oder auf publizistischen Wege unternommen werden, etwas zu
| . . . . - 35
| dndern sein. Die wiederholten Versuche, mich zu einer Erklarung
zu bewegen, dafl ich mich/durch das Bew&isverfahre;l}/von etwas /* /‘

i

/\ /: /ﬁbcrzeug’t/ habe, setzte ich zu der ausdriicklichen Erkldrung fort:

| ich habe mich durch das Beweisverfaliren davon iiberzeugt, dafi

| — ; die Aussagen des Herrn Reinhardt, Hollinder u dringend /Qe,

einer Uberpriifung bediirfen, das heifit einer Konfrontierung mit
anderen Zeugenaussagen, und zwar insbesondere die Aussage
des Herrn Max Reinhardi, dem es gestern in Moabit trotz einer
| gewissen Regiebegabung keineswegs gelungen ist, mich zu
#‘- faszinieren. Freilich muf ich zugeben — und ich hatte ihn fast
/ /:(scit den Tagen, da ich ihn nach Deutschland gebracht habe, nicht
/ wiedergesehen ~/daﬁ er mir gegeniiber an Sicherheit gewonnen
J hat. Er hat nach dem Berliner Tageblatt auf meine Frage, ob
ihm denn der Unterschied zwischen den Kritiken vojt 1919 und [+
denen nachher denn gar nicht aufgefallen sei, die Anfwort
1 gegeben:
So wahr mir Gott helfe, ich habe die Kriliken nach wie vor als aus-
gesprochen unginstig und unfreundlich empfunden.
In dieser pointierten Deutlichkeit habe ich die Antwort!zwar
nicht gehort und es wird natiirlich schwer moglich sein, J.-’Herrn / hin
Reinhardt eine andere Empfindung beizubringen, etwa iiber den
starken Kontrast einer Kerrkritik aus der Zeit vor 1919 und der
iiber den »Kaiser von Amerikac«. Es wird umso schwererﬁ/sein, #
als ja Herr Reinhardt an Enthusiasmus so gewohnt ist, daf ihn
vielleicht die duflerste Leistung des Kerr wirklich unbefriedigt
1dBt und er selbst in diesem Fall weniger die Bemiihung als das
Resultat wiirdigt. Aber sogar Seld wird ihm nicht helfen konnen, H%/l
wenn ich ihm dazu helfen werde, noch einmal iiber den Unter- ‘,(
schied in der Haltung des Herrd Kerr nachzudenken, der ihm ~f
vielleicht doch irgendeinmal aufgefallen ist, iiber den Unterschied 7},
7 zwischen einem Hinauswurf aus dem ﬁeutschen Theater und einer /
er wirklich niemals mit Harden iiber diese wesentlichen Dinge
gesprochen hat.
Auflerdem hat gestern in Moabit eine eigenartige Aus-
einandersetzung stattgefunden iiber die Stellung des Berliner
Tageblatts zum Problem der Reklame/ welche es verabscheut / ¢
und nach der zu streben es mir zum Vorwurf macht. Als ich
auf die an mich gelangten Schnorrbriefe des Berliner Tageblatts
wegen eines Inserats meiner Biicher verwies und darauf, dafl ich
/4 der Bettelel endlich mit der Aufgabe de#_‘Amam:q tiber den H&'WH‘W'
/H /u groBten Schuft im ganzen Land| nachgeben wollte, bekannte f fJ‘M

Herr Theodor Wolff den alten Glaubenssatz, daf »die Redaktion ;

Vo von der Administration streng getrennt« sei, und setste erginzend -*’/‘;/-
e hinzu, daB sie/ nur in dem einen Fall tdtig eingegriffen habe.

Mit der Problematik dieser Dinge verkniipft sich eine Zuschrift,

die, mit Namen unterzeichnet, an meinen Anwalt gelangt ist

und fiir deren Inhalt der Verfasser, der als Zeuge in Betracht

. kommen wird, zundchst aber der Vorleser die volle Veraniwortung

I iibernimmt :







: Hiérr Theodor Wolff sieht sich heirte genotigt, mein Reklame-
D¥diirinis, dessen Vorwurf unter anderm Gegenstand meiner Ati-
klage bildet, im weitesten AusmaB zu pébefriedigen und nutimehr
doch seinen Lesern mitzuteilen, daB auBer der Anschuldigung
durch Harden, die ich bloB zitiert habe, noch etliche andere
gegen den Kerr von mir selbst erhoben wurden, ndmlich in dem
Heft »Der grofite Schuft im ganzen Lands, das er allerdings nicht
nennt — Anschuldigungen, deren Beweise die Reproduktion der
vom Kerr eigenhidndig verfaBten Schriftsdtze bietet. Ich hatte mit
deéutlicher Beziehung auf dieser das von jenem zur Wiederklage
herausgeklaubte Wort gebraucht, es sei ein »frecher Schwindele, zu
behaupten, daff ich mir in jenem Heft den Vorwurf Hardens
wegen einer Abmachung zwischen Wolff und Kerr iiber dessen
Verhalten zit Reinhardt zu eigen gemacht hitte. Diese
Bezeichnung der von Herrn Kerr gesetzien Version halte ich
wie jedes jemals gegen ihm gesagte Wort selbstverstidndlich auf-
recht. Denn so wahr es wahr und textlich evident ist, dafl sich
das Wort auf den Kerr bezieht, so ist es wahr und textlich
evident, daB ich bloB die Nichtbeantwortuug des schweren
Vorwurfs, der von Franz Pfemfert durch die ,Prager Presse' ver-
breitet wurde, anstoBig gefunden hatte. Spiter, als ich gendtigt
war, mich in der Materie dieses Vorwurfs umzusehn, habe ich
deutlich erkannt, warum es dem Berliner Tageblatt schwer
gefallen war, auf Hardens Vorwurf zu reagieren; denn ob nun
eine ausdriickliche Verpflichtung des Kerr vorgelegen wire oder
nicht (wie sollte denmr ich das gewuBt haben und wissen):
der vehemente Gesifinungsumschwiing, der mit dem Engagement
eintrat, ist vorhanden und nachweisbar, und diesen behaupte ich
jetzt und immer. Ich lasse mich gern davon »iiberzeugen«, daB
die Herren Wolff und Kerr reinen Gewissens eine ausdriickliche
Abmachung (die ja ein leoninischer Vertrag gewesen wire)
bestreiten konhen, aber ich lasse mich nicht davon {iberzeugen,
daB nicht schon der bloBe Eintritt des Kerr in das Haus Mosse
den Hebel jenes Umschwungs bildet, der bei den Beziehungen des
Herrn Reinhardt zum Haus Mosse sich automatisch vollziehen mufte
und der auch tatsichlich in einer Antithese von iiberwiltigender
Beweiskraft ersichtlich und dokumentarisch darstellbar ist. Dariiber
Wwird kein Gehabe von Wiirde, wie es gestern in Moabit vielfach
verbindlich zur Erscheinung — und wohl auch zur Geltung — kam,
hinweghelfen. Wie immer das gerichtliche Urteil ausfallen mag
— der Sinn meiner samtlichen »Aktionen« ist blof, Formen der
biirgerlichen Welt zu restloser Anschauung zu bringen —: es
witd dafiir gesorgt werden, daf sich die mir zugingliche Offent:
lichkeit iiber diesen zweilen Fall von Pazifizierung des Kerr,
gleichfalls herbeigefiihrt durch seinen Ubertritt von Scherl zu
Mosse, ihr Urteil bilde. Daran wird nicht getippt werden und
it keiner Verwirrung von Begriffen und Sachverhalten durch
dén Tonfall der beleidigten Wiirde, midge sie nun auf forensischen







: M Herr Theodor Wolff sieht sich heute gendtigt, mein Reklame-
f bediirfnis, dessen Vorwurf unter anderm Gegenstand meiner An-
" klage bildet, im weitesten AusmaB zu befriedigen und nunmehr
V) doch seinen Lesern mitzuteilen, daB auBer der Anschuldigung
A durch Harden, die ich blo8 zitiert habe, noch etliche andere
il y gegen den Kerr von mir selbst erlioben wurden, ndmlich in dem
Heft »Der groBte Schuft im ganzen Lande, das er allerdings nicht

e ;mennt — Anschuldigungen, deren Beweise die Reproduktion der

" vom Kerr eigenhindig verfaBten Schriffsatze bietet. Ich hatte mit
deutlicher Beziehung auf diesen das von jenem zur Wiederklage
g 120" herausgeklaubte Wort gebraucht, es sel ein »frecher Schwindeis, zit
LJE 1\\ _, #behaupten, daB ich mir in jenem Heft den Vorwurf Hardens

F\w." ’ i Wegen einer Abmachung zwischen Wolff und Kerr iber dessen
y Lt " © Verhalten zu Reinhardt zu eigen gemacht hitte. Diese
1§ sl Bezeichnung der von Herrn Kerr gesetzten Version halte ich

; . refiWwie jedes jemals gegen ihn gesagte Wort selbstverstindlich aufs

““"Urecht. Denn so wahr es wahr und textlich evident ist, daB sich
: v odas Wort auf den Kerr bezieht, so ist es wahr und textlich
%" evident, daB ich bloB die Nichtbeantwortuug des schweren

\ Vorwurfs, der von Franz Pfemfert durch die ,Prager Presse' ver-
& "~ breitet wurde, anstofig gefunden hatte. Spiter, als ich genotigt
'\:--‘- Al war, mich in der Materie dieses Vorwurfs umzusehn, habe ich
& deutlich erkannt, warum es dem Berliner Tageblatt schwer
! gefallen war, auf Hardens Vorwurf zu reagieren; denn ob nun
1| elnie ausdriickliche Verpflichtung des Kerr vorgelegen wire oder
P)-""“ nicht (wie sollte denn ich das gewuBt haben und wissen):

der vehemente Gesinnungsumschwung, der mit dem Engagement
eintrat, ist vorhanden und nachweisbar, und diesen behaupte ich
jetzt und immer. Ich lasse mich gern davon »iiberzeugens«, daff
die Herren Wolff und Kerr reinen Gewisseils eine ausdriickliche
Abmachung (die ja ein leoninischer Vertrag gewesen wire)
bestreiten konnen, aber ich lasse mich nicht davon iiberzeugen,
daf nicht schon der blofie Eintritt des Kerr in das Haus Mosse
den Hebel jenes Umschwungs bildet, der bel den Beziehungen des
Herrn Reinhardt zum Haus Mosse sich automatisch vollzichen mufite
und der auch tatsdchlich in einer Antithese von iiberwiltigender
Beweiskraft ersichtlich und dokumentarisch darsteilbar ist, Dariiber
wird kein Gehabe von Wiirde, wie es gestern in Moabit vielfach
verbindlich zur Erscheinung — und woh! auch zur Geltung — kam,
hinweghelfen. Wie immer das gerichtliche Urteil ausfallen mag
— der Sinn meiner sdmtlichen »Aktionen« ist blo8, Formen der
biirgerlichen Welt zu restloser Anschauung zu bringen —: es
wird dafiir gesorgt werden, daB sich die mir zugingliche Offent-
lichkeit iiber diesen zweiten Fall von Pazifizierung des Kerr,
gleichfalls herbeigefiihrt durch seinen Ubertritt von Scherl zu
Mosse, ihr Urteil bilde. Daran wird nicht gelippt werden und
mit keiner Verwirrung von Begiiffen und Sachverhaiten durch
den Tonfall der beleidigten Wiirde, moge sie nun auf forensischen







oder auf publizistischen W@'ge unternommen werden, etwas st 2 )

dndern sein. Die wiederholfen Versuche, mich zu einer Erklirung
zu bewegen, dafl ich mich »durch das Beweisverfahren« von etwas
»iiberzeugt« habe, selzte ich zu der ausdriicklichen Erklirung fort:
ich habe mich durch das Beweisverfahren davon iiberzeugt, da

die Aussagen'des Herrn Reinhardt, Hollaenderund

Kerrdringendeiner Uberpriifungbediirfen, das heifit
einer Konfrontierung mit anderen Zeugenaussagen, und zwar ins-
besondere die Aussage des Herrn Max Reinhardt, dem es gestern in
Moabit trotz einer gewissen Regiebegabung keineswegs gelungen ist,
mich zu faszinieren. Freilich muB ich ztigeben — und ich hatte ihn fast
seit den Tagen, da ich ihn nach Deutschland gebracht habe, nicht
wiedergesehen —, da8 er mir gegeniiber an Sicherheit gewonnen
‘hat. Er hat nach dem Berliner Tageblatt auf meine Frage, ob
ihm denn der Unterschied zwischen den Kritiken vor 1919 und
denen nachher denn gar nicht aufgefallen sei, die Antwort
gegeben:
So wahr mir Gott helfe, ich habe die Kritiken nach wie vor als aus-
gesprochen unginstig und unfreundlich empfunden.
In dieser pointierten Deutlichkeit habe ich die Antwort zwar
nicht gehort und es wird natiirlich schwer moglich sein, dem Herrn
Reinhardt eine andere Empfindung beizubringen, etwa iiber den
starken Kontrast einer Kerrkritik aus der Zeit vor 1919 und der
tiber den »Kaiser von Amerikac. Es wird umso schwerer sein,
als ja Herr Reinhardt an Enthusiasmus so gewohnt ist, daB ihn
vielleicht die duBerste Leistung des Kerr wirklich unbefriedigt
148t und er selbst in diesem Fall weniger die Bemithung als das
Resultat wiirdigt. Aber sogar Gott wird ihm nicht helfen kénnen,
wenn ich ihm dazu helfen werde, noch einmal iiber den Unter-
schied in der Haltung des Kerr nachzudenken, der ihm vielleicht
doch irgendeinmal aufgefallen ist, iiber den Unterschied
Zwischeneinem Hinauswurfaus dem Deutschen
Theater und einer Geburtstagéfeier auf dessen
Szene, wie insbesondere dariiber, ob er wirklich niemals mit
Harden iiber diese wesentlictien Dinge gesprochén hat. ;
Aufierdem hat gestern in Moabit eine eigenartige Aus-
einandersetzung statigefunden iiber die Stellung des Berliner
Tageblatts zum Problem der Reklame: welche es verabscheut
und nach der zu streben es mir zum Verwurf macht. Als ich
auf die an mich gelangten Schnorrbriefe des Berliner Tageblatts
Wegen eines Inserats meiner Biicher verwics tind darauf daB ich
der Schnorrerei endlich mit der Aufgabe des Inserats iiber den
»GroBten Schuft im ganzen Land« nachgeben wollte, bekannte
Herr Theodor Wolfi den alten Glaubenssatz,- daf »die Redaktion
von der Administration streng getrennt« sei, tind fiigte ergidnzend
hinzu, da die Redaktion nur in dem einen Fall titig eingegnifen
habe. Mit der Problematik dieser Dinge verkniipft sich eine Zuschrift,
die, mit Namen unterzeichnet, an meinen Anwalt gelangt ist
und fiir deren Inhalt der Verfasser, der als Zeuge in Betracht
kommen wird, zundchst aber der Vorleser die volle Veraniwortung
fibernimmt ;
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Fs ist natiirlich vermessen, 1929 und in unmittelbarer

- Nachbarschait des Potsdamerplatzes den Konig Lear zur Geltung

bringen zu wollen. Maoglich nur als Protest gegen grofBeres Ver-
messen/ der Epoche #miichy die sich durchaus nicht bescheiden
will, dem Erlebnis des Ausdrucks heroischer Empfindungen so
entriickt zu sein wie dem Traum und der Operette; sondern
immerzu das Wagnis beginnt, Elementares auf dic eigenen Mafle
der Berechenbarkeit und Deutbarkeif herabzusetzen. Der heuntigen
Bithne gegeniiber mochte ich ja nicht leugnen, daB Eindriicke
im Episodischen und im Agnoszierbaren einer Kileineren Natur
sich meiner Erinnerung an Reste einer noch erlebten grofien
Theaterwelt, die alle Naturen umfafite, freundlich angliedern.
Verlassen aber steht diese Erinnerung vor dem Grauen, das in
den 6den Fensterhohlen des neudeutschen Verstheaters wohnt.
Denn hier ist nicht blof die Krait versiegen gegange, sondern
es wird gc\#@ﬁert mit dem Mangel, welchen der schwindelhafte
Zeitbegriff einer kritischen Doktrin, der regiefiihrende Literaten-
wahn frisch animiert. Kein laufendes Band der Sprache aber
erreicnt jene hohere Realitit, der die poveren Ausdrucksmittel
der Zeit vergebens die niedrige unterstellen. Mein Vortrag der
grifiten Verstragodie ist ein Protest gegen das prominente
Dilettantentum, das, mit schlichtem Nasallaut der deutschen
Kultur imponierend, den Blankvers verddet, die jenseitige Natur
mit der Beildufigkeit eines Betriebsjargons erfiillt, Schiller, diese
stirkste Hilfe theatralischer Transzendenz, ungeniitzt lidt und
Shakespeare-Schlegel ~zu — einem Monstrum  macht, dessen

3 tenheit in dem Mafle seiner Naturalisierung wichst —
ein Unfug, dessen Regisseure in ihrer besessenen Ignoranz des
Geistes die Triimmer verwiisten, die der Kunsttapezierer Reinhardt
iibrig gelassen hat. Denn das Postulat einer Verzeitlichung des
klassischen Verses, die Einfiihrung lé-m;el‘ tonalmusik des Worts
ist wohl die ausbiindigste Trottelei, "die der zeitfithrenden
Intelligenz einfallen Kkonnte. Diese macht alles begreiflich, nur
eines nicht. Eﬁ: Welt als Wille und Vorstellung des Kurfiirsten-
dammgs zugegeben, und (man\mag) getrost alles, was man nicht
fiinlt und nicht erjagen Kkann|von unien hinauf ansehen und

W

verachten. Absurd dsfaws/ daB man die Klassiker auifithrt, wenn _4«_%;

sic so schlecht sind, wie man sie spiclt.







I¢iihabe die unbeschreiblich guten Erstauffithrungen dér » Freien
Bithne« im Theater am Schifibanerdamm 1893 und des Deutschen
Theaters 1894 und nach mehr als dreiBig Jahren die unbe-
schreiblich schiechten Auffiihrungen im Grofien Schauspieihaus
und im Staatstheater (resp. Schillertheater) gesehen. In einer
dieser Auffithrungen war allerdings auBerordentlich gut ein Fraulein
Leonie Duval als Luise,
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Gogols »Revisor«<: unvergingliches Siegel des salirischen
Geistes auf def Bund von Autoritdt und Korruption; gillig in
allen Zonen, wo Sklareks wohnen und Stadthdupter thronen. Und
dennoch wiirden die Mcinungs- und Mauermacher der Korruption,
wiren sie hier im Saal versammelt — was Gott sei Lob niciit
der Fall ist —, dennoch wiirden sie einwenden : Unzere Korruption
sieht ganz anders aus als die russische vofi 18351 Ein Argument
der Dummbeit, mit dem sich die Schlechtigkeit gegen Agiuios-
zierung verschanzt. Aber die Dimension des Gegenstands, die
angebliche Zeit- und Orisbedingtlieit und derlei siofflichier Vor-
wand, woran solche Kritik hattet' — wie vermdochte es im gering-
sten der Symbolkraft des dramatisch-satirischen Wortes ztl {rotzen,
das doch allen irdischen AnlaB und Rest, alies scheinbar Voraus-
gesetzte nur braucht, um es ins Typische aufziltésen! Blofi derf’
Eingeweihten bleibt es unverstdndiich und wenn er dumm oder
bosartig genug ist, so suggeriert er auch den anderen, daff sie es’
nicht verstelien. Darum haben’ die Literaten den Ertolg der
»Untiberwindlichien« als einen Erfofg bei den Literaten zu erklaren
und zu verkleinern gewuft. Der alte und immer noch faule Ein*
wand gegen das Sprachwerk der Glosse — als gelinge es mir
nicht, mit der Erscleinung Saltens auf dem Apstand und Grof-
manns auf dem Anstandsort alich jene zu erschuttern, die dabei
zum erstenmal erfahren, daB es pie beiden gibt! Sehe sich der
Herr T ucho]s&c% vor, dafl ihm kein analoger Vergeistigungsprozefl'
zuteil wird und daB/Panter// haste Pinter, hdtte Peter gesagi —
nicht beschadigt aus dem Sprung hervergehe, den er auf einen
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unternommen hat, der sich frref Dschungel gut auskennt. Dieser i

Tucholsky, der bestimmt nicht so dumm ist, das zu glauben;,
was er schreibt, eizahlt den Lesern der Wclibithne, es handle
sich in den »Uniiberwindlichen« um das Faktum, daB Herr Bekessy
in Wien bestochen wurde. Er meint, das Publiknm sei eingeweint
gewe-en: der schon aus der Vossischen' Zeitung bekannte »An-
hang«; Kraus mége »sicii nicht tduschen: er hat kein Publikum
erobert, er hat ein erobertes Publikum erobert.« Blendend! Der
Erfolg der »Untiberwindlichens« als Argument gegen deren Erlolg,
als Ausrede der politischen Feigheit gegen die Abwiirgung, als
Vorwand aller Halbschlichtigkeii, mit einem Wort als sozial-
demokr?lisches Manover — das alles wird man ja baid vor dem
Zivilgericht zu horen bekommen. Panter weil natiilich so gut
wie es Tiger, Hauser, Wrobel, ja sogar Tucholsky weifi, daf§
unter jenem Publikum der Matinee sicher mehr als tausend waren,
die dem Abenteuer zwischen den Welten Barkassy und Wacker
gespannt folgien, ohne zu wissen, daf es Bekessy und Schober
gibt. Woriiber sich aber Kraus nicht zu tiuschen hat, das sind
ganz andere publizistische Sachverhalte als dieser. Dem Herrn
Tucholsky wiirde es schiwer fallen, seinen Tadei, ich hédtte »unrecht
getan [eine der starksten dramatischen Momente seit Barlgbg
(im 4. Akt) zerlaufen zu lassen« — dieseq Tadel anders zu
fundieren als durch den Zwang, eine Auerkennung, um die man
nicht herum kann, zerlauien zu lassen. Er hat offenbar ganz recht,
wenn er sagt: »Was ist uns Bekessy? Unsere Korruption sieht
anders aus, unsere Journalisten haben andere Fehler und andere







Uﬁtﬁgenden« ; hier werde nicht gezahlt, scmdelrn blofl ébeeinﬂuﬂté (15

hier sprichen die Leute zum Beispiel: Ich werde es mit Pantern
versuchene. Nun, offenbar scheint es mit diesem dem Tucholsky

elungen zu sein. Aber er unterschitz} fweh nicht den geistigen
%iniluﬁ Bekessys aui alle Journalistik der Gegenwart. Ich will
mich iiber die Echtbiirtigkeit des Urteils, daB er heuie tiber mich
und meine Wirkung abgibt, vertiutig mit ihm nicht auseinander-
setzen. Ich will ihm vorldufig nur sagen lassen — und ich zweifle
nicht, dafi sich Hérer in diesem Auditorium finden werden, die
die Botschaft piinktlich bestellen — /dafi mich der Typus des
linksradikalen Journalisten mit kriegerischen Merilen, des preB-
versippten Revolutiondrs schon lange fesselt. Und ganz besonders
die faszinierende Wirkung, die eine funfdeutige Gestalt auf ein
Geistesleben hat, desseu Ausdrucksarmut freilich die Bewunderung
fiir vifen Ungeist, fiir das Bewegliche und »Spitzige« erklirlich
macht. Herr Tucholsky ist ja iiber meine Anschauung von diesen
Dingren unterrichtet und sicherlich auch ither die Griinde infor-
miert, warum ich meine Mitwirkung an der Kriegsanthologie des
Internationalen Arbeiter-Verlages verweigert habe. Als publizisti-
scher Erbe Sieglried Jacobsohns weil er auch, dal mir seine
waarscharfe (Auffassung von Pietit und Vasallentreue vertraut ist
als einer Treue bis zum Grab, das heifit exklusive. Er soll,
wenn ich publzistisch bisher nur einmal fliichtig seiner gedachte,
darum nicht glauben, daf} ich ihn nicht interessant finde. Ich bin
iiber und iiber beschiftigt, vor allem mit dem Kerr, dessen end-
giltige Pazifizierung ich in die Wege leite. Ich habe bisher bloB
eine Dummbeitskonkurrenz ausgeschrieben, ich hoffe aber noch
manche Einfille zu haben, mit denen sich auch ein Publikum,
das nicht ohnedies | informiert ist, spannen lagt. Mit Pantern,
Tigern und selbst zahmep Haustieren werde ich bestimmt noch
fertig. Bis dahin lenke man nicht unotig die Aufmerksamkeit auf
sich, zitiere w84y mich weder verehrend noch falle man mir
anders in den Riicken. Worin ich mich bestimmt /nicht tauschg?
daB Herr Tucholsky nicht unbefangen genug ist, um mich kritisch
richten zu diirfen, , blof unbefangen genug, um es deanoeh zu
tun ; wihrend ich/noch niemals im Leben meine UnbeeinfluBbar-
keit gerade in den Dingen bewiesen habe, die die Weltbiihne
dnd—micly belreffen. Fur die Ubersendung des von der Granate
getroffenen Christus/ das AbschluBbild der sLetzlen Tage der
Menschheit«/ bin ich noch heute dankbar und der Gesinnungs-
wert dieser Handlung erscheint so wenig wie der etlicher
Auflerungen Wrobels alteriert durch den mir nachtriglich bekannt
gewordeng Umstand : daf Tucholsky schon einmal einen
Preis gewonnen hat, nadmlich fir das besie Gedicht iber' eine
Kriegsanleihe. DaB die Berliner Koriupiion anders aussieht als
die %’liencrische, nehme ich gern zur Kenntnis, hoife darin noch
weitere Erfahrungen zu sammeln, und schreite nun an die
Petersburger Verhdltnisse von anno dazumal, von denen ich
iiberzeugt bin, daf sic uns heute am nichsten liegen.

| 4,

Tt
[y [

i e
e







—

Geld, soweit es sauber sein kann und solches, an dem
keine Verpflichtung haftet: 500.000 Mark werden gesucht, um
das Theater der Dichtung in ein Ensembl¢ zu verwandeln. Es
besteht die einzige und letzte Moglichkeit,  den Totengrdbern der
mitteleuropdischen Kultur zu beweisen, dafi ich sie nicht nur
dafiir halte, sondern auch ohne und gegen sie, Lebendiges
schaffen kann. Gjltiges ohne Presse, gutes ohne Prov. ngcnz. Wer
an die Moglichkeit einer Revolution glaubt, die vom Schwindel
und Phrase befreit, weil sie selbst frei von Schwindel und Phrase
ist, mache den Plan bekannt. Mifilingen an der Gewalttatigkeit
der offentlichen Meinung wiirde dem Willenstriger so wenig
zur Unehre gereichen{ wie Verhinderung durch die vis major
von Furcht und Lethargie, k ;
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Mein Hang, alles niederzureiflen, was mir iiber den Weg
kommt, hat mich bekanntlich in den letzten Jahren dazu verfiihrt,
mein Wirken fiir ein Theater der Dichtung, das Shakespeare,
Goethe, Gogol, Nestroy, Raimund, Hauptmann und Wedekind
umfafte, auf Offenbach auszudehnen, welchen ich fiir den iiber-
haupt grouten satirischen Schopfer aller Zeiten und Kulturen
erachte. Die mir eigentiimliche Zerstdrungslust betétigt sich da
nicht nur in der Neigung, fiir dieses Genie der Heiterkeit mit
Wort und Tat einzutreten, sondern insbesondere darin, dafl ich die
Theater angreife, weil sie auf meiner Fahrte Dreck ablagern,
weil sie das von mir gefundene Erbe dieser musikalischen und
textlichen Geistesschitze Piuschern und Kommis ausliefern, weil
sie die von mir bezogene Anregung zu dem, wie Wedekind sagt,
genau entgegengesetzten Gegenteil von dem beniitzen, was ich
mir volle fiinf Jahre lang iiber den Sinn einer Offenbach-
Renaissance gedacht habe, und mehr als das: getan habe. Meine
Eilelkeit, die es strebsamen Theaterdirektoren noch verwehrt,
in meinc Restaurierungsversuche »Einblick zu nehmens, um
etwas Goeist fiir das Unternehmen, das sie vorhaben, aufzu-
schnappen, feiert bei diesen Anldssen wahre Orgien. Bekanntlich
ist nun letzthin zu den Eigenschaften, die die Journalistik immer
schon an mir walirgenommen und getadelt hat, das Laster der
Reklamesucht hinzugetreten, welche sie, wiewohl ich eigentlich
schon seit dreiBig Jahren auf nichts anderes aus bin, partout
nicht befriedigen will. Da kann ich mich auf den Kopf stellen,
und was ich immer noch versuchen werde, um die Beachtung
der Presse zu erreichen, es wird mir nichts niitzen. Immer wieder
habe ich ihre Aufmerksamkeit dadurch zu erregen gesucht, daf
ich ihr zu meinen Vorlesungen keine Freikarten, von meinen
Biichern keine Rezensionsexemplare gab, ihre diesbeziiglichen
Gesuche abschldgig oder gar nicht beschied, ihre Schnorrereien
umn literarische Annoncen zuriickwies, ihre Zeichner und Photo-
graphen hinauswarf, ja nicht einmal wie Herr Thomas Mann ihr
eine schon vorritige Photographie iiberlieB, die ich »fiir die

elungenste halte«. All das hat sie einfach nicht beachtet, es
hat aber doch irgendwie dazu geholfen, meine Reklamesucht —
die, wie lacherlich, selbst vor der Verweigerung von Aulogrammen
nicht zurtickschgel — so deutlich ernennbar zu machen wie
etwa eine bezahlte Texteinschaltung der Neuen Freien Presse.
Es ist allerdings richtig, daB ich in meinem dreifigjahrigen
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kritische Wandlung des Herrn Kerr zum BewuBtsein kommen
mochte und ob ihm nicht wenigstens der Unterschied zwischen
einen Hinauswurf aus dem Parkett und einer Verbriiderung aaf
dem Podium aufgefallen istj) Ich wollte aber nicht etwa sagen,
daB dieses Schauspiel einer auf mich reagierenden Wiirdewelt
der erste Treffer meiner Offenbach-Renaissance sei, wiewohl man
das wirklich glauben koénnte. Ich wollte nicht von jener voll-
kommenen Pervertierung aller logischen und moralischen Begriffe
rcden, die durch jeden Zusammenstof zwischen mir und der
Welt entsteht, und offenbar schor durch mein blofies Dasein:
denn wie wire es sonst etwa moglich, daf dic Neue Freie Presse,
die ich doch nicht vor Gericht gestellt habe, kiirzlich ganz von
selbst den Satz schreibt: was brauche man iiberhaupt eine genzé
Prefigesetzreform, es geniige ein einziger Paragraph, der ganz
einfach zu lauten hatte:/Du sollst nicht ligen!iAlso wenn solch®
Dinge geschelien kénnen — urid es ist gEWLB ¢35 Unbezahlbasste,







so zeigt der Fall, den ich darstellen will und der mein Eingreifett
in Miinchner Verhiltnisse betrifft, wie es mir immer nur daruiii
zu tun ist, meine kiinstlerischen Anspriiche in den Vordergrund
zu riicken und fiir wichtiger zu halten als reelle Geschifte, die
zwischen Theaterunternehmern und Zeitungsleuten getétigt werden.
An einer Reihe von Dokumenten wird sich das aufzeigen lassen
und zum SchluB an einer musikalischen Beweisliihrung eigenster
Art. Der Sachverhalt baut sich auf dem Faktum auf, dafi in
den Miinchner Kammerspielen — deren Einladung zu Vortrigen
ich damals aus gekriankter Eitelkeit abgelehnt habe — ein
Schandwerk unter dem Titel »Pariser Luft«, eine »leichte Ange=
legenheit«, nach Offenbach verjazzt von Salomon und angeblich
nach Meilhac und Halévy bearbeitet von Peter Scher, zur Auf
filhrung gelangte, wogegen ich an Ort und Stelle durch einen
Vortrag des unvergleichlichen Originals protestiert habe, zu Ehren
Offenbachs, wie ich aus Reklam.sucht auf einem Plakat vermerken
lieB. Nun ist es ja schon eine alte Erfahrung, daff iiberall dort,
wo sich die Betriebswelt der schonen Kiinste, durch Schaden
unbelehrt, irgendwie mit mir einlassen will, unfehlbar entweder
eine Schweinerei oder eine Dummheit herauskommt. Aber wenn
der Partner sich schon damit zufrieden geben mochte, so bin ich
es, der Aufhebens davon macht. Man wird auch aus dieser
Ubertreibung einer leichten Angelegenheit wieder einmal ersehen,
daB ich nur kleine Themen habe. Und wenn dieses Motiv
zugleich mit Eitelkeit, Reklamesucht, Niederreifien, zum Kadi
gehn u. s. w. zur Evidenz gelangt, so fllt mir noch ein, daf ich
den Eiamwendesq fiir alle kinftigen Fille ein Pauschalverfahren 4 Fod oo,
empfehlen konnte. Sie sollen sich einfach auf keine Detaillierung
mehr einlassen, sondern jedesmal getrost sagen: »Was ich gegen
den Kraus einzuwenden habe, ist, daf ich ein Trottel bine. Das
diirfte doch alles erkldren. Und wozu sich immer den Kopf
zerbrechen, wenn ja doch nichts herauskommt. ?
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Da ich vor demn sogenafinten Anhang Spreche, so bratiche

F:.l‘ ich die Voraussetzungen der Parodie, die das Vorwort enthilt,

nicht zu reproduzieren. Fiir den Fall, daB auch Publikum im Saal
I wire, bringe ich die dem Anhang bekannte Gegeniiberstellung
g der zwei Seelen, die in einer Brust wohnen konnen. Mein

berithmter Kollege Franz Werfel entdeckte mich im Jahre 1913
und legte damals das folgende Bekenntnis ab, das er spiter ablegte:
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Trotzdem wurde aus mir nichts Rechtes, die Stiinde, dig
univerriickbar den seinigen Planeten an den meinigen band, war \, =
nHr eine schwache Stunde, ein Augenblick, zu dem ich mit

erfel sagen wollte: Verweile doch u. s. w. Der Planet war ein | ! #i__g

ichtiggehender Wandelstern und nach sieben Jahren, 1920, lieR |
mich der Dichter in seinem »Spiegelmensche« das Folgende sagen:
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Da ich ver dem sogenannien
Anhang spreche, so brauche ich
die Voraussetzungen der Parodie,
die das Vorwort enthilt, nicht zu
reproduzieren. Fiir den Fall, dad
auch Publikum im Saal wire,
bringe ich die dem Anhang be-
kannte Gegeniiberstellung der
zwei Seelen, die in einer Brust
wohnen kénnen. Mein beriihm-
ter Kollege Franz Werfel ent-
deckte mich im Jahre 1913 und
legte damals das folgende Be-
kenntnisab, daserspaterablegte:

(1913)

Ich hatte in diesem mystischen
Erlebnis die namenlose Personlich-
keit des Wortes eriahren, — —
Am Morgen weckte mich ein Brief
von Karl Kraus, in dem er mir
mitteilt, dafl er meine von einem
Freunde (ohne mein Wissen) ein-
gesandten Gedichte in der Fackel
zu drucken beabsichtigt.

Ein Jahr spater sah ich Kraus
von Angesicht zu Angesicht und
erkannte alle Schauer dieses Le-
bens im Leib, in ihm jene Traum-
erscheinung. — —

Ich habe gestern einige Seiten
Philosophisches f{iber Karl Kraus
geschrieben.

Ich sende es Ihnen nicht — es
ist ohnmdchtig!

Ohnmachtig gegen das Ereignis
mit dem unerklérlich dieser Mann
in mein Leben trat.

Denn hinter allem Essayistischen,
das ich_fiber Karl Kraus schreiben
konnte, stiinde gebieterisch und
unverriickbar die Stunde/ die mei-
nen Planeten an den seifen bindet.

Trotzdem wurde aus mir
nichts Rechtes, die Stunde, die
unverriickbar den seinigen Pla-
neten an den meinigen band,
war nur eine schwache Stunde,
ein Augenblick, zu dem ich
mit Werfel sagen wollte: Ver-
weile doch u. s. w. Der
Planet war ein richtiggehen-
der Wandelstern und nach
siecben Jahren, 1920, lieB
mich der Dichter in seinem

»Spiegelmensch« das Folgende

sagen:
(1920)

»Was sollich nun in dennichsten
Tagen der Beschaftigungslosigkeit
beginnen? Halt! Ich will unter
die Propheten gehn, natiirlich unter
die groBeren Propheten! — Das
Erste ist, ich griinde . . . eine
Zeitschrift und nenne sie: Die
Leuchte ? Nein ? Der Kerzenstumpf ?
Nein! Die Fackel? Jal — —
Ich will den Stadtklatsch zu einem
kosmischen Ereignis machen — —
Ich will mit Kalauer und Pathcs
so trefflich jonglieren, daB jeder,
der bei der einen Zeile konstatiert,
ich sei ein spafiiger Denunziant
und Fiirzefinger, bei der nichsten
zugeben mufl, daB ich doch der
leibhaftige Jesaja bin . . . Mein
leider allzu abhangiger Charakter
hat ein grofies Talent auch zum
akustischen Spiegel.

Kurz und gut, weil ich zwar
den Menschen aus den Augen,
doch nicht in die Augen sehen
kann, will ich ihnen lieber gleich
in den Hintern schauen, ob dort
inr Ethos in Ordnung ist — —«<
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Improvisation im Unruh-Gespréch der/ Manaden, ankniipfend an
Moabit und an Kerrs Selbstbekenntnis zum Fall Lampl, nach der Stelle:

»— — Also etwa Thomas Mann!< »>Mein Mann ist Heinrich. Das =
heift, schon auch nicht mehr«{ /‘
Erste
Mann ist Mann.
Zweite
Also Brecht?
Erste
Nein, eher Kerr.
Zweite
Hor mir auf, das ist doch ein Pazifist!
Erste

Wieso ? Weil, weil, weil er den Mord gekannt hat, ist er ein
Friedmensch geworden. Weil, weil, weil er bei Scherl war, ist
er zu Mosse gegangen. Na, wir Kiinstler sind alle so.
Was willst du haben, Dostojeysky-Natur! Weil, weil, weil er /
frither gegen Reinhardt war, ist er jetzt —

Zweite
Davon ist mir nichts, nichts, nichts be- 2
kannt. Das konnt' ich beeiden! — 9
Tste
Man wird doch da sehn, Er soll in Unruh sein.
Zweite 3
Unruh hat aus dem Hhmaren Kriegserleben das erschiitternde ﬁ/‘n

Erleben einer Weltrevolution getallt — —
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Nachtrag. Eine nach Berlin zugereiste und nun dort
taBgebende Personlichkeit, anno Dreyfus noch in Unkenntnis
des Alphabets, das sie heute mifibraucht, hat sich zu der auf-
gefithrten: »Affire« des Ausspruches erdreistet:

Wire ich Kommunist, so wiirde ich mir die Gelegenheit
nicht entwischen lassen, die schindliche, zweideutige Haltung
der damaligen Sozialdemokratie zu zeichnen. Die deutsche Partei setzte
sich zwar soso lala fiir das biirgerliche Opfer der Militdrjustiz ein;
aber sie erlaubte gleichzeitig ihrem hervorragendsten Mitglied,
dem alten Liebknecht, in Wien gegen Dreyfus zu
hetzen — er tat es wohl aus Angst, als Jude zu dem
kapitalistischen »jiidischen Syndikat< der Dreyfusards gerechnet zu
werden, und hat sich damit vor der Weltgeschichte als der
mittelmafige Kopf, der er war, legitimiert.

Kommunist ist er naturlich nicht, weil er iiberhaupt nichts ist.
Aber wer Kommunist ist, sollte sich die Gelegenheit »nicht
entwischen lassent, die von jenem empfohlene Methode,

Polemiken mit Attentaten zu beantworten, immerhin in Form einer /

parodistischen Andeutung zu praktizieren, damit er doch erfahre,
wer er ist und wer der alte Liebknecht war. Wenn die Haltung
der damaligen Sozialdemokralie schindlich war, so war sie es
gerade darum, weil sie mit dem Borsenliberalismus gemeinsame
Sache machte. »Erlaubt« hat sie ihrem alien Fiilirer nichts und
gewill nicht, »in Wien zu hetzens, sondern ihm auf dem Dresdner
Parteitag — zusammen mit den Wiener Genossen — die Mit-
arbeit an der Fackel veriibelt, denn die Vertreiung der Ansicht,
dafl uns die heimischen Justizverbrechen — wie der Fall Ziethen —
weit mehr angehen, war ihr durchaus nicht erwiinscht. Dafl aber
Setzer, also Proletarier — nebst der Infamie der Unterschiebung
von »Angst« als Motiv eines Kampfes — die Version drucken,
der alte Liebknecht sei ein Jud gewesen, und nicht vorzielien, das
Manuskiipt zu zerreifien, ist wohl eine sturke Beiliner Moglichkeit,
die nur noch die Hoffnung zulift, dab der dorlige/ »Links-
radikalismus« es doch einmal fiir richtiger halte, das Andenken
der Licbknechts zu wahren als Tinterlinteressen, die er heute
Zu konzedieren pflegt. Mit wem der Historiker den alten
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Liebknecht verwechselt, wird kaum eruierbar sein; aber vielleicht
glaubt er wirklich, da8 die Genossen Singer, Bernstein und Braun,
die/niemand verdichtigt hitte, jenem erlaubt haben, sein durch=
schaubares Pseudonym fiir Léwy durch antisemitische Propaganda
zu decken, Wilhelm Liebknecht, der sich offenbar zeiflebens ge-
fiirchtet hatte, als Jud¢ agnosziert zu werden, und aus dieser Furcht
heraus knapp vor seinem Tode die Gelegenheit, eine gerechte Sache
zut verraten, als Alibi ergriff; der nicht davor zuriickschrak, »in Wien«
als Antidreyfusard zu hetzen, auf die Gefahr hin, sich vor der
Weltgeschichte als mittelmaBiger Kopf und/vor der Literaturborse
s Gesinnungslump zu legitimieren — dieser Liebknecht hat freilich
zwei Jahre seines Lebens und antiwilhelminischen Wirkens in
der Festung und vier Monate im Gefdngnis zugebracnt, lange
bévor der Filminteresseni, der »in Berlin< kritisieren darf, das
Licht dieser literarischen Welt erblickte. Wenn man in Berlin den
Mut Haben sollte, die Stelle, wo dem feigen Liebknecht Unter=
schlupf gewzhrt wurde, niiher zti bezeichnen, so wird man in Wien
den, vorldufig ungewichtigen, Namen der Personlichkeit nenmen,
die, je nachdem, Entscheidungen fillt oder verschiebt und
zwischen simtlichen kurulischen Stiihlen sich schnell und scheu
hin und herbewegt — so dafl es schwer ist, sich die Gelegenheit
nicht entwischen zu lassen —, deanamen [den ich neulich er=
schiittert in dem Bekenntnis eines »Ringendens« gelesen habe :

; (Man miBverstehe hier nicht meine Stellung zu
Willy Haas. Ich glaube, (von einer anderen Perspektive befrachtet)
ihm ist der Léwenanteil am Emporkommen unserer Generation
zuzuschreiben! Er scheint mir der geborene Helfer und Férderer der
Ringenden zu sein. Hilfs- und Entdeckungsaktionen startete er
schoii, als er noch beim Filmkurier war und die Film-
atmosphdre s literaturfahig< machte. Komme mir auch niemand

auf den Gedanken, ich rechne Haas zu dem Typ der »Um -
mauertenc, der sUnnahbaren «.

I wo! Aber denkt man bei diesem Ringeif nicht an das Gesprich

der beiden Bacchanten aud sLiteratur«: o
»— — Ich bin durch Kierkegaard hindurchgef&-sgen, aber jetzt
korrespondiere ich mit Haas, cb ich mich auf den eg begeben soll,
der wahrscheinlich doch zur Erlésung fihrt . . . .«

Jedenfalls kann man nur schlicht sagen: Haste Generatiom; was
#d empSrgekothmen it
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Bedauerlicher Weise bin ich zu einer Aufklarung gezwungeéri ;
denn unfehlbar muB es doch fehlgehen, wenn ich mit einem
der bestehenden Kunstbetriebe, und sei es auch nur der Lokalitit,
in Beriihrung komme. Ich war ersucht worden, in einem groBeren
Raum zwei Vorlesungen abzuhalten, deren materielier Ertrag
bediirftigen Schauspielern zugutekommen soll fund durch die
zweite — Gogols »Revisore — wohl auch der kiinstlerische
Gewinn den zuhorenden Schauspielern.’ Das Kabarett der Komiker,
dessen Saal diesen wohlfdtigen Zwecken freundlich dargeBoten
wurde, hat nun zum ersten Vortrag vorsorglich, aber versehentlich
eine Einladung an seine Freunde und Stammgéste ausgesandt,
von der ich nichts wuBte, nichis ahnen konnte und die mit den
Worten beginnt:

Euer Hochwohlgeboren !

5 Jahre Kabarett der Komiker
Karl Kraus Vorlesung am Sonntag, den 1. Dezembef

Anldflich des Sjihrigen Bestehens unseres Hauses
Veranstalten wir am Sonntag, den 1. Dezember &ine Vorlesung
von Karl Kraus (aus eigenen Schriften), deren gesamtes Ertrignis
einem wohltitigen Zweck zuilieBt.

Wir freven uns ungemein, den Freunden und Stammgisten
unseres Hauses den Besuch der Vorlesung des hervorragendefi
Polemikers und Meisters der dentschen Sprache ermdglichen zu kénnen.

— — Wir wiirden uns sehr freuen, Sie an diesem Tage in
unserem Hause begriifien zu dirfen und zeichnen

Dieser Einladung, von der ich nachtréiglich erfahren habe,
ist das folgende Schreiben — an die gleichen Adressen — anf
dem FuBe gefolgt/

Ew. Hochwohlgeboren !

Wir haben Ihnen vor einigen Tagen eine Einladung zur
Vorlesung Karl Kraus, die Sonntag, den 1. Dezember im Kabarett
der Komiker stattfindet, iibersandt. In diesem Schreiben war ein
Zusammenhang zwischen der Vorlesung und der Fiinfjahrfeier
des Kabaretts der Komiker hergestellt.

Dieser Zusammenhang besteht nicht.

Die Leitung des Kabaretts der Komiker hat lediglich das
Haus/ fiir die Vorlesung, deren Gesamtertrag Karl Kraus fiir not-
leidende Schauspieler bestimmt hat, zur Verfigung gestellt,

So anerkennenswert dicse Mitwirkung an einem wohltitigen
Zweck ist, so wenig wire es doch vorstellbar, daB dafiir polemische
Qualititen and Beziehungen zur deutschen Sprache dem Kabarett
der Komiker zur Verfiigung gestellt werden und daf8 sich desseii
fiinfjahriger Bestand in ginem mit dem dreiligjahrigen Bestand
der Fackel feiern liefle. " Es wire im ZeitmaB inkommensurabel,
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Zu »Pariser Leben« ist unter Finwels auf die im Prograrii’
behandelte leichte Angelegenheit, die ein Sch#arverbrechen be-=
deutet, noch zu vermerken, daB der Schwachsinn die Replik
hatte, auch ich hitte doch Offenbach modernisiert und zwar
. durch Zusatzstrophen. Es ist ein Vorwurf gegen Offenbach. Die
Méoglichkeit und Notwendigkeit der Zusatzstrophen ergibt sich
aus dem Wesen des Couplets, das, aus dem Dialog hervor-

“brechend, zur Aktualitdt berechtigt und zum Ersatz einer ver-
alteten Aktualitit verpflichtet. Ganz wie auch der Dialog die
Stellen enthilt, an denen jeweiliger Zeitinhalt improvisiert werden
kanii und soll. Diese Stellen zu finden ist Aufgabe des® Theater-

gefiihls. Den groften Spielraum haben mir da die »Brigantene

gewdhrt, den geringsten — weil es schon als Gegenwartsoperette
erschaffen ist — »Pariser Leben«. Was iiberall zu tun blieb, war
sprachliche Auffiillung ohne Antastung der Szene. Das Resultat
meiner textlichen Arbeit hat nirgendwo kiinstlerischen Selbst-
bestand, der iiber den Funktionswert fiir den musikalischen

Zweck Hinausreichte; und diirfte ihn nicht haben. Wertvoll ware:
nur ein Veranschaulichen der Sprachleistung durch einen Vergleich-
der alten Ubersetzungen (Hopp, Treumann, Genee und Pohty!

mit meinen sogenannten Ernmeuerungen, deren Vorzig es ist,
durchaus wie alt zu erscheirien. Eingriffe wie die Entfernung
von Figuren aus einer Handlung, die immer mit dem musika-
lischen Element verbunden bleibt, Versetzung von Musik — wie
etwafdaB das groteske Duo zwischen Gondremark und Pauline

LU

/

/s

I
zu einem Liebessang zwischen Gardefeu und Baronin werden '

kénnte — sind durchaus abzulehnen. In »Pariser Lebens waren
manche morsch¢ Aste des alten Lustspiels zu beseitigen und
durch den Wegfall von Motivierung das Operettenhafte zu ver-

stdrken. Was meine Strophen betrifit, so gehoren sie natiirlich”

nur mir und dem eigenen Vortrag und sind fiir den Schauspieler
unbrdchbar, welchem andere, auf andery Niveau der Zeitkritik,
Eefundcn werden miissen. Alle Bearbeitung, die iiber diesen
usatz “und iiber die sprachliche Restaurierung hinausgeht,
Handlungsiinderung oder Milieuwechsel, ist Un ug und Ver-
brechen an der Musik. Derlei 148t sich mit dem Walzerkomponisten
Johann Straul, niemals mit dem Dramatiker Offenbach versuchen.
Die wah:é Operette kann nicht veraltefn. Sie davor zu bewahren,
ist Sache des Schauspielers, dem auf den 4ltesten Situationen
neues Leber bliiht. Wo man Ruinen vermutet, wird erst der
eingebaule Komiort sie dazu machen.
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Zu »Pariser Lebene ist unter Hinwels auf die im Programm
behandelte leichte Angelegenheit, die ein Schwerverbrechen be-
deutet, noch zu vermerken, daf der Schwachsinn die Replik
hatte, auch ich hitte doch Offenbach modernisiert und zwar
durch Zusatzstrophen. Es ist ein Vorwurf gegen Offenbach. Die
Mdoglichkeit und Notwendigkeit der Zusatzstrophen ergibt sich
aus dem Wesen des Couplets, das, aus dem Dialog hervor-
brechend, zur Aktualitdt berechtigt und zum Ersatz einer ver-
alteten Aktualitdt verpflichtet. Ganz wie auch der Dialog dig
Stellen enthiilt, an denen jeweiliger Zeitinhalt improvisiert werden
kann und soll. Diese Stellen zu finden ist Aufgabe des Theater-
gefiihls. Den groBten Spielraum haben mir da die »Brigantensg
gewihrt, den geringsten — weil es schon als Gegenwartsoperette
erschaffen ist — »Pariser Leben«. Was iiberall zu tun blieb, war
sprachliche Auffiillung ohne Antastung der Szene. Das Resultat
meiner textlichen Arbeit hat nirgendwo kiinstlerischen Selbst:
bestand, der iiber den Funktionswert fiir den musikalischepn
Zweck hinausreichte; und diufte ihn nicht haben. Wertvoll wisrg
nur ein Veranschaulichen der Sprachleistung durch einen Vergleich
der alten Uberselzungen (Hopp, Treumann, Genee und Pohl)
mit meinen sogenannten Erneuerungen, deren Vorzug es ist,
durchaus wie alt zu erscheinen. Eingriffe wie die Entfernung
von Figuren aus einer Handlung, die immer mit dem musika-
lischen Element verbunden bleibt, Versetzung von Musik — wie
etwa, dall das groteske Duo zwischen Gondremark und Pauline
zu einem Liebessang zwischen Gargefeu und Baronin werden
konnte — sind durchaus abzulehnen.” In »Pariser Leben« waren
manche morschen Aste des alten Lustspiels zu beseitigen und
durch den Wegfall von Motivierung das Operettenhafte zu ver-
stirken. Was meine Strophen betrifft, so gehoren sie natiirlich
nur mir und dem eigenen Vortrag und sind fiir den Schauspieler
unbrauchbar, welcliem andere, auf anderm Niveau der Zeitkritik,

efunden werden miissen. Alle Bearbeitung, die iiber diesen
usatz und iiber die sprachliche Restaurierung hinausgeht,
Handlungsanderung oder Milieuwechsel, ist Unfug und Ver-
brechen an der Musik. Derlei 148t sich mit dem Walzerkomponisten
Johanm Strauff, niemals mit dem Dramatiker Offenbach versuchen.
Die echte Operette kann nicht veralten. Sie davor zu bewahren,
ist Sache des Schauspielers, dem auf den &ltesten Situationen
ngues Leben bliht. Wo man Ruinen vermutet, wird erst der
eingebaute Komfort sie dazu machen.

o My au A T plc
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Gegeniiber dem gigantischen Wachstum des Ubels der
Presse und insbesondere angesichts des Grades der Verkommen-
heit und Biirgerlickkeit; den die sozialdemokratische Presse er-
reicht hat, ziemt es sich wieder einmal, etwas aus der Rede zu
sprechen, die von Lassalle im Jahre 1863 gegen die Presse
gehalten wurde. Er war der Prophet des Untergangs der Welt
durch schwarze Magie, wenngleich er diese nur in der dufleren
Korruption wirkend erkannte. Doch sein Fluch in einey vergleichs-
weise harmlosed und ehfenhaften Epoche ist uns erfiillt : uns,
den voin vollendeten Mechanismus Uberwiltigten, uns, die die
tiglichen Raubziige in die Phantasie, die tagliche Entehrung der
Sprache, die tigliche Prostitution der Wahrheif mit der
schaudernden Ahnung erleben, daB bald keine Lichtreklame

dieses Metiers imstande sein wird, vof dem Grauen abzulenken/ :

in den oden Fensterhohlen des efsterfebens, und daf der Still- # I

stand Europas suehl seinef Presse bevorsteht, den der andere 7,

Propiret, Kierkegaard, vorausgesagt hat.
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Vorwort:
e Lioginn wie dnt 31, Noveibee bis o del 84id: »Daruii b
die Literaten den Erfold dqr ;Uniibetwindlichen’ al§ einen Etfolg bei
deri Literaten zu erkidren drd 2u verkleinerri gewuBt.« Danfi-

Alléd voran der Hert Tucholsky, eine fiinfdeutige Erscheimmg
des Berliner Geisteslebens. Aber da ist ihm etwas passiert,
worduf mich ein Leser aufmerksam macht.

Weltbiihne; Seite 739: { Weltbiiine, Seite 781 :
™ - = e Sie wundern sich, lieber Raucher;
Unisere Korriiption sieht anders | dafl Sie fiber diese Dinge so wenig
aus; unsere Journalisten haben J erfahiren? Ich nicht, denn ich weif,
andere Fehler und andere Un- di:? d_afj Rflflm_‘e]b"f{gft I\(fil?lrl'Ziga;
; 3 5 rellenindustrie viele viele Millionefi
tugenden_, . hierzulande sind die betragt und daB man der Do
Leute billiger und schwerer zu kritik mit Inseraten den Mund
bestechen, beeinfluBt wird hier, stopfen kann. Und unbequeme
nicht gezahlt — [ hier knistert if“achordga;de?klis geniigen zwan.iig-
- 5 s ausen ark, um ein oppositio-
ke,'_n Sr.h'em M. eint Scheck . | melles Fachbiatt umschwenken zu
Nein, hier gibt es wohl keine lassen{ — Starker Tabalk,

Bekessys. nicht wahr?

Und das in ein und demselben Heft, Lediglich durch sjeben Seiten
Text und durch vier Seiten Inserate von einander getrennt.

Also »Dic Uniiberwindlichen« — so etwas konnte ein richtig-
gehendes Theaterpublikum, das nicht bloB aus »Anhange« besteht,
gar nicht kapieren. Aber selbst wenn die Voraussetzungen der
Korr;irpfption hier wirklich nicht vorhanden wiéren, es bliebe doch
ein Humbug, den Erfolg der »Uniiberwindlichen als die Kon-
seﬁuenz_éiner Eingeweihtheit von Fackellesern darzustellen. Der
Herr Pahter wei natiirlich so gut 8¢ es die Herren Tiger, Haliser,

robel, ja selbst Hérr Tucholsky wisseh, daB unter jenem
Publikum der Volksbiiline-Matinee sicher mehr als tauseyd waren,
die dem Abenteuer zwischen den Welten Barkassy und Wacker
gespannt folgten, ohne zu ahnen, welche lebende Personen dar-

gestellt waren. Was da versucht wird, ist aber pichts anderes
als die Il'oumalistische lns’trumentig:gng der Gewalttat, die
politische-Halbschlae igkeil an dem erk veri haf” Ver-
gleicht man die Zeit-

Satire mit dem des *»Revisore, so wird man wohl
des Kulturabstands gewahr zwischen einer
geistigen To]eranz, wie sie der diisterste
Zarismus ermoglicht hat, und der kostiimierten

schlieBlich der Freiheit des Biittels empor-
geholfen haben. Und der offizielle Biittel ist ein Kinderspott
verglichen mit dem heimlichen, als den sich ihm der Freisinn

zur Verfiigung stellt, wenn es gilt; das dramatische Abbild
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eben dieser Versippung unwirksam zu machen. S;genannt%
Kunstgenossenschaften und Antizensurverbinde riicken aus, der
Apparat der Gesinnungsproteste kommt in Tiétigkeit, wenn es
der, Polizei mangels anderer Verbrecher gelingt, die des Herrn
Brﬁ.clmcr dingfest zu machen. Aber eine sozialistische Volksbiihne
besorgt die Abwiirgung, die der Polizei genehm ist, im idiber-
tragenen Wirkungskreis und ist, unterstiitzt durch das Schweigen
die ihr hunderf Auffiihrungen
aufgetragen hat, heilfroh, die
Machtia un urdentriger dariiber beruhigen zu kénnen,
dafl einmal weniger als hundertmal, aber auch weniger als
keinmal ist und daf es nie wieder vorkommen wird/ Der Ferr
Schober brauchte woh¥ gar nicht auf jenen Knopf zu driicken,
den ihm ein freisinniger/aber ahnungsloser Engel fast in die
Hand gedriickt hatte — nein, eine Proletarierbiithne hat ihm
durch die Entfernung seines Konterfeis mehr Freude bereitet,
als Schmerz durch die fliichtige Ausstellung. Indem sich so der
Ring der Uniiberwindlichen, noch die scheinbaren Helfer um-
fassend, um mich schlieBt, wird/durch diesed Akt einer Binnen-
zensur/ kamerhin evident, wie an jedem Betriebsunfall, fdef mich
betrifff, auch noch die ganze Liige eines Linksradikalismus
zuschanden wird, der seine Sache durch, angeborne Feigheit
weit mehr kompromittiert, als der Herd Gegner die seine durch
angeborne Dummbheit. Die wahre Zeitsatire wére ohne #i
Nachspiel ihrer Unterdriickung im iibertragenen Wirkungskreise
unvollstindig. Ich hoffe, sie wird eben dieser Erginzung ihre
Aktualitdt verdanken. Gogols »Revisor¢, auf der Bahn der
Wirkung nie aufgehilten von der getroffenen Macht oder deren
Liebedienern, ist noch heute in einem MaBe dktuell, daff ich
ausdricklich versichern mufB: Alles; was aus den russischen
Verhditnissen von annodazumal auf die preuBischen Dinge von
Heute zu reflektieren scheint, alles, was korrupten Wiirdentréiger
biichstéblich auf den Pelz riickt, ist wirklich von Gogol und kein
Wort 46t von mir improvisiert/ Nichts fehlt hier, was heute vor-
handen ist, und der kleine Unterschied, daB damals 60 Meter
Tiich nicht 4 1 Mark genommeén wurde; sondern gratis, wird
hoffentlich so wenig in Betracht kommeén wi& 1 Meter Titcholsky
zu 60 Pfefinig.
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Nachtrag In jener Darlegung, daB in Berlin nickt ge-
zahlt, sondern nur beeinflufit werde, stand die unbezahlbare
Ilustration :

wenn einer von uns Geld nihme, verfiele er einfa h der Lacherlich-
keit : hier ist es gar nicht pikant, bestochen zu sein — es ist nur
dumm. Hier lassen sie sich zum Abendbrot einladen;
wenn sie dreimal durch Dahlem getrudelt sind,
sind sie nicht mehr dieselben — hier arrangieren
sie ihre Buchbesprechungen: »Fir die Literarische
Welt fehlt mir noch einer, im Tageblatt schreibt Langer, in
der VoB Sochaczewd . . . Stefan Zweig . . . ich werde es mit
Pantern versuchen .. .<

Dar noch die Beschwerde vorbringt, daB, »wenn die franzosischen
Presseschieber zum SchluB eine Villa habens, sie sich in Berlin
»aus dem Ertrag ihrer jahrelangen Gefélligkeiten ein Weekend
machen konnene. Wiewohl Panters Gewandtheit nicht ganz klar
ausdriicken konnge, ob er die Versucher oder die Versuchten,
arrangierende Verleger oder eingeladene Kritiker sprechen lafit —
er hat natiirlich recht und namentlich fiir die Literarische Welt
wird sich schon einer finden, da ist mir nicht bange. In Berlin,
sagt der Kenner, knistert kein Scheck, sondern es gilt blof
die Parole: sLobst du meinen Juden, lob ich deinen Judene.
Das mag natiirlich fiir die Literaturkritik gentigen, aber wie Herr
Tucholsky dem gleichen Heft seines Blattes entnehmen Kkann,
knistert auch in Berlin der Scheck ziemlich horbar. Es wire
zwar sonst/ der feuilletonistifhe Humbug — die Methode, das
Angenehme mit dem Nutzlichen, die Pointe mit der Petite zu
verbinden —/ wenn die kginen Schweinereien eben dieés
Literaturtypus schalkhaft fatiert werden, um die grofien Verleger-
%hancen zu decken{ die Korruption der Wirtschaftskritik unsicht=
ar zu machen, dié natiirlich in Berlin so gut zuhause ist wie
iiberall, wo die Lumperei der Tat die Lumperei des Worts zu
fiirchten hat. Aber der Herr Tucholsky, der : i
will ja nur der Volksbithne — der es mit P niern Jgelingt —
das Argument von der Ungemafiheit der »Uniiberwindlichen«
fiir Berlin zubereiten helfen. »Nein, hier gibt es wohl keine
Bekessys«. Selbst wenir es wahr und erheblich ware, bliebe doch
noch immer die irostlose Erkenntnis, was es alles dort wirklich
gibt: Bekessys geistigey Nachwuchs, der es im Handumdrehn
fertig Friegt, geistige Sachverhalte umzubiegen. Denn so dumm
kann doch diese Kritik nicht sein, selber zu glauben, dafl der
Inhalt der »Uniiberwindlichen« Entriistung iiber journalistische
Kauflichkeit sei und nicht vielmehr ein Geldchter uber die
Horigkeit der Autoritdt und die Hinfalligkeit aller Realitdt vor
dem entehrten Wort.
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Nachtrag. In jener Darlegung, da in Berlin nicht ge-
gahlt, sondern nur beeinfluft werde, stand die unbezahlbare
Ilustration ;

wenn einer von uns Geld nihme, verfiele er einfach der Lacherlich-
keit; hier ist es gar nicht pikant, bestochen zu sein — es ist nur
dumm. Hier lassen sie sich zum Abendbrot einladen;
wenn sie dreimal durch Dahlem getrudelt sind,
sind sie nicht mehr dieselben — hier arrangieren
sie ihre Buchbesprechungen: »Fiir die Literarische
Welt fehlt mir noch einer, im Tageblatt schreibt Langer, in
der Vofl Sochaczewei. . . Stefan Zweig . . . ich werde es mit
Pantern versuchen . . .«

Welcher noch die Beschwerde vorbringt, daB, »wenn die franzésischen
Presseschieber zum SchluB eine Villa habene, sie sich in Berlin
»aus dem Ertrag ihrer jahrelangen Gefilligkeiten ein Weekend
machen konnen«. Wiewohl Panters Gewandtheit nicht ganz klar
ausdriicken konnte, ob er die Versucher oder die Versuchten,
arrangierende Verleger oder eingeladene Kritiker sprechen 8t —
er hat natiirlich recht und namentlich fiir die Literarische Welt
wird sich schon einer finden, da ist mir nicht bange. In Berlin,
sagt der Kenner, knistert kein Scheck, sondern es gilt blof
die Parole: »Lobst du meinen Juden, lob ich deinen Judens,
Das mag natiirlich fiir die Literaturkritik geniigen, aber wie Herr
Tucholsky dem gleichen Heft seines Blattes entnehmen kann,
knistert auch in Berlin der Scheck ziemlich horbar. Es wére zwar
sonst blof der feuilletonistische Humbug — die Methode, das
Angenehme mit dem Niitzlichen, die Pointe mit der Petite zu
verbinden —: wenn die kleinen Schweinereien eben dieses
Literaturtypus schalkhaft fatiert werden, um die groBen Verleger-
chancen zu decken und die Korruption der Wirtsehaftskritik unsicht-
bar zu machen, die natiirlich in Berlin so gut zuhause ist wie

- liberall, wo die Lumperei der Tat die Lumperei des Worts zu

fiirchten hat. Aber der Herr Tucholsky, der sich ganz gut aus-
kennt, will ja nur der Volksbiihne — der es mit Pantern
geiingen[scheint — das Argument von der UngemiBheit der
»Uniiberwindlichen« fiir Berlin zubereiten helfen. »Nein, hier gibt
es wohl keine Bekessyse. Selbst wenn es wahr und erheblich
wire, bliebe doch noch immer die trostlose Erkenntnis, was es
alles dort wirklich gibt: Bekessys geistigen Nachwuchs, der es
im Handumdrehn fertig kriegt, geistice Sachverhaite umzubiegen.
Denn so dumm kann doch diese Kritik nicht sein, selber zu
glauben, da8 der Inhalt der »Uniiberwindlichen« Entriistung iiber
Journalistische Kéuflichkeit sei und nicht vielmehr ein Geldchter
tiber die Horigkeit der Autoritdt und die Hinfélligkeit aller Realit4t
vor dem entehrten Wort.
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Vor dieser Transponierung der »Uniiberwindlichen« in die
Welt Offenbachs und gegeniiber dem ersten Forum, zu dem zu
sprechen ich Gelegenheit habe, sehe ich mich zu einer Eikiaung
genotigt. Kein Wort der Anerkennung und des Dankes fur die
mutige Tat der Volksbiihne*) und ihrer Schauspieler wire stark
und herzlich genug. Kein Ausdruck der Genugtuung, dafl die
kampferische Aktion gegeniiber einer so gefalivoll vermelirten
Macht einer politischen Wirklichkeit restlos und durch ein wahres
Wunder des Willens erfiillt wurde. Die Pilicht, soiches zu be-
kennen, kann aber leider den Autor als Schriftsteller nicht der
Verpflichtung entheben, festzustellen und zu beklagen, daB uber
alle zugestandene Theaternotwendigkeil hinaus der IV. Akt des
Dramas durch eine Verschneidung organischer Teile, die im
letzten Augenblick ohne mein Wissen vorgenommen wurde, und den
dadurch auch entstandenen unireiwilligen Abbruch des Schlusses
kunstlerisch gelitten hat, so daB der starkste Akt von Kriukein,
deren Theaterfremdheit solchen Eingriff nicht spurt und das
Minus dem Dramatiker anhefiet, mit Recht als der schwachste
empfunden wurde. Die journalistische Leichtiertigheit freilich, die
nicht einmal daran denkt, sich durch einen Blick in die Buchausgabe
zu vergewissern, gehort zum kiaglichen Handwerk. Was iibrigens
einige der meinungsfiihrenden Herren anlangt, so habe ich die
Absicht, eine Dummbeitskonkurrenz auszusclieiben. Ich weif3
auch schon, wer den Preis gewinnen wird, will es aber noch
nicht verraten, denn es soll fiir den Monty Jacobs eine Uber-
raschung sein.
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Da vorauszusehen ist, daB die Presse simtlicher Parteien
— lch kenne keine mehr, sondern nur noch Sklarek-Kunden — %
daB also die ganze Presse das Faktum verschweigen wird, so sei
wenigstens dieser kleinen Offentlichkeit bekanntgegeben, dafl
morgen, vormittags 11 Uhr in Altmoabit 11, Zimmer 272, L. Stock,
ein Gerichtstermin gegen Herrn Theodor Wolff sfaitfindet: in
meinem ProzeB wegen der Behauptung, daB die von mir zitierte
uBerung des sterbenden Harden iiber den Fall Kerr-Reinhardt
»in das Bereich der einfachen Liige gehort«. Als Zeugen sind die
Herren Kerr, Reinhardt und Hollinder geladen. So viel ist siclier,
dafl ich erscheinen werde.

Wider Erwarten und da 1000 Mark Strafe angedroht war,
erschienen auch sie; und da mehrere waren, ging’s, wie stets
bei Glatteis, leichter.
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Die von mir gestern im Gerichtssaal verlangte Erklarung,
die es Herrn Theodor Woif ermoglichen solite, seinerseits eing

abzugeben, werde ich, ein wenig variiert, vor SchluB der zweiten
Ab_teilung dieses Vortrags abgeben,







Aus meiner Rede »Vom Zérgiebel«, gesprochen in Wien
am 14. Juni, am Vorabend der 60jahrfeier der Wiener Polizei-
direktion, wihrend in den Saal die Marschmusik der in die
Kaserne riickkehrenden Polizeitruppen tonte. Sechzlg Jahre sind
es auch, daf Offenbach seine »Briganten« komponiert hat. Mit
der Figur des Bramarbasso Connivente.
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., Hetr Théodor Wolif sieht sich héuté genstigt, mein Reklamé:
f)’edﬁrfnis, dessen Vorwurf unter anderm Gegenstand meiner An-
klage bildet, im weitesten Ausmal zu befriedigen und nunmehr
doch seinen Lesern mitzuteilen, daB aufier der Anschuldigung
durch Harden, die ich' bloB zitiert habe, noch etliche andere
egen den Kerr von mir selbst erhoben wurden, ndmlich in dem
Eleft »Der groBte Schuit im ganzen Landx, das er allerdings nicht
nennt — Anschuldigungen, deren Beweise die Reproduktion der
vom Kerr eigenhindig verfafiten Schriftsidtze bietet. Ich halte mit
deutlicher Beziehung auf diesen das von jenem zur Wiederklage
herausgeklaubte Wort gebraucht, es sei éin »frecher Schwindele, zu
behaupten, daB ich mir in jenem Heft den Vorwurf Hardens
wegen einer Abmachung zwischen Wolff und Kerr iiber dessen
Verhalten zu Reinhardt zu eigen gemacht hitte. Diese
Bezeichnung der von Herrn Kerr gesetzten Veérsion halte ich
wie jedes jemals gegen ihn gesagte Wort, selbstvérstidndlich auf-
recht. Denn so wahr es wahr und textlich evident ist, daB sich
das Wort auf den Kerr bezieht, so ist es wahr und textlich
evident, daB ich bloB die Nichtbeantwortuug des schweref
Vorwurfs, der von Franz Pfemfert durch die ,Prager Presse‘ ver-
breitet wurde, anstofig gefunden hatte. Spiter, als ich genotigt
war, mich in der Materie dieses Vorwurfs umzusehn, habe ich
deutlich erkannt, warum es dem Berliner Tageblatt schwer
gefallen war, auf Hardens Vorwurf zu reagieren; denn ob nun
eine ausdriickliche Verpflichtung des Kerr vorgelegen wire oder
nicht (wie sollte dénn ich das gewuBt haben und wissen):
der vehemente Gesinnungsumschwung, der mit dem Engagement
eintrat, ist vorhanden und nachweisbar, und diesen behaupte ich
jetzt und immer. Ich lasse mich gern davon »iiberzeugen«, daB
die Herren Wolff und Kerr reinen Gewissens eine ausdriickliche,
Abmachung (die ja ein leoninischer Vertrag gewesen wire)
bestreiten kénnen, aber ich lasse mich nicht davon tiberzeugen,
dal nicht schon der bloBe Eintritt des Kerr in das Haus Mossé
den Hebel jenes Umschwungs bildet, der bei den Beziehungen des
Herrn Reinhardt zum Haus Mosse sich automatisch vollziehen muBte
und der auch tatsichlich in einer Antithese von iiberwiltigender
Beweiskraft ersichtlich und dokumentarisch darstellbar ist. Dariiber
wird kein Gehabe von Wiirde, wie es gestern in Moabit vielfach
verbindlich zur Erscheinung — und wohl auch zur Geltung — kam,
hinweghelfen. Wie immer das gerichtliche Urteil ausfallen mag
— der Sinn meiner sdmtlichen »Aktionen« ist blo8, Formen der
biirgerlichen Welt zu restloser Anschauung zu bringen —: es
wird dafiir gesorgt werden, daB sich die mir zugingliche Offent-
lichkeit iiber diesen zweiten Fall von Pazifizierung des Kerr,
Rllleichfal]s herbeigefiihrt durch seinen Ubertritt von Scher! zu

osse, ihr Urteil bilde. Daran wird nicht getippt werden und
fiiit keirler Verwirrung von Begriffen und Sachverhalten durch
den Tonfall der beleidigten Wiirde, moge sie nun auf forensischen
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&der auf publizistischen Wege unternommen werden, etwas zu
dndern sein. Die wiederholten Versuche, mich zu einer Erkldrung
Zu bewegen, daB ich mich »durch das Beweisverfahren« von etwas
siiberzeugte habe, setzte ich zu der ausdriicklichen Erkldrting fort:
ich habe mich durch das Beweisverfahren davon iiberzeugt, d a 8
die Aussagen des Herrn Reinhardt,Hollaenderund +
Kerrdringendeiner Uberpriifung bediirfen, das heiBt
einer Konfrontierung mit anderen Zeugenaussagen, und zwar ins-
besondere die Aussage des Herrn Max Reinhardt, dem es gestern in
Moabit trotz einer gewissen Regiebegabung keineswegs gelungen ist,
mich zu faszinieren. Freilich muf ich zugeben — undich hatte ihn fast
seit den Tagen, da ich ihn nach Deutschland gebracht habe, nicht
wiedergesehen —, daB er mir gegeniiber an Sicherheit gewonnen
hat. Er hat nach dem Berliner Tageblatt auf meine Frage; ob
ihm denn der Unterschied zwischen den Kritiken vor 1919 und
denen nachher denn gar nicht aufgefallen sei, die Antwort
gegebén:

So wahr mir Gott helfe, ich habe die Kriliken nach wie vor als aus-
gésprochen ungiinstig und unfreundlich empfunden.

In dieser pointierten Deutlichkeit habe ich die Antwort zwar
nicht gehodrt und es wird natiirfich schwer moglich sein, dem Herrn
Reinhardt eine andere Empfindung beizubringen, etwa iiber den
starken Kontrast einer Kerrkritlk aus der Zeit vor 1919 und der
iiber den »Kaiser von Amerika«. Es witd uimso schwerer sein,
als ja Herr Reinhardt an Enthisiasmus so gewohnt ist, daB ihn
vielleicht die #uBerste Leistung des Kerr wirklich unbeiriedigt
{48t und er selbst in diesem Fall weniger die Bemiithung als das
Resultat wiirdigt. Aber sogar Gott wird ihm nicht helfen konnen,
wenn ich ihm dazu helfen werde, noch einmal iiber den Unter-
schied in der Hallung des Kerr nachzudenken, der ihm vielleicht
doch irgendeinmal aufgefallen ist, iiber den Unterschied
zwischefn einem Hinauswurf aus dem Deutschen
Theater und einer Geburtstagsfeier auf dessen
Szene, wie insbesondere dariiber, ob er wirklich niemals mit
Harden iiber diese wesentlichen Dinge gesprochen hat.
AuBerdem hat gestern in Moabit eine eigenartige Aus-
einandersetzung stattgefunden iiber die Slellung des Berliner
Tageblatts zum Problem der Reklame: welche es verabscheut
und nach der zu streben es mir zum Vorwurf macht. Als ich
auf die an mich gelangten Schnorrbriefe des Berliner Tageblatts
wegen eines Inserats meiner Biicher verwies und darauf, dafl ich
der Schnorrerei endlich mit der Aufgabe des Inserats iiber den
»QGroften Schuft im ganzen Land« nachgeben wollte, bekannte
Herr Theodor Wolff den alten Glaubenssatz, daB8 »die Redaktion
von der Administration streng getrennt« sei, und fiigte ergdnzend
hinzu, daB die Redaktion nur in dem einen Fall titig eingegriffen
habe. Mit der Problematik dieser Dinge verkniipft sich eine Zuschrift,
die, mit Namen unterzeichnet, an meinen Anwalt gelangt ist
und fiir deren Inhalt der Verfasser, der als Zeuge in Betracht
kommen wird, zuniclist aber der Vorleser die volle Verantwortung
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Es ist natiirlich ‘vermessen, 1929 und in unmittelbarer
Nachbarschaft des Potsdamerplatzes den Konig Lear zur Geltung
bringen zu wollen. Moglich nur als Protest gegen grotleres Ver-
messen: der Epoche, die ‘sich durchaus nicht bescheiden
will, dem Erlebnis des Ausdrucks heroischer Empfindungen sd
entriickt zu sein wie dem Traum und der Operette : sondern
immerzu das Wagnis beginnt, Elementares auf die eigenen Mafle
der Berechenbarkeit und Deuibarkeit herabzusetzen. Der heutigen
Biihne gegeniiber mochte ich ja nicht leugnen, daB Eindriicke
im Episodischen und im Agrnoszierbaren einer kleineren Natur
sich meiner Erinnerung an Reste einer noch erlebten groflen
Theaterwelt, die alle Naturen umfafite, freundlich anglieden.
Verlassen aber steht diese Erinnerung vor dem Grauen, das in
den &den Fensterhohlen des neudeufschen Verstleaters wohnt,
Denn hier ist nicht bloB die Kraft versiegen gegangen, scndern
es wird gevéllert mit dem Mangel, welchen der scl,windelhaite
Zeithegriff einer kritischen Doktrin, der regiefiilbirende Literaten-
wahn frisch animiert. Kein laufendes Band der Sprache aber
erreicht jene héhere Realitit, der die poveren Ausdiucksmitiel
der Zeit vergebens die niedrige unterstellen. Mein Vorfrag der
%rtiﬁ!en Verstragodie ist ein Protest gegen das prominente

ilettantentum, das, mit schlichtem Nasallaut der deui:ichen
Kultur imponierend, den Blankvers verddet, die jenseitige Natur
mit der Beildufigkeit eines Betriebsjargons erfiillt, Schiller, diese
stdrkste Hilfe theatralischer Transzendenz, ungeniitzt 148t und
Shakespeare-Schlegel zu einem Monstrum macht, dessen Ge-
Schwollenheit in dem MaBe seiner Naturalisierung wichst — ein
Unfug, dessen Regisseure in ihrer besessenen Ignoranz des Geistes
die Trimmer verwiisten, die der Kunsttapezierer Reinhardt ibrig
gelassen hat. Denn das Postulat einer Verzeitlichung des kiassi-
schien Verses, die Einfiihirung einer Atonalmusik des Worts — der
Betonalsprache — ist wohl die ausbiindigste Trottelei, die der

zeitliihrenden Intelligenz einfallen konnte. Diese macht alles ,

begreiflich, nur eines nicht. Dend die Welt als Wille und Vor-
stellung des Kurfiirstendamms Zugegeben, und mag man getrost!
alles, was man nicht fiihlt und nicht erjagen kann, von unten|
hinauf ansehen und verachten. Absurd bleibt, daf man die '
Klassiker auffiihrt, wenti sie so schlecht sind, wie man sie spielt.

—
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Ich habe die unbeschreiblich guten Erstauffiithrungender » Freien
Biihne« im Theater am Schiffbauerdamm 1893 und des Deutschen

Theaters 1894 und nac

schreiblich schlechten Auffithrun
und im Staatstheater (resp. Schillertheater) gesehem.

dieser Auffiihrungen war
Leonie Duval als Luise.
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h mehr als dreifig Jahren die unbe-
gen im Grofien Schauspielhaus

In einer
allerdings auBerordentlich gut ein Fraulein
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Gogols »Revisor<: unvergingliches Siegel des satirischen
Geistes auf den Bund von Autoritit und Korruption; giltig in
allen Zonen, wo Sklareks wohnen und Stadthdupter thronen. Und
dennoch wiirden die Meinungs- und Mauermacher der Korruption,
widren sie hier im Saal versammelt — was Gott sei Lob nicht
der Fall ist —, dennoch wiirden sie einwenden : Unsere Korruption
sieht ganz anders aus als die russische von 1835! Ein Argument
der Dummbheit, mit dem sich die Schlechtigkeit gegen Agnos-
zierung verschanzt. Aber die Dimension des Gegenstands, die
angebliche Zeit- und Ortsbedingtheit und derlei sfoiflicher Vor-
wand, woran solche Krilik haftet — wie vermochte es im gering-
sten der Symbolkraft des dramatisch-saliriscken Wortes zu trotzen,
das doch allen irdischen Anlaf und Rest, alles scheinbar Voraus-
gesetzte nur braucht, um es ins Typische aufzultsen! Blof dem
Eingeweihten bleibt es unverstindlich und wenn er dumm oder
bosartig genug ist, so suggeriert er auch den anderen, dafl sie es
nicht verstehen. Darum haben die Literaten den Erfolg der
»Uniiberwindlichen« als einen Erfolg bei den Literaten zu erkldren
und zu verkleinern gewufit. Der alte und immer noch faule Ein-
wand gegen das Sprachwerk der Glosse — als geldnge es mir
nicht, mit der Erschieinung Saltens auf dem Anstand und GroB-
manns auf dem Anstandsort auch jene zu erschiittern, die cabei
zum erstenmal erfahren, daB es die beiden gibt! Sehe sich der
Herr Tucholsky vor, daff ihm kein analogerVergeistigungsprozefl
zuteil wird und dafl »Panter« — haste Panter, hattc Peter gesagt —
nicht beschadigt aus dem Sprung hervorgehe, den er auf einen
unternommen hat, der sich im Dschungel gut auskennt. Dieser
Tucholsky, der bestimmt nicht so dumm ist, das zu glauben,
was er schreibt, erzdhlt den Lesern der Weltbiithne, es handle
sich in den »Uniiberwindlichen« um das Fakium, dafl Herr Bekessy

in Wien bestochen wurde. Er meint, das Publikum sei eingeweiht =)

gewesen ! der schon aus der Vossischen Zeitung bekannte »An-
hang«; Kraus moge »sich nicht tduschen: er hat kein Publikum
erobert, er hat ein erobertes Publikum erobert.« Blendend! Der
Erfolg der »Uniiberwindlichen« als Argument gegen deren Erfolg,
als Ausrede der politischen Feigheit gegen die Abwiirgung, als

f

Vorwand aller Halbschlichtigkeit, mit einem Wort als sozial- “‘f\

demokralisches Manover — das alles wird man ja bald vor dem |
Zivilgericht zu horen bekommen. Panter weif natiirlich so gut |
wie es Tiger, Hauser, Wrobel, ja sogar Tucholsky weiff, dafB |
unter jenem Publikum der Matinee sicher mehr als tausend waren—~
die dem Abenteuer zwischen den Welten Barkassy und Wacker
gespannt folgten, ohne zu wissen, daf es Bekessy und Schiober
gibt. Woriiber sich aber Kraus nicht zu tiuschen hat, das sind
ganz andere publizistische Sachverhalte als dieser. Dem Herrn
Tucholsky wiirde es schwer fallen, seinen Tadel, ich hitte »unrecht

getan, einen der stdrksten dramatischen Momente seit Barlach
(im 4. Akt) ]zerlaufen zu lassens; — solchen Tadel anders zu

fundieren als durch den Zwang, eine Anerkehnung, um die man \ 7
=

nicht herum kann, zerlaufen za lassen. Er hat offenbar ganz recht,
wenn er sagh: »Was ist uns Bekessy? Unsere Korruption sieht
anders aus, unsere Journalisten haben andere Fehler und andere
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Untugenden«; hier werde nicht gezahlt, sondern blo8 »beeinfluBte;
hier sprichen die Leute zum Beispiel: Ich werde es mit Pantern
versuchen«. Nun, offenbar scheint es mit diesem dem Tucholsky
gelungen zu sein. Aber er unterschiize doch nicht den geistigen
EinfluB Bekessys auf alle Journalistik der Gegenwart! Ich will
mich iiber die Echtbiirligkeit des Urteils, das er heute iiber
mich und meine Wirkung abgibt, mit ihm nicht auseinander-
setzen. Ich will ihm vorlaufig nur sagen lassen — und ich zweifle
nicht, dal sich Horer in diesem Auditorium finden werden, die
die Botschait piinktlich bestellen —: daB mich der Typus des
linksradikalen Journalisten mit Kkriegerischen Meriten, “des pref-
versippten Revolutionirs schon lange fesselt. Und ganz besonders
die faszinierende Wirkung, die eine fiinfdeutige (%esta]t auf ein
Geistesleben hat, dessen Ausdrucksarmut freilich die Bewunderung
fiir vifen Ungeist, fiir das Bewegliche und »Spitzige« erklarlich
macht. Herr Tucholsky ist ja iiber meine Anschauung von diesen
Dingen unterrichtet und sicherlich auch iiber die Griinde infor-
miert, warum ich meine Mitwirkung an der Kriegsanthologie des
Internationalen Arbeiter-Verlages verweigert habe. Als publizisti-
scher Erbe Siegfried Jacobsohns weiB er auch, daB mir seine
exakte Auffassung von Pietit und Vasallentreue vertraut ist
als einer Treue bis zum Grab, das heiBt exklusive. Er soll,
wenn ich bisher nur einmal fliichtig seiner gedachte, darum
nicht glauben, daf8 ich ihn nicht interessant finde. Ich bin
iber und iiber beschiftigt, vor allem mit dem Kerr, dessen end-
giltige Pazifizierung ich in die Wege leite. Ich habe bisher bloB
eine Dummheitskonkurrenz ausgeschrieben, ich hoffe aber noch
manche Einfille zu haben, mit denen sich auch ein Publikum,
das nicht ohnedies schon informiert ist, spannen 148t. Mit Pantern,
Tigern und selbst zahmeren Haustieren werde ich bestimmt noch
fertig. Bis dahin lenke man nicht undtig die Aufmerksamkeit auf
sich, zitiere mich weder verehrend noch falle man mir anders
in den Riicken. Worin ich mich bestimmt »nicht tausche«:
daB Herr Tucholsky nicht unbefangen genug ist, um mich kritisch
richten zu diirfen, blof unbefangen genug, um es dennoch zu
tun; wahrend ich wie noch niemals im Leben meine UnbeeinfluB-
barkeit [ gerade in den Dingen bewiesen habe, die die Welt-
biihne "betrefien. Fiir die Ubersendung des von der Granate
getroffenen Christus — das AbschluBbild der »Letzten Tage der
Mensehheite — bin ich noch heute dankbar und der Gesinnungs-
wert dieser Handlung erscheint so wenig wie der etlicher
Auflerungen Wrobels alteriert durch den mir nachtraglich bekannt
gewordenen Umstand: daB Tucholsky schon einmal einen
Preis gewonnen hat, nimlich fiir das beste Gedicht iiber eine
Kriegsanleihe. DaB die Berliner Korruption anders aussicht als
die wienerische, nehme ich gern zur Kenntnis, hoffe darin nhoch
weitere Erfahrungen zu sammeln, und schreite nun an die
Petersburger Verhiltnisse von anno dazumal, von denen fch
liberzeugt bin, daB sie uns heute am. nichsten liegen.
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Geld, soweit es sauber sein kann /und solches, an dem
keine Verpflichtung haftet: 500.000 Mark werden gesucht, um das
Theater der Dichtung in ein Ensembletheater zu verwandeln. Es

besteht die einzige und letzte Moglichkeit, den Totengrabern der |
mitteleuropdischen Kultur zu beweisen, daf ich sie nicht nur -

dafiir halte, sondern auch, ohne und gegen sie, Lebendiges
schaffen kann. Giiltiges ohne Presse, Gutes ohne Prominenz. Wer
an die Moglichkeit einer Revolution glaubt, die von Schwindel
und Phrase befreit, weil sie selbst irei von Schwindel und Phrase
ist, mache den Plan bekannt. Miflingen an der Gewalttatigkeit
der oifentlichen Meinung wiirde dem Willenstriger so wenig
zur Unehre gereichen, wie Verhinderung durch die vis major
von Furcht und Lethargie. 2
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Mein Hang, alles niederzureifien, was mir iiber den Weg
kommt, hat mich bekanntlich in den letzten Jahren dazu verfiihrt,
mein Wirken fiir ein Theater der Dichtung, das Shakespeare,
Goethe, Gogol, Nestroy, Raimund, Hauptmann und Wedekind
umfaBte, auf Offenbach auszudehnen, welchen ich fiir den iiber-
haupt groBten satirischen Schopfer aller Zeiten und Kulturen
erachte. Die mir eigentiimliche Zersttrungslust betétigt sich da
nicht nur in der Neigung, fiir dieses Genie der Heiterkeit mit
Wort und Tat einzutreten, sondern insbesondere darin, daB ich die
Theater angreife, weil sie auf meiner Fahrte Dreck ablagern,
weil sie das von mir gefundene Erbe dieser musikalischen und
textlichen QGeistesschitze Pluschern und Kommis ausliefern, weil -
sie die von mir bezogene Anregung zu dem, wie Wedekind sagt,
genau entgegengesetzten Gegenteil von dem beniitzen, was ich
mir volle finf Jahre lang iiber den Sinn einer Offenbach-
Renaissance gedacht habe, und mehr als das: getan habe. Meine
Eitelkeit, die es strebsamen Theaterdirektoren noch verwehrt,
in meine Restaurierungsversuche »Einblick zu nehmens<, um
etwas Geist fir das Unternehmen, das sie vorhaben, aufzu-
schnappen, feiert bel diesen Anldssen wahre Orgien. Bekanntlich
ist nun letzthin zu den Eigenschaften, die die Journalistik immer
schon an mir wahrgenommen und getadelt hat, das Laster der
Reklamesucht hinzugetreten, welche sie, wiewohl ich eigentlich
schon seit dreiflig Jahren auf nichts anderes aus bin, partout
nicht befriedigen will. Da kann ich mich auf den Kopi stellen,
und was ich immer noch versuchen werde, um die Beachtung
der Presse zu erreichen, es wird mir nichfs niitzen. Immer wieder
habe ich ihre Aufmerksamkeit dadurch zu erregen gesucht, daB
ich ihr zu meinen Vorlesungen keine Freikarten, von meinen
Biichern keine Rezensionsexemplare gab, ihre diesbeziiglichen
Gesuche abschligig oder gar nicht beschied, ihre Schnorrereien
um literarische Annoncen zuriickwies, ihre Zeichner und Photo-
graplien hinauswarf, ja nicht einmal wie Herr Thomas Mann ihr
eine schon vorritige Pholographie iiberlieB, die ich »fiir die
gelungenste halte«. All das hat sie einfach nicht beachtet, es
hat aber doch irgendwie dazu geholfen, meine Reklamesucht —
die, wie licherlich, selbst vor der Verweigerung von Autogrammen
nieht zuriickschrickt — so deutlich erkennbar zu machen wie
etwa eine bezahlte Texteinschaltung der Neuen Freien Presse.
Es ist allerdings richtig, da8 ich in meinem dreifigjdhrigen
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ﬁestreben, bei der Journalistik anzukommen, manchmai dhver:
sichtig war, indem ich sie durch gewisse Auferungen vor den
Kopf stiefl. Das erklédrt sie sich aber wohl aus dem Menschlichen,
als die Reaktion des Verirgerten, der eben sein Reklamebediirfnis
dauernd unbefriedigt sieht. Doch selbst dem Blinden verriet sich
dieser Hang seit dem Tage, als ich es nicht verschméhte, meine
Ansicht, daB der grofite Schuft im ganzen Land der Denunziant
sei, weiteren Kreisen durch ein Plakat mitzuteilen. Die »Bereke,
die es affichierte, mochte sich dabei wohl ihr Teil iiber meine
Reklamesucht denken, aber Wolff sprach es aus, nachdem er
meinen Versuch, den alten Wunsch des Berliner Tageblatts
nach meiner Buchannonce zu befriedigen, glatt abgewiesen hatte.
Bis dahin konnte mir wenigstens die Administration des Berliner
Tageblatts Reklamesucht nicht zum Vorwurf machen. Aber es
bestand bekanntlich schon immer eine strenge Trennung zwischen
Admistration und Redaktion und nun waren sie vollends einig
tiber mich. Seit damals, wo ich mich also der Strafie bediente,
schiittelt man sich formlich in allen bessern Héusern, bei Mosse
wie bei Ullstein, bei Scherl, im Vorwirts, ja sogar bei Grofimann,
kurz iiberall dort, wo man um keinen Preis Reklame dulden wiirde,
jedenfalls nicht unter dem tarifmiBig festgesetzten — seit damals
schiittelt man sich vor Ekel, wenn mein Name bloff ausgesprochen
wird, und welche Redaktion immer jetzt von einem Leser die
Anfrage erhdlt, warum sie denn diese oder jene von mir ver-
tretene Sache verschweige, sie antwortet: »Wir haben keinerlei
Neigung, das Reklamebediirfnis des Herrn Kraus zu befriedigenc.
Es ist schon ein Berliner Bonmot geworden. Und wenn ich das Krebs-
heilmittel gefunden hatte, die Antwort wiirde so lauten. Und sie
mufl so lauten, da ich ja doch jedenfalls der bin, der die
Menschheit von der Pest befreien wollte. Die Pest schiittelt sich
vor Ekel, wenn mein Name ausgesprochen wird, und sie spricht
ihn eben darum nicht aus. Tatsichlich ist es nun sogar ge-
lungen, die sittliche Entriistung iiber ein Individuum, das ethische
Tendenzen vorgaukelt und sich nicht entblodet, diese anch einem
grofleren Publikum vermitteln zu wollen — uber den bekannten
»Anhang« hinaus, der ja nicht ernst zu nehmen ist —, tatséichlich
ist es gelungen, die sittliche Entriistung iiber dieses Schulbeispiel
von Wasserprediger und Weintrinker auf ein gerichtliches Forum
zu iibertragen, wenngleich nur erster Instanz. (Die zweite konnte
sich sogar dafiir interessieren, ob dem Herrn Reinhardt eine
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kritische Wandlung des Herrn Kerr zifi Bewufitsein kommet!
mochte und ob ihm nicht wenigstens der Unterschied zwischen
einen Hinauswurf aus dem Parkett und einer Verbriiderung auf
dem Podium aufgefallen sei.) Ich wollte aber nicht etwa sagen,
daB dieses Schauspiel einer auf mich reagierenden Wiirdewelt
der erste Treffer meiner Offenbach-Renaissance sei, wiewohl man
das wirklich glauben konnte. Ich wollte nicht von jener voll-
kommenen Pervertierung aller logischen und moralischen Begriffe
reden, die durch jeden Zusammensto8 zwischen mir und der
Welt entsteht, und offenbar schon durch mein bloBes Dasein:
denn wie wire es sonst etwa maglich, daB die Neue Freie Presse,
die ich doch nicht vor Gericht gestellt habe, kiirzlich ganz von
selbst den Satz schreibt: was brauche man iiberhaupt eine
Prefigesetzreform, es geniige ein einziger Paragraph, der ganz
einfach zu lauten hitte: »Du sollst nicht ligen!l<*) Also wenn

~ ¥) Bei dieser Stelle — der der alttestamentarische Tonfall erhaltén
War — bogen sich die Balken des Saals.

solche Dinge geschehen kénnen — und es ist gewiB das
fjnbezahlbarste, was die Neue Freie Presse jemals eingeschaltet
hat —, diirfte die Welt auf kein’ Fall mehr lang lang lang stehen,
sélbst wenn Schober ihre Erhaltung verbiirgt, indem er
demissioniert und pilichtgem4B ausharrt. Nimlich unser, mein,
Bundeskanzler, welcher jetzt wirklich keinen Feind mehr hat auBer
mir (dér ihn aber auch schon fiir eine gsterreichische Notw. fidigkeit
hélt) und welcher es so weit bringen konnte, weil er als Polizei-
président das Hurenhaus des Lippowitz als das letzte in Wien
toleriert hat, wofiir ihm dieser den Heimwehrgedanken stirkte.
Aber selbst dies sei hier nicht als Erfolg der Offenbach-Renaissance
gedacht, wiewohl es doch bereits im Milieu der Briganten spielt.
Vielmehr wollte ich zeigen, wie eben bei der Offenbach-
Renaissance meine Reklamesucht in Erscheinung trat. Ist es
schon bezeichnend fiir mich, daB ich jetzt, wo eine Berliner
Biihne ernste Miene macht, »Pariser Leben« zu erneuern,
ausgerechnet mit meinen Kunstprinzipien daherkommen muf,
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so zeigt der Fall, den ich darstellen will und der mein Eingreifen
in Miinchner Verhdltnisse betrifft, wie es mir immer nur darum
zu tun ist, meine kiinstlerischen Anspriiche in den Vordergrund
zu riicken und fiir wichtiger zu halten als reelle Geschifte, die
zwischen Theaterunternehmern und Zeitungsleuten getatigt werden.
An einer Reihe von Dokumenten wird sich das aufzeigen lassen
und zum SchiuB an einer musikalischen Beweisfiihrung eigenster
Art. Der Sachverhalt baut sich auf dem Faktum auf, dafl in
den Minchner Kammerspielen — deren Einladung zu Vortrdgen
ich damals aus gekrinkter Eitelkeit abgelehnt habe — ein
Schandwerk unter dem Titel »Pariser Lufte, eine »leichte Ange-
legenheit«, nach Offenbach verjazzt von Salomon und angeblich
nach Meilhac und Halévy bearbeitet von Peter Scher, zur Auf-
filhrung gelangte, wogegen ich an Ort und Stelle durch einen
Vortrag des unvergleichlichen Originals protestiert habe, zu Ehren
Offenbachs, wie ich aus Reklamesucht auf einem Plakat vermerken
lieB. Nun ist es ja schon eine alte Erfahrung, daf iiberall dort,
wo sich die Betriebswelt der schonen Kiinste, durch Schaden
unbelehrt, irgendwie mit mir einlassen will, unfehlbar entweder
eine Schweinerei oder eine Dummbheit herauskommt, Aber wenn
der Partner sich schon damit zufrieden geben machte, so bin ich
es, der Aufhebens davon macht. Man wird auch aus dieser
Ubertrelbung einer leichten Angelegenheit wieder einmal ersehen,
daB ich nur kleine Themen habe. Und wenn dieses Motiv
zugleich mit Fitelkeit, Reklamesucht, NiederreiBen, zum Kadi
gehn u. s. w. zur Evidenz gelangt, so fillt mir noch ein, daf ich
den Tadlern fiir alle kinftigen Fille ein Pauschalverfahren
empfehlen konnte. Sie sollen sich einfach auf keine Detaillierung
mehr einlassen, sondern jedesmal getrost sagen: »Was ich gegen
den Kraus einzuwenden habe, ist, daB ich ein Trottel bine. Das
dirfte doch alles erkliren. Und wozu sich immer den Kopf
zerbrechen, wenn ja doch nlchts;&erauskommt,

An dieses Vorwort schloB sich »Die Schiandung von ,Pariser
Leben‘« nach einem Hinweis darauf, dafl mein Brief an Th. Th.Heine,
der die Reihe der Dokumente eroffnet, wie {iblich vom Verlag
der Fackel unterzeichnet sei, »da ich alles mache, nur personlich
nicht hervortreten kanne.
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Da ich vor dem sogenannten
Anhang spreche, so brauche ich
die Voraussetzungen der Parodie,
die das Vorwort enthilt, nicht zu
reproduzieren. Fiir den Fall, dad
auch Publikum im Saal wire,
bringe ich die dem Anhang be-
kannte Gegeniiberstellung der
zwei Seelen, die in einer Brust
wohnen konnen. Mein beriihm-
ter Kollege Franz Werfel ent-
deckte mich im Jahre 1913 und
legte damals das folgende Be-
kenntnis ab, daserspiterablegte:

(1913)

Ich hatte in diesem mystischen
Erlebnis die namenlose Persdnlich-
keit des Wortes erfahren. — —
Am Morgen weckte mich ein Brief
von Karl Kraus, in dem er mir
mitteilt, dafi er meine von einem
Freunde (ohne mein Wissen) ein-
gesandten Gedichte in der Fackel
zu drucken beabsichtigt.

Ein Jahr spiter sah ich Kraus
von Angesicht zu Angesicht und
erkannte alle Schauer dieses Le-
bens im Leib, in ithm jene Traum-
erscheinung. — —

Ich habe gestern einige Seiten
Philosophisches iiber Karl Kraus
geschrieben.

Ich sende es Ihnen nicht — es
ist ohnmachtig!

Ohnmadchtig gegen das Ereignis
mit dem unerklarlich dieser Mann
in mein Leben trat.

Denn hinter allem Essayistischen,
das ich i{iber Karl Kraus schreiben
konnte, stiinde gebieterisch und
unverriickbar die Stunde, die mei-
nen Planeten an den seinen bindet,

Trotzdem wurde aus mir
nichts Rechtes, die Stunde, die
unverriickbar den seinigen Pla-
neten an den meinigen band,
war nur eine schwache Stunde,
ein Augenblick, zu dem ich
mit Werfel sagen wollte: Ver-
weile doch u. s. w. Der
Planet war ein richtiggehen-
der Wandelstern und nach
sieben Jahren, 1920, lief
mich der Dichter in seinem
»Spiegelmensch« das Folgende
sprechen:

(1920)

»Was soll ich nun in den nichsten
Tagen der Beschaftigungslosigkeit
beginnen? Halt] Ich will unter
die Propheten gehn, natiirlich unter
die grofieren Propheten! — Das
Erste ist, ich griinde . . . eine
Zeitschriit und nenne sie: Die
Leuchte ? Nein ? Der Kerzenstumpf ?
Nein] Die Fackel? Jal — —
Ich will den Stadtklatsch zu einem
kosmischen Ereignis machen — —
Ich will mit Kalauer und Pathos
so trefflich jonglieren, daB jeder,
der bei der einen Zeile konstatiert,
ich sei ein spaBiger Denunziant
und Firzefanger, bei der nachsten
zugeben muB, daB ich doch der
leibhaftige Jesaja bin . . . Mein
leider allzu abhiéingiger Charakter
hat ein groBes Talent auch zum
akustischen Spiegel.

Kurz und gut, weil ich zwar
den Menschen aus den Augen,
doch nicht in die Augen sehen
kann, will ich ihnen lieber gleich
in den Hintern schauen, ob dort
ihr Ethos in Ordnung ist — —«

RA7A







21y

Gesagt, getan und ich fand, daB es nicht in Ordnung sel

So enistand sLiterature.
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Improvisation im Unruh-Gesprach der beiden Manaden, ankniipfend J/{/ o
an Moabit und an Kerrs Selbstbekenntnis zum Fall Lamgt nach der Stelle : ;' /- ,,.// =

»— — Also etwa Thomas Mannl< »Mein Mann ist Heinrich. Das /
heift, schon auch nicht mehr<. e
: L
Erste
Mann ist Mann.
Zweite
Also Brecht?
Erste
Nein, eher Kerr.
Zweite
Hér mir auf, das ist doch ein Pazifist!
Erste

Wieso ? Weil, weil, weil er den Mord gekannt hat, ist er ein
Friedmensch geworden. Weil, weil, weil er bei Scherl war, ist
er zu Mosse gegangen. Na, wir Kiinstler sind alle so.

~ Was willst du haben, Dostojewsky-Natur! Weil, weil, weil er

friilher gegen Reinhardt war, ist er jetzt —

Zweite

Davon ist mir nichts, nichts, nichts be-
kannt Das kénnt’ ich beeiden!

Erste
Man wird.dech da sehn. Er soll in Unruh sein.
Zweite

Unruh, hat; aus dem. furchtbaren Kriegserleben das, erschiitternde
Erleben. einer. Weltrevolution, geballf — —

*
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Nachtrag Eine nach Berlin zugereiste und nun dort
maBgebende Personlichkeit, anno Dreyfus noch in Unkenntnis
des Alphabets, das sie heute miflbraucht, hat sich zu der auf-
gefiihrten »Affdre«< des Ausspruches erdreistet:

Wire ich Kommunist, so wirde ich mir die Gelegenheit
nicht entwischern lassen, die schindliche, zweideutige Haltung
der damaligen Sozialdemokratie zu zeichnen. Die deutsche Partei selzte
sich zwar soso lala fiir das biirgerliche Opfer der Militdrjustiz ein;
aber sie erlaubte gleichzeitig ihrem hervorragendsten Mitglied,
dem alten Liebknecht, in Wien gegen Dreyfus zu
hetzen — er tat es wohl aus Angst, als Jude zu dem
kapitalistischen »jiidischen Syndikat< der Dreyfusards gerechnet zu
werden, und hat sich damit vor der Weltgeschichte als der
mittelmidBige Kopf, der er war, legitimiert.
Kommunist ist er naturlich nicht, weil er iiberhaupt nichts ist.
Aber wer Kommunist ist, sollte sich die Gelegenheit »nicht ent-
wischen lassen«, die von jenem empfohlene Methode, Polemiken
mit Attentaten zu beantworten, immerhin in Form einer leichten
parodistischen Andeutung zu praktizieren, damit er doch erfahre,
wer er ist und wer der alte Liebknecht war. Wenn die Haltung
der damaligen Sozialdemokralie schéndlich war, so war sie es
gerade darum, weil sie mit dem Borsenliberalismus gemeinsame
Sache machte. »Erlaubte hat sie ihrem alten Fiihrer nichts und
gewiB nicht, »in Wien zu hetzene, sondern ihm auf dem Dresdner
Parteitag — zusammen mit den Wiener Genossen — die Mit-
arbeit an der Fackel veriibelt, denn die Vertretung der Ansicht,
dafl uns die heimischen Justizverbrechen — wie der Fall Ziethen —
weit mehr angehen, war ihr durchaus nicht erwiinscht. Dafl aber
Setzer, also Proletarier — nebst der Infamie der Unterschiebung
von »Angst« als Motiv eines Kampfes — die Version driicken,
der alte Liebknecht sei ein Jud gewesen, und nicht vorziehen, das
Manuskript zu zerreiflen, ist wohl eine starke Berliner Maoglichkeit,
die nur noch die Hoffnung zul4Bt, daB der dortige literarische »Links-
radikalismus« es doch einmal fiir richtiger halte, das Andenken
der Liebknechts zu wahren als Tinterlinteressen, die er heute
Zu  Konzedieren pflegt. Mit wem der Historiker den alten
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Liebknecht verwechselt, wird kaum eruierbar sein; aber vielleicht
glaubt er wirklich, daff die Genossen Singer, Bernstein und Braun,
die wohl niemand verdachtigt hatte, jenem erlaubt haben, sein durch-
schaubares Pseudonym fiir Lowy durch antisemitische Propaganda
zu decken. Wilhelm Liebknecht, der sich offenbar zeitlebens ge-

fiirchtet hatte, als Israelit agnosziert 71 werden, und aus dieserFurcht &

heraus knapp vor seinem Tode die Gelegenheit, eine gerechte Sache
7zu verraten, als Alibi ergriff; der nicht davor zuriickschrak, »inWien«
als Antidreyfusard zu hetzen, auf die Gefahr hin, sich vor der Welt-

_geschichte als mittelmafiger Kopf und sogar vor der Literaturborse

als Gesinnungslump zu legitimieren — dieser Liebknecht hat freilich
zwei Jahre seines Lebens und antiwilhelminischen Wirkens in
der Festung und vier Monate im Gefdngnis zugebracnt, lange
bevor der Filminteressent, der »in Berlin« kritisieren darf, das
Licht dieser literarischen Welt: erblickte. Wenn man in Berlin den
Mut haben sollte, die Stelle, wo dem feigen Liebknecht Unter-
schiupf gewahit wurde, ndher zu bezeichnen, so wird man inWien
den, vorldufig ungewichtigen, Namen der Personlichkeit nenned,
die, je nachdem, Entscheidungen fillt oder verschiebt und
zwischen sdmtlichen Jkurulischen Stiihlen sich schnell und scheu
nin und herbewegt — S0 daB es schwer ist, sich die Gelegenheit
nicht entwischen zu lassen —, den heroischen Namen, den ich
peulich erschiittert in dem Bekenninis eines »Ringenden« ge-

jesed habe:

: (Man miBverstehe hier nicht meine Stellung zu
Willy Haas. Ich glaube, (von einer anderen Perspektive betrachtet)
jhm ist der L 6 wenanteil am Emporkommen unserer Generation
suzuschreiben. Er scheint mir der geborene Helfer und Forderer der
Ringenden zu sein. Hilis- und Entdeckungsakiionen startete er
schon, als er noch beim Filmkurier war und die Film-
atmosphire »literaturfahig< machte. Komme mir auch niemand
auf den Gedanken, ich rechne Haas zu dem Typ der »Um-
mauerten <, der sUnnahbaren <.

I wo! Aber denkt man bei diesem Ringenden nicht an das
Gesprich der beiden Bacchanten in »theratur«l

s— — Ich bin durch Kierkegaard hindurchgegangen, aber jetzt
korrespondiere ich mit Haas, ob ich mich auf den Weg begeben soll,
der wahrscheinlich doch zur Erlosung fithtt . . . .«

Jedenfalls kann man nur schlicht sagen: Haste Generation, was
da emporgekommen ist!
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Bedauerlicher Weise bin ich z einer Aufkiitang gezwitngen;
denn unfehlbar muB es doch fehlgehen, wenn ich mit einem
der bestehenden Kunstbetriebe, und sei es auch nur der Lokalitit,
in Berithrung komme. Ich war ersucht worden, in einem ‘groBeren
Raum zwei Vorlesungen abzuhalten, deren materieller Ertrag
bediirftigen Schauspielern zugutekommen soll (und durch die
zweite — Gogols »Revisor« — wohl auch der kiinstlerische
Gewinn den zuhorenden Schauspielern). Das Kabarett der Komiker,
dessen Saal diesen wohltitigen Zwecken freundlich dargeboten
wurde, hat nun zum ersten Vortrag vorsorglich, aber versehentlich
eine Einladung an seine Freunde und Stammgéste ausgesandt,
von der ich nichts wufte, nichts ahnen konnte und die mit den
Worten beginnt:

Euer Hochwohlgeboren |

5 Jahre Kabarett der Komiker
Karl Kraus Vorlesung am Sonntag, den 1. Dezember

Anliflich des 5jahrigenBestehens unseresHauses
veranstalten wir am Sonntag, den 1. Dezember eine Vorlesung
von Karl Kraus (aus eigenen Schriften), deren gesamtes Ertrdgnis
einem wohltitigen Zweck zuflieBt.

Wir freuen uns ungemein, den Freunden und Stammgésten
unseres Hauses den Besuch der Vorlesung des hervorragenden
Polemikers und Meisters der deutschen Sprache ermdglichen zu konnen.

— _ Wir twarden uns sehr freuen, Sie an diesem Tage ifi
unserem Hause begriien zu diirfen und zeichnen

Dieser Einladung, von der ich nachtréglich erfahren habe,
ist das folgende Schreiben — an die gleichen Adressen — aiif
dem FuBle geiolgt:

Ew. Hochwohlgeboten!

Wir haben lhnen vor einigen Tagen eine Einladung zut
Vorlesunig Kasl Kyaus, die Sonntag, den 1. Dezember im Kabarett
der Komiker stattfindet, fibersandt. In diesem Schreiben war ein
Zusammenhang zwischen der Vorlesung und der Fiinfjahrfeier
des Kabaretts der Komiker hergestellt.

Dieser Zusammenhang besteht nicht.

Die Leitung des Kabaretts der Komilker hat lediglich das
Haus fiir die Vorlesung, deren Gesamtertrag Kgsl-Kseus filr not:
leidende Schauspieler bestimmt hat, zur Verftigung gestellt.

So anerkennenswert diese Mitwirking an einem wohltatigen
Zweck ist, so wenig wire es doch vorstellbar, daf} dafiir polemische
Qualitdten und Beziehungen zur deutschen Sprache dem Kabarett
der Komiker zur Verfugung gestellt werden und daB sich dessen
fiinfjahriger Bestand in Einem mit dem dreifligjahrigen Bestand
der Fackel feiern lieBe. Es wire im Zeitmaf inkommensurabel.

*
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Zu »Pariser Leben« ist unter Hinwels auf die im Programm
behandelte leichte Angelegenheit, die ein Schwerverbrechen be-
deutet, noch zu vermerken, daf der Schwachsinn die Replik
hatte, auch ich hédtte doch Offenbach modernisiert und zwar
durch Zusatzstrophen. Es ist ein Vorwurf gegen Offenbach. Die
Maoglichkeit und Notwendigkeit der Zusatzstrophen ergibt sich
aus dem Wesen des Couplets, das, aus dem Dialog hervor-
brechend, zur Aktualitdt berechtigt und zum Ersatz einer ver-
alteten Aktualitat verpflichtet. Ganz wie auch der Dialog die
Stellen enthilt, an denen jeweiliger Zeitinhalt improvisiert werden
kann und soll. Diese Stellen zu finden ist Aufgabe des Theater-
gefiihls. Den groBten Spielraum haben mir da die »Brigantens«
gewihrt, den geringsten — weil es schon als Gegenwartsoperette
erschaffen ist — »Pariser Leben«. Was iiberall zu tun blieb, war
sprachliche Auffiillung ohne Antastung der Szene. Das Resultat
meiner textlichen Arbeit hat nirgendwo kiinstlerischen Selbst-
bestand, der iiber den Funktionswert fiir den musikalischen
Zweck hinausreichte; und diirfte ihn nicht haben. Wertvoll wire
nur ein Veranschaulichen der Sprachleistung durch einen Vergleich
der alten Ubersetzungen (Hopp, Treumann, Genee und Pohl)
mit meinen sogenannten Erneuerungen, deren Vorzug es ist,
durchaus wie alt zu erscheinen. Eingriffe wie die Entfernung
von Figuren aus einer Handlung, die immer mit dem musika-
lischen Element verbunden bleibt, Versetzung von Musik — wie
etwa, daB8 das groteske Duo zwischen Gondremark und Pauline
zu einem Liebessang zwischen Gardefeu und Baronin werden
konnte — sind durchaus abzulehnen.®) In »Pariser Leben« waren
manche morschen Aste des alten Lustspiels zu beseitigen und
durch den Wepfall von Motivierung das Operetienhafte zu ver-
stirken. Was meine Strophen betrifft, so gehoren sie natiirlich
nur mir und dem eigenen Vortrag und sind fiir den Schauspieler
unbrauchbar, welchem andere, auf anderm Niveau der Zeitkritik,

eiunden werden miissen. Alle Bearbeitung, die iiber diesen
usatz und iiber die sprachliche Restaurierung hinausgeht,
Handlungsinderung oder Milieuwechsel, ist Uniug und Ver-
brechen an der Musik. Derlei 148t sich mit dem Walzerkomponisten
Johann StrauB, niemals mit dem Dramatiker Offenbach versuchen.
Die echte Operette kann nicht veralten. Sie davor zu bewahren,
ist Sache des Schauspielers, dem aus den 4ltesten Situationen
neues Leben bliitht. Wo man Ruinen vermutet, wird erst der

eingebaute Komfort sie dazu machen.

#) Diese Warnung an die im Saal anwesenden Vorbereiter
des Berliner UnfuTgs W+(d.? befolgt.
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Gegeniiber dem gigantischen Wachstum des Ubels det
Presse und insbesondere angesichts des Grades der Verkommen=
heit und Verbiirgerlichung, den die sozialdemokratische Presse er
reicht hat, ziemt es sich wieder einmal, etwas aus der Rede zu
sprechen, die von Lassalle im Jahre 1863 gegen die Presse
gehalten wurde. Er war der Prophet des Untergangs der Welt
durch schwarze Magie, wenngleich er diese nur in der dufieren
Korruption wirkend erkannte. Doch sein Fluch in eine vergleichs-
weise harmlose und ehrenhafte Epoche ist uns erfilllt: uns,
den vom vollendeten Mechanismus Uberwaltigten, uns, die die
taglichen Raubziige in die Phantasie, die tégliche Entehrung der
Sprache, die tagliche Prostitution der Grundbegriffe des sittlichen
und geistigen Daseins/ mit der schaudernden Ahnung erleben,
daB bald keine Lichtreklame dieses Metiers imstande sein wird,
von dem Grauen abzulenken in den oden Fensterhohlen des
Lebens, und daf8 der Stillstand Europas durch seine Presse bevor-
steht, den der andere Prophet, Kierkegaard, vorausgesagt hat.

>







/'L Nach der Stelle der Vorbemerkung zu den nWebem«:‘,‘"f e
/) Ehrenpreis des {Lippowitzrings{: in Empfang nimmi: : /4
und wie ich glaub heuti T (&
glaube, am heutigen Tage. Y
Nachtrag Es geschah um halb ein Uhr: wie sich spéiter /L 2

herausstellte in derselben Minute, in der die Worte gesprochen
wurden und die Ehrung durch den Vortrag ihren Anfang nahm.
Ja, solche Kontraste gibt’s nur an der Front! Das Auditorium, «
Schmach und Ehrung empfindend, gab dem Zwiespalt unver-
gleichlichen Ausdruck: durch gellende Piuirufe bei der Mitteilung,
daB der betorte Dichter den Lippowitzring in Empfang nimmt,
durch herzlichen Beifall zu dem anschlieBender Bekenntnis.
Hitte Gerhart Hauptmann im Besitz des Ringes es miterlebt, er
hatte ihn von sich getan wie der alte Hilse den verbotenen Loffel.

X







L) Die Musik setzt sich Zusammen 268 den Motiven »Ub’
immer Trew’ und Redlichkeite und Rddetzkymarsch. Der erste
Vortrag seil der Bundeskanzlerschaft. Wozu — Zuf Vermeidung
eines Mifiverstindnisses, das sich an die Berliner Gelegenheit
kniipien konnie — 2u bemerken ist, daf ich soeben auch in
Wien dem Herrn Schober Strophen, und neue, gewidmet habe.

*
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Verworl
Beginn wie am 21. November bis zu der Stelle: »Darum haben

die Literaten den Erfolg der ,Uniiberwindlichen® als einen Erfolg bei
den Literaten zu erkliren und zu verkleinern gewufit.< Dann:

Allen voran der Herr Tucholsky, eine fiinfdeutige Erscheinung
des Berliner Geisteslebens. Aber da ist ibm etwas passiert,

worauf mich ein Leser aufmerksam macht.

Weltbiihne, Seite 739:

Unsere Korruption sieht anders
aus; unsere Journalisten haben
andere Fehler und andere Un-
tugenden, hierzulande sind die
Leute billiger und schwerer zu
bestechen, beeinfluBt wird hier,
nicht gezahlt — — hier knistert
kein Schein und kein Scheck ...
Nein, hier gibt es wohl keine

Weltbithne, Seite 731:

Sie wundern sich, lieber Raucher,
dafB Sie {iber diese Dinge so wenig
erfahren? Ich nicht, denn ich wei8,
daB das Reklamebudget der Ziga-
rettenindustrie viele viele Millionen
betrigt und dal man der Presse-
kritik mit Inseraten den Mund
stopfen kann. Und unbequeme
Fachorgane? Es geniigen zwanzig-
tausend Mark, um ein oppositio-
nelles Fachblatt umschwenken zu
lassen. — — Starker Tabak,

Bekessys. nicht wahr?

Und das in ein und demselben Heft. Lediglich durch sieben Seiten
Text und durch vier Seiten Inserate von einander getrennt.

Also »Die Uniiberwindlichen« — so etwas konnte ein richtig-
gehendes Theaterpublikum, das nicht blofl aus » Anhang« besteht,
gar nicht kapieren. Aber selbst wenn die Voraussetzungen der
Korruption hier wirklich nicht vorhanden wiren, es blicbe doch
ein Humbug, den Erfolg der »Uniiberwindlichen« als die Kon-
sequenz einer Eingeweihtheit von Fackellesern darzustellen. Der
Herr Panter weifl natiirlich so gut wie es die Herren Tiger, Hauser,
Wrobel, ja selbst Herr Tucholsky wissen, daB unter jenem
Publikum der Volksbiihne-Matinee sicher mehr als tausend waren,
die dem Abenteuer zwischen den Welten Barkassy und Wacker
gespannt folgten, ohne zu ahnen, welche lebende Personen dar-
gestellt waren. Was da versucht wird, ist nichts anderes als die
journalistische Instrumentierung der Gewalttat, die
politische Halbschldchtigkeit an dem Werk veriibt hat. Ver-
gleicht man dieses Schicksal der neuen Zeit-
satire mit dem des sRevisore, so wird man wohl
des Kulturabstands gewahr zwischen einer
%eistigcn Toleranz, wie sie der diisterste

arismus ermodglicht hat, und der kostiimierten
Gewalttitigkeit sogenannter Republiken, die
hinter dem Dekorum des neuen Ideals aus-
schlieBlich der Freiheit des Biittels empor-
geholfen haben. Und der offizielle Biittel ist ein Kinderspott
verglichen mit dem heimlichen, als den sich ihm der Freisinn
frei zur Verfiigung stellt, wenn es gilt, das dramatische Abbild

U







|

()

¥

eben dieser Versippung unwirksam zu machen. Gewif, sogenannte
Kunstgenossenschaften und Antizensurverbande riicken aus, der
Apparat der Gesinnungsproteste kommt in Tétigkeit, wenn es
der Polizei mangels anderer Verbrecher gelingt, die des Herrn
Bruckner dingfest zu machen. Aber eine sozialistische Volksbiihne
besorgt die Abwiirgung, die der Polizei genehm ist, im iiber-
tragenen Wirkungskreis und ist, unterstitzt durch das
Schweigen selbst jener offentlichen Meinung,
die ihr hundertAuffiihrungen der»Uniiberwind-
lichen< férmlich aufgetragen hat, heiliroh, die
Machthaber und Wiirdentréiger dariiber beruhigen zu konnen,
dafl einmal weniger als hundertmal, aber auch weniger als
keinmal ist und daB es nie wieder vorkommen wird! Der Herr
Schober brauchte gar nicht auf jenen Knopf zu driicken,
den ihm ein freisinniger, aber ahnungsloser Engel fast in die
Hand gedriickt hatte — nein, eine Proletarierbithne hat ihm
durch die Entfernung seines Konterfeis mehr Freude bereitet,
als Schmerz durch die fliichtige Ausstellung. Indem sich so der
Ring der Uniiberwindlichen, noch die scheinbaren Helfer um-

zensur{ evident, wie an jedem Betriecbsunfall, der mich
betrifft, auch noch die ganze Liige eines /Linksradikalismus/
zuschanden wird, der seine Sache durch angeborne Feigheit
weit mehr kompromittiert, als der Gegner die seine durch
angeborne Dummbheit. Die wahre Zeitsatire wire ohne solches
Nachspiel ihrer Unterdriickung im iibertragenen Wirkungskreise
unvollstindig. Ich hoffe, sie wird eben dieser Erginzung ihre
Aktualitdt verdanken. Gogols »Revisor«, auf der Bahn der
Wirkung nie aufgehalten von der getroffenen Macht oder deren
Liebedienern, ist noch heute in einem Mafle aktuell, daB ich
ausdriicklich versichern mufl: Alles, was aus den russischen
Verhiltnissen von annodazumal auf die preufischen Dinge von
l?ute zu reflektieren scheint, alles, was korrupten Wiirdentriger

)/"fassend, um mich schliefit, wird, durch den Akt einer Binnen-

bjichstéblich auf den Pelz riickt, ist wirklich von Gogol und kein

ort von mir improvisiert! Nichts fehlt hier, was heute vor-
handen ist, und der kleine Unterschied, daB damals 60 Meter
Tuch nicht a 1 Mark genommen wurde, sondern gratis, wird
hoffentlich so wenig in Betracht kommen wie 1 Meter Tucholsky
zu 60 Pfennig.
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Nachtrag In jener Darlegung, daB in Berlin nicht ge-
zahlt, sondern nur beeinfluBt werde, stand die unbezahlbare
Hlustration :

wenn einer von uns Geld nihme, verfiele er einfach der Licherlich-
keit; hier ist es gar nicht pikant, bestochen zu sein — es ist nur
dumm, Hier lassen sie sich zum Abendbrot einladen;
wenn sie dreimal durch Dahlem getrudelt sind,
sind sie nicht mehr dieselben — hijer arrangieren
sie ihre Buchbesprechungen:. sFiir die Literarische
Welt fehlt mir noch einer, im Tageblatt schreibt Langer, in
der VoBr Sochaczewf . . . Stefan Zweig . . . ich werde es mit
Pantern versuchen .. .<

Welcher noch die Beschwerde vorbringt, daB, »wenn die franzésischen
Presseschieber zum Schiuf8 eine Villa haben«, sie sich in Berlin
»aus dem Ertrag ihrer jahrelangen Gefilligkeiten ein Weekend
machen kdnnen«. Wiewohl Panters Gewandtheit nicht ganz klar
ausdriicken konnte, ob er die Versucher oder die Versuchten,
arrangierende Verleger oder eingeladene Kritiker sprechen [48t —
er hat natiirlich recht und namentlich fiir die Literarische Welt
wird sich schon einer finden, da ist mir nicht bange. In Berlin,
sagt der Kenner, knistert kein Scheck, sondern es gilt bloB
die Parole: sLobst du meinen Juden, lob ich deinen Judene.
Das mag natiirlich fiir die Literaturkritik geniigen, aber wie Herr
Tucholsky dem gleichen Heft seines Blattes entnehmen kann,
knistert auch in Berlin der Scheck ziemlich horbar. Es wire zwar
sonst bloB der feuilletonistische Humbug — die Methode, das
Angenehme mit dem Nitzlichen, die Pointe mit der Petite zu
verbinden —: wenn die kleinen Schweinereien eben dieses
Literaturtypus schalkhaft fatiert werden, um die groBen Verleger-
chancen zu decken und die Korruption der Wirtschaftskritik unsicht-
bar zu machen, die natiirlich in Berlin so gut zubause ist wie
iiberall, wo die Lumperei der Tat die Lumperei des Worts zu
fiirchten hat. Aber der Herr Tucholsky, der sich ganz gut aus-
kennt, will ja nur der Volksbiihne — der es mit Pantern gelungen
zu sein scheint — das Argument von der Ungemaifiheit der
»Uniiberwindlichen« fiir Berlin zubereiten helfen. »Nein, hier gibt
es wohl keine Bekessyse. Selbst wenn es wahr und erheblich
wire, bliebe doch noch immer die trostlose Erkenninis, was es
alles dort wirklich gibt: Bekessys geistigen Nachwuchs, der es
im Handumdrehn fertig kriegt, geistige Sachverhalte umzubiegen.
Denn so dumm kann doch diese Kritik nicht sein, selber zu
glauben, daB der Inhalt der »Uniiberwindlichen« Entriistung {tiber
journalistische Ké#uflichkeit sei und nicht vielmehr ein Gelichter
tiber die Horigkeit der Autoritét und die Hinfélligkeit aller Realitat
vor dem entehrten Wort.
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