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Nachtrag. Man wird wohl nicht leugnen konnen, dafl ==

“ich in jenem Vorwort zu »Literatur« nichis unterdriickt habe,

was Herr Werfel gegen mich auf dem Herzen hat. Wer — von
der Ausschépfung seinefWesead durch das Werk abgesehen —
nur die Wirkung des Vorworts im Berliner Saal miterlebt hat,
wire wohl gicht in Verlegenheit gekommen bei der Entscheidung,
ob es dem Herrn Werfel gelungen sei, mich durch die zitierte
Stelle ldcherlich zu macheén, oder mir/durch die blofile Wieder-
holung dessen, was er gegen mich sagt, ihn M i

Doch gerade in den Tagen, da ich in Berlin dem Herrn Werfel
das Wort iiber mich erteilte, traf in Wien die folgende Karte ein:

Aus der Erinnerung + an Handschrift und Thema — und vor
éesy Vergleich/ erkannte ich, daB der Schreiber identisch mit
dem Verfasser der in gf . . . abgedrucklen Karte ist, die hier
gleichfalls handschriftlich wiedergegeben wird. /Es besteht kein
Zweilel, daB das Motiv naticnalistischer Bestialitdt nur angemagt
i — wie kidme das Hakenkreuz zu psychoanaljtischen oder
weltfreundlichen Sorgen — und der Ausgangspunkt im Kreise
des intellekiuellen Miflwuchses zu suchen. Es diirfte diesmal
nicht allzuschwer fallen, den Finderlohn zu gewinnen.
ficht unmoglich# dafl sich der Werlelfreund einmal durch eine
AuBlerung verrdt. Jedenfalls wird die Furcht, erwischt zu werden,
das Gliick der Verborgenheit stéren und ihn davon abhalten,
eing drittg-Schriprobe—zoitefer

Was nun den Dichier selbst anlangt, der solchen Bekenner
hat, so trifft die Erinnerung an die magische Operette gerade in
die Hochkonjunktur des Weltruhms, der einerseils mit dem
Schopfer von la donna ¢ mobile, anderseits mit dem Roman

»Barbara oder die Frommigkeit«lgnicht zu verwechseln mit »Die
schwere Stunde der Barbara Niedergesafi«]lerworben wipd. Wenn
aber die deutsche Lileratur nicht von Kujoneén un aiphabeten

gefiihrt wiirde: und ein talentierter Prefiliebling nicht/des Apparats
der Forderung sicher wire, so wiirde kein Concordiabalzac
ita\riicrtL sondern es \uirdel — blof nach dem einen Kapifel, das
ich von dieser »Barbara« zu mir genommen habe — sowohl in
Ansehung der moralischen Unbedenklichkeit wie der Talent-
losigkeit, mit der Privatgeschichten abgeklalscht wejden, der
Herr Werfel mit nassen Fetzen aus dem Olymp gejagt.VEs handelt
sich um einen jener seltenen Félle in der Literatur, wo wirklich
alles, was nicht durch Beziehung zum Zsolnay-Verlag verhindert
ist, literarische Zimmerreinheit zu erstreben, zusammenstehen
miifite: nicht zum Schutze der attakierten Personenj—sendest—u—

= als Hut
eirier- Publizitdt, die solcher Verfiigung iiber Privatlebensdinge
zu verschliefen /Gnd efner Libertimage nicht zuganglicn isf,. die
unter dem Vorwand der Sittenschilderung parasitdr von der
Wehrlosigkeit der Libertinage ]ebt.VDaB zu den Anklagefakien,
VOI deucu der metaphysisch orientierte Allerweltsfreund Gerichts-
tag iiber sich zu halten pflegt, auch einmal etwas wie Schmutz
und Schund gehoren wiirde, wird sich vielleicht selbst der
Verehrer, der mir nach dem Leben trachtet, nicht gedachd haben.
Was mich personlich aber noch/mehr als die moralischie Pleite
fessell, durch die ein Welterfolg zu erringen ist, das ist das
Deutsch des poeta laureatus, an dem das Ohr der Zeitgenossen-
schaft nicht Ansto nimmt und von dem mir auf wenigen Seiten
die folgenden Proben begegnet sind:
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Nachtrag. Man wird wohl nicht leugnen konnen, daB

ich in jenem Vorwort zu »Literatur« nichts unterdriickt habe,

| was Herr Werfel gegen mich auf dem Herzen hat. Wer — von
der Ausschdpfung seiner Perstnlichkeit durch das Werk abgesehen
— nur die Wirkung des Vorworts im Berliner Saal miterlebt

#!‘d‘ Y ' hat, prére—woltk-ia-Vertegenieitgekommenbei der Entscheidung/ Z“-/fv"-f-/nf[,
3 .| ob es dem Herrn Werfel gelungen sei, mich durch die zitierte

ot Stelle ldcherlich zu machen, oder mir: durch die bloBe Wieder-

e

V. holung dessen, was er gegen mich sagt, ihn unsterb]ich.i’peeh b fh
gerade in den Tagen, da ich in Berlin dem Herrn Werfel fdas #‘
Wort iiber mich erteilte, traf in Wien die folgende Karte ein:

| zu werden, dem Schurken das Gliick der Verborgenheit storen
l und ihn davon abhalten, eine dritte Schriftprobe zu liefern.

Was nun den Dichter selbst anlangt, der solchen Bekenner
hat, so trifft die Erinnerung an die magische Operette gerade in
die Hochkonjunktur des Weltruhms, der einerseits mit dem
Schopfer von la donna & mobile, anderseits mit dem Roman
»Barbara oder die Frommigkeit« (nicht zu verwechseln mit »Die
schwere Stunde der Barbara NiedergesdB«) erworben wird. Wenn
aber die deutsche Literatur nicht von Kujonen und Analphabeten
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gefiihrt wiirde und ein talentierter PreBliebling nicht unter allen
Umstdnden des Apparats der Fﬂrderung sicher wire, so wiirde
kein Concordiabalzac kreiert werden, sondern es Wwidre — blog
nach dem einen Kapitel, das ich von dieser »Barbara« zy mir

»Schliisseldramac in Verruf erklsrt S handelt sich ym einen
jener seltenen Fille in der Literatur, Wo wirklich alles, was nicht
durch Beziehung zum Zsolnay-Verlag verhindert ist, literarische
Zimmerreinheit Zu erstreben, Zusammenstehen miifite : nicht zum
Schutze der attakierten Personen und eines Milieus, dessen
Stellung zum biirgerlichen Ehrbegriff man wie immer abschitzen
mag, sondern als Hut ejger Publizitit, die solcher Verfiigung

schilderung parasitir von der Wehrlosigkeit der Libertinage lebt.
Der noch entwlcklungsfahige Herr Werfel hat unstreitig das
]lteraturgeschichtliche Verdienst, die Lyrik der mischpochalen
Dinge entdeckt zy haben; die Belletristik de: Familienangelegen—
heiten bedeutet eine neue Etappe. Es bleibt nur abzuwarten, oh
das Mitleid, das ihn el mit sich selbst erfafit, wenn
er an dem Leid der Kreatur teilnimmt, nicht auch in Gestalt der
Reue an ihn herantreten wird tiber die Unbill, die er ihr selber
zufiigt, wenp ihn das Bediirfnis treibt, den Biichermarkt mit
einem Schliisseldrama zy versorgen. Da zy den Anklagefakten,
vor denen der metaphysisch orientierte Allerweltsfreund Gerichts-
tag iiber sich zy halten pflegt, auch einmal etwas wie Schmutz
und Schund gehoren wiirde, wird sich vielleicht selbst der
Verehrer, der mir nach dem Leben trachtet, nicht getrdumt habep,
Was mich personlich aber noch weit mehr als die moralische Pleite
fesselt, durch die ein Welterfolg zy erringen ist, das ist dag
Deutsch des poeta laureatus, an dem das Ohr der Zeitgenossen-
schaft nicht Anstog nimmt und von dem mir auf wenigen Seitep
die folgenden Proben begegnet sind:
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... die geringen Dosen aber geniigten nicht, zumal alle Jiingerinnen
dem gleichen Laster ergeben waren.

/Wo hier der Fehler {st; das weiB bekanntlich sogar die Neue
Freie Presse. .

Sie schreckten gewif auch vor verbrecherischen Plinen nicht zuriick
aber vor der richtigen Form »schrakens.

Ein paarmal bot Gebhart auch Ferdinand von dem gefahrlichen Schnupf-
tabak an. Er wirkle wirlett aber nicht als eine Steigerung der Lebens-
und Geisteskrifte wie bei den anderen, sondern nur als ein bifgder
Kopfschmerz. Seine Nalur schitzie ihn.

Schulbeispiel : Epaminondas hatte nur einen Rock, und wenn
er geputzt wurde, konnte er nicht ausgehen.

Deé Mensch aber konnte seine Stube nicht genug voll Leute
haben . . . .

So diirfte derselbe Mensch im Leben sprechen, aber im Druclk
sollte er maBvoller sein.

Wieso sich hinter dem Ricken des unerbittlichen Architekten zwei

Fossilien L___J eingeschlichen haiten . . . ./dus war nicht naher

fefitzustellen.
————

Wiecso kommt es, daB man so schreibt, wie man spricht?

In Heddas Bibliothek, wo man sich dann niederlieB, wurde
ein Cocktail herumgereicht,

Nicht so klar ergibt sich hier der Sinn:

Beide gehorten J—/ zum Reich der Ordnung, das Ascher-
manns Giinstlingin fiir sich zu gewinnen trachtef, wenn es sie auch
immer wieder in den Dunst des Cafés zuriijekirieb. K

J Umso plastischer ist leider das folgende:

. ein kriegsinvalider Offizier, der schon im ersten serbischen Feld-
zug ein Bein verloren hatle. So langsam und abgehackt
er sich auf seiner Prothese bewegte, sprach er auch.

Weriel ist ein Baller. Er beschreibt StraBenarbeiten; man blickt
in eine Tiefe,» wo Fackellicht aufscheint:

Ein Abenteufertraum stieg aus dem flammentanzenden Loch
zu ihm.

Mit einem Federstrich zeichnet er Gestalten:

Der Abgeordnete lichelte seine harrenden Hinde an, die er
jetzt iiber dem Bauch gefaltet hielt. Dann erhob er seine gleichgiillice
und wohltonende Stimme, die in ihrer selbstsicheren Nervenrube
einem Menschen glich, der einen gefahrlichen
StraBeniibergang zu wildbewegter Stunde ruhig wie
eine Gartenpromenade iberquert.
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Das wird doch zwingeyd sein. (Von humesistiseher Beobachtungs-
gabe zeugt auch der Kommentar zu der Entgleisung »Fludiumg,
die pinerGestalt widerfihrt.) Aber die starkste Seite des Dichters /
ist doch die grammalikﬂ}ische,’ 7/ -

Ohne daf ein Mann zum Beispiel aus innerster (gleichgeschlecht-
licher) Einiiihlung nachempfand, weshalb er als Mann geliebt werde,
blieb er roh und ungeiiige.

Lasset uns ein wenig Sprachlehre treiben. Die Welt des Begriffes

»ohnee« enthalt mehr Gehecimnisse, als sich samtliche Mitglieder

Eiger preuBischen Dichterakademie triumen lassen, in welche nur

Leutyf aufgenommen werden, die keiner Beziehung zur Sprache
verdachtig’ sind und sich auch sonst iiber ihr Metier keing Ge- ity
danken machen. Unser Dichter driickt so ziemlich das Gegenteil

von dem aus, was er sagen wollte. Er wollte sagen: Wenn ein | v
Mann nicht gleichgeschlechiiich rachempfpagd, bDlieh er roh., Er fla=™
verwechselt sine und si non. »Ohne« als solches, in unaufgelostem 7™
Zustand, enthilt freilich/ beid€ Maglichkeiten, zwischen welchey - /v
aundhernd die Spannweite besteht wie zwischen »weil« und
»wicwohle. Es geht also: Ohpe gleicligeschlechtliches Nach={
dmpiinden bleibt der Mann roh. Mit der Auflosung in den }_/‘v
Intinitiv. — ohne gleichgeschlechtliches glpfinden. bleibt # *+ &4
der Mann roh — hapert es schon. Ganz unmoglich: Ohne daly /t-.»
Da kommt ungefahr das Gegenteil des Sinnes heraus, namlich

die Anschauung jener, die dad gleichgeschlechtlich¢ Empfinden 3 4 /«.c'
fiir ein Minus hallen Eben ein solcher kounte sagen: Ohne daf

einer gleichgeschlechtlich empfindet, ist er roh. Namlich: wiewohl

er nicht homosexuell ist, welche Eigenschait/ allein schon fiir /7"7
die Rohheit spricht. Det Dichter will aber sagen: Weil er (oder

wenn er) nicht homosexuell is{, bleibt er roh. »Ohnes« bezeichnet  # sy
sowoh! eine Bedingung wie eine Ausschliebung. Nurri;in(z_\\y

Begriff ist fi¢ Auflosgmg moglich. Ohne di¢ Presse ist” €r nicht H A
berithmt. Da kann ich/verwande]n: Ohne daB er die Presse /L'm—f"f'
wire er nicht beriihmt. Sondern nur: Wenn er die Presse nicht Hﬁ'f!‘
hitte, wire er nicht berithmt : i i icht . ’
hat—ister—nieht—berihad. Das andere hieBe: Er braucht gar —A
nicht diec Presse zum Unberiihmtsein, er ist es pewieses Da-

gegen: Ich bin beriihmt ohne Presse. Da kann ich verwandeln :

Ich bin beriihmt, ohne die Presse zu haben oder ohne daf ich ({

sie héttel _[Also wiewohl|—{freilich auch: weil.) Ohne es noch [
-deutlicher machen zu miissen, lasse ich gegeniiber so Klzinlichef /’%
Ausstellungen, die doch am Weltruhm nichts andern koénne, ;

den Einwand des Dichters zu: Ohne dafl Sie/ganze Barbara /‘“'
gelesen haben, konnen Sie nicht wissen, dafl sie ein Kunstwerk

ist. Ich repliziere aber: Ohne mehr als dieses eine Kapitel ge-

lesen zu haben, weiB ich, daB sie ein Schund ist. (In diesemjist 1 v
sie auch Schmulz.)
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H‘)\ lN-a:H-l*rrag{ Man wird woh!l nicht leugnen koénnen, daB
ich in jenem Vorwort zu »Literatur« nichts unterdriickt habe,
was Herr Werfel gegen mich auf dem Herzen hat. Wer — von
der Ausschtpfung seiner Personlichkeit durch das Werk abgesehen
— nur die Wirkung des Vorworts im Berliner Saal miterlebt
hat, hitte nicht weitergelacht, wenn man ihn zu der Entscheidung
aufgerufen hitte, ob es dem Herrn Werfel gelungen sei, mich
durch die zitierte Stelle idcherlich zu machen, oder mir: durch

ﬁ/"'f, die blofle Wiederholung dessen, was er gegen mich gagly ihn «x

unsterblich. Der Unterschied, nicht wahr, ist doch, dafl ich pmmer ¥ jAge?
»Spiegelmensche vorlesen kénnte, er aber nie »Literature. Abet q-Jay/
gerade in den Tagen, da ich in Berlin dem Herrn Werfel das
Wort iiber mich erteilte, traf in Wien die folgende Karte ein:

f'twa

Kus dem mir mitgeteilten Inhalt erkannte ich — aus dem 2
g s Werfel-Motiv, spiter erst aus der/Handschrift, dann aus dem
Vergleich —: daB der Schreiber identisch mit dem Verfasser

T der in Nr. 806—809 abgedruckten Karte ist, die nun gleichfalls »
Mﬂrh—( > ; :
hamdschriftield wiedergegeben sei.

Es besteht kein Zweifel, daff das Motiv nationalistischer Bestialitit
nur angemaft war — wie kidme das Hakenkreuz zu psycho-
analytischen oder weltfreundlichen Sorgen — und der Ausgangs-
punkt im Kreise des intellektuellen MiSwuchses zu suchen. Es
diirfte diesmal — im Gegensatz zu dem reinen Troglodyten-
fall — nicht allzuschwer werden, den Finderlohn zu ge-
winnen. Nicht unméglich, daB sich der Werfelfreund einmal
durch elne AuBerung verrat. Mindestens wird die Furcht, erwischt
zu werden, dem Schurken das Gliick der Verborgenheit storen
und ihn davon abhalten, eine dritte Schriftprobe zu liefern.

Was nun den Dichter selbst anlangt, der solchen Bekenner
hat, so trifft die Erinnerung an die magische Operette gerade in
die Hochkonjunktur des Weltruhms, der einerseits mit dem
Schopfer von la donna & mobile, anderseits mit dem Roman
»Barbara oder die Frémmigkeit« (nicht zu verwechseln mit »Die
schwere Stunde der Barbara NiedergesiB«) erworben wird. Wenn
aber die deutsche Literatur nicht von Kujonen und Analphabeten







gefiihrt wiirde und ein talentierter PreBliebling nicht unter allent
Umstinden des Apparats der Forderung sicher wire, so wiirde
kein Concordiabalzac kreiert werden, sondern es wire — blofi
nach dem einen Kapitel, das ich von dieser »Barbara« zu mir
genommen habe — sowohl in Ansehung der moralischen Un-
bedenklichkeit wie der Talentlosigkeit, mit der Privatgeschichten
abgeklatscht werden, der Herr Werfel mit nassen Fetzen aus dem
Olymp gejagt. Aus dem intellektuellen Minus, das hier die
Hemmung ausgeschaltet hat, ein schopferisches Plus zu machen,
wird der Sippe nicht gelingen, die Literaturehren verleiht und
die Typisierung der Triger uniiberwindlicher Staatskorruption als
»Schliisseldrama« in Verruf erkldrt. Es handelt sich um einen
jener seltenen Fille in der Literatur, wo wirklich alles, was nicht
durch Beziehung zum Zsolnay-Verlag verhindert ist, literarische
Zimmerreinheit zu erstreben, zusammenstehen miifite: nicht zum
Schutze der attakierten Personen und eines Milieus, dessen
Stellung zum biirgerlichen Ehrbegriff man wie immer abschitzen
mag, sondern als Hut einer Publizitdt, die solcher Verfiigung
iiber Privatlebensdinge zu verschlieBen ist und einer Libertinage
nicht zuginglich zu machen, die unter dem Vorwand der Sitten-
schilderung parasitir von der Wehrlosigkeit der Libertinage lebt.
Der noch entwicklungsfihige Herr Werfel hat unstreitig das
literaturgeschichtliche Verdienst, die Lyrik der mischpochalen
Dinge entdeckt zu haben; die Belletristik der Familienangelegen-
heiten bedeutet eine neue Etappe. Es bleibt nur abzuwarten, ob
das Mitleid, das ihn mit sich selbst erfaBt, wenn er an dem
Leid aller Kreatur teilnimmt, nicht auch in Gestalt der
Reue an ihn herantreten wird iiber die Unbill, die er ihr selber
zufiigt, wenn ihn das Bedirfnis treibt, den Biichermarkt mit
einem Schliisseldrama zu versorgen. DaBl zu den Anklagefakten,
vor denen der metaphysisch orientierte Allerweltsfreund Gerichts-
tag {iber sich zu halten pflegt, auch einmal etwas wie Schmutz
und ~Schund gehoren wiirde, wird sich vielleicht selbst der
Verehrer, der mir nach dem Leben trachtet, nicht getrdumt haben.
Was mich personlich aber noch weit mehr als die moralische Pleite
fesselt, durch die ein Welterfolg zu erringen ist, das ist das
Deutsch des poeta laureatus, an dem das Ohr der Zeitgenossen-
schaft nicht AnstoB nimmt und von dem mir auf wenigen Seiten
die folgenden Proben begegnet sind:
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. die geringen Dosen aber geniigten nicht, zumal alle Jiingerinnen
dem gleichen Laster ergeben waren.
Wo hier der Fehler ist, das weil bekanntlich sogar die Neue
Freie Presse.

Sieschreckten gewifi auch vor verbrecherischen Plinen nicht zuriick
aber vor der richtigen Form »schrakens.

Ein paarmal bot Gebhart auch Ferdinand von dem gefahrlichen Schnupf-
tabak an. Er wirkte aber nicht als eine Steigerung der Lebens-
und Geisteskrafte wie bei den anderen, sondern nur als ein bloder
Kopfschmerz. Seine Natur schitzte ihn.

Schulbeispiel : Epaminondas hatte nur einen Rock, und wenn
er geputzt wurde, konnte er nicht ausgehen.

Derselbe Mensch aber konnte seine Stube nicht genug voll
Leute haben

So dirfte derselbe Mensch im Leben sprechen, aber im Druck
sollte er maBvoller sein.

Wieso sich hinter dem Riicken des unerbittlichen Architekten zwei

Fossilien des verfemten &lteren Geschmacks hier eingeschlichen
hatten . . . ., das war nicht ndiher festzustellen.

Wieso kommt es, daB man so schreibt, wie man spricht?

In Heddas Bibliothek, wo man sich dann niederlieB, wurde
ein Cocktail herumgereicht.

Nicht so klar ergibt sich hier der Sinn:

Beide gehdrten zur andern Welt, zum Reich der Ordnung, das
Aschermanns Giinstlingin fiir sich zu gewinnen trachtefe, wenn es
sie auch immer wieder in den Dunst des Cafés zuriicktrieb.

Trachtete es sie oder sie es zu gewinnen? Trieb es sie zuriick
oder es? Umso plastischer ist leider das folgende:

. ein kriegsinvalider Offizier, der schon im ersten serbischen Feld-
zug ein Bein verloren hatte. So langsam und abgehackt
er sich auf seiner Prothese bewegte, sprach er auch.

Werfel ist ein Baller. Er beschreibt StraBenarbeiten; man blickt
in eine Tiefe, wo Fackellicht aufscheint:

Ein Abenteuertraum stieg aus dem flammentanzenden Loch
zu ihm.

Mit einem Federstrich zeichnet er Gestalten:

"Der Abgeordnete lachelte seine harrenden Hinde an, die er
jetzt fiber dem Bauch gefaltet hielt. Dann erhob er seine gleichgiiltige
und wohlténende Stimme, die in ihrer selbstsicheren Nervenruhe
einem Menschen glich, der einen gefahrlichen
Straﬂenﬁbergang zu wildbewegter Stunde ruhig wie
eine Gartenpromenade iiberquert.
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Das wird doch zwingend sein. (Von launiger Beobachtungsgabe
zeugt auch der Kommentar zu der Entgleisung »Fludiums, die
Herrn Aschermann widerfahrt) Aber die stdrkste Seite des
Dichters ist doch die grammatikalische:

Ohne daBf ein Mann zum Beispiel aus innerster (gleichgeschlecht-
licher) Einfithlung nachempfand, weshalb er als Mann geliebt werde,
blieb er roh und ungefiige.

Lasset uns ein wenig Sprachlehre treiben. Die Welt des Begriffes
»ohne« enthidlt mehr Geheimnisse, als sich samtliche Mitglieder
der preiBischen Dichterakademie triumen lassen, in welche nur
Leute aufgenommen werden, die keiner Beziehung zur Sprache
verdédchtig sind und sich auch sonst iiber ihr Metier wenig Ge-
danken machen. Unser Dichter driickt so ziemlich das Gegenteil
von dem aus, was er sagen wollte. Er wollte sagen: Wenn ein
Mann nicht gleichgeschlechilich empfindet, bleibt er roh. Er
verwechsclt sine und si non. »Ohne« als solches, in unaufgeldstem
Zustand, enthalt freilich jene beiden Moglichkeiten, zwischen denen

anndhernd die Spannweite besteht wie zwischen
»wiewohl]«[_ Es geht also: Ohne gleichgeschlechtliches Emptinden L

bleibt der Mann roh. Mit der Auflésung in den Infinitiv
— ohne gleichgeschlechtlich zu empfinden, bleibt der Mann
roh — hapert es schon. Ganz unmdoglich: Ohne daff er . . . .
Da kommt ungefihr das Gegenteil des Sinnes heraus, nimlich
die Anschauung jener, die gleichgeschlechtliches Empfinden
fiir ein Minus halten. Eben ein solcher konnte sagen: Ohne daB
einer gleichgeschlechtlich empfindet, ist er roh. Nidmlich: wiewohl
er nicht homosexuell ist, welche Eigenschaft doch allein schon fiir
Hie Rohheit spricht. Unser Dichter will aber sagen: Weil er (oder
wenn er) nicht homosexuell ist, bleibt er roh. »Ohne« bezeichnet
sowohl eine Bedingung wie eine AusschlieBung. Nur im zweiten
Begriif ist das Auflosen moglich. Ohne Presse wiire er nicht berithmt.
Da kann ich keineswegs verwandeln: Ohne daB er die Presse hitte,
wire er nicht beriihmt. Sondern nur: Wenn er die Presse nicht
hétte, wire er nicht beriihmt. Das andere hiefle: Er braucht gar
nicht die Presse zum Unberiihmtsein, er ist es guelehae-siey Da-
gegen: Ich bin beriihmt ohne Presse. Da kann ich verwandeln:
Ich bin beriihmt, ohne die Presse zu hah+q/ oder/ohne da8 ich
sie habe. Also wiewohl. (Freilich[auch: weil.) Ohne es noch
deutlicher machen zu miissen, lasse ich gegeniiber so kleinlichen
Ausstellungen, die doch am Weltruhm nichts dndern kénnen,
den Einwand des Dichters zu: Ohne daB Sie die ganze Barbara
gelesen haben, konnen Sie nicht wissen, daB sie ein Kunstwerk
ist. Ich repliziere aber: Ohne mehr als dieses eine Kapitel ge-
lesen zu haben, weiB ich, daB sie ein Schund ist. (In diesem
einen ist sie auch Schmutz.)
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Das wird doch zwingend sein. (Von launiger Beobachtungsgabe
zeugt auch der Kommentar zu der Entgleisung »Fludiume, die
Herrn Aschermann widerfdhrt.) Aber die stdrkste Seite des
Dichters ist doch die grammatikalische:

Ohne daf ein Mann zum Beispiel aus innerster (gleichgeschlecht-
licher) Einfiihlung nachempfand, weshalb er als Mann geliebt werde,
blieb er roh und ungefiige.

Lasset uns ein wenig Sprachlehre treiben. Die Welt des Begriifes
»ohne« enthilt mehr Geheimnisse, als sich samtliche Mitglieder
einer preuBischen Dichterakademie triumen lassen, in welche nur
Leute aufgenommen werden, die keiner Beziehung zur Sprache
verdachtig sind und sich auch sonst iiber ihr Metier wenig Ge-
danken machen. Unser Dichter driickt so ziemlich das Gegenteil
von dem aus, was er sagen wollte. Er wollte sagen: Wenn ein
Mann nicht gleichgeschlechtlich empfindet, bleibt er roh. Er ver-
wechselt sine und si]'fl o n. »Ohne« als solches, in unaufgelostem
Zustand, enthilt freilich jene beiden Moglichkeiten, zwischen denen
anndhernd die Spannweite besteht wie zwischen »wiewoh! (nicht)«
und »weil (nicht)«. Es geht also: Ohne gleichgeschlechtliches Emp-
finden bleibt der Mann roh. Mit der Auflsung in den Infinitiv
— ohne gleichgeschlechtlich zu empfinden, bleibt der Mann
roh — hapert es schon. Ganz unmoglich: Ohne daB er . . . .
Da kommt ungefihr das Gegenteil des Sinnes heraus, ndmlich
die Anschauung jener, die gleichgeschlechtliches Empfinden
fiir ein Minus halten. Eben ein solcher konnte sagen: Ohne da88
einer gleichgeschlechtlich empfindet, ist er roh. Namlich: wiewohl
er nicht homosexuell ist, welche Eigenschaft doch allein schon fiir
Rohheit spricht. Unser Dichter will aber sagen: Weil er (oder
wenn er) nicht homosexuell ist, bleibt er roh. »Ohne« bezeichnet
sowohl eine Bedingung wie eine AusschlieBung. Nur im zweiten
Begriff ist das Auflésen moglich. Ohne Presse wire er nicht beriihmt.
Da kann ich keineswegs verwandeln: Ohne daB er die Presse hitte,
wire er nicht berithmt. Sondern nur: Wenn er die Presse nicht
hitte, wire er nicht berithmt. Das andere hiefe: Er braucht gar
nicht die Presse zum Unberiihmtsein, er ist es sowieso. Da-
gegen: Ich binfberiihmt ohne Presse. Da kann ich verwandeln:
Ich bin beriithmt, ohne die Presse zu haben, oder: ohne daf ich
sle habe. Also wiewohl. (Freilich hier auch: weil.) Ohne es noch
deutlicher machen zu miissen, lasse ich gegeniiber so kleinlichen
Ausstellungen, die doch am Weltruhm nichts dndern kénnen,
den Einwand des Dichters zu: Ohne daB Sie die ganze Barbara
gelesen haben, konnen Sie nicht wissen, daB sie ein Kunstwerk
ist. Ich repliziere aber: Ohne mehr als dieses eine Kapitel ge-
lesen zu haben, weiB ich, daB sie ein Schund ist. (In diesem
einen ist sie auch Schmutz.)
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