Befriedung
Gesprochen in Berlin 13. Mirz, Prag 1. April, Wien 5. Miai

Wir leben im Zeitalter der Befriedung und da.
geziemt es sich, Rechenschaft abzulegen, wie weit
ich mich schon der vorherrschenden Tendenz ange-
paBit habe und welche Zugestindnisse ich ihr noch
zu machen gewillt bin, ohne meine destruktive
Weltansicht geradezu zu verleugnen; wie weit ich
also dem Geschmack des Publikums entgegen-
kommen kénnte, ohne den Anhang zu enttiuschen.
In dem Weltkrieg, in den ich mich aus Motiven,
die mir heute nicht mehr erinnerlich sind, einge-
lassen habe, empfiehlt sich nach und nach der
strategische Riickzug, der unstreitig auch seine Reize
hat und sie namentlich zwei markanten Fillen meines
polemischen Wirkens abgewinnen laft. Er gewihrt
die Moglichkeit der Retablierung, ja der Riickkehr
zum heimischen Herd der Sprachlehre und sonstigen
ikleinen Themen. Indem mir nichts fibrig bleibt als
die Uberlegenheit eines Gegners anzuerkennen, der
‘wehrlos seine Position behauptet, hoffe ich noch
manche Entschadigung an Sétzen zu haben, die mir
Freude machen, wenn sie von mir, und noch mehr
Freude, wenn sie von andern sind. Ich habe ja nie
'gewulit, ob der Zustand, in den ich da gerate, Sieg
«oder Niederlage ist. Zweifellos gelingt es mir doch,
die biirgerliche Wirklichkeit, indem ich sie blo8 bei
ihrem Wort nehme, so zu vergeistigen, daB sie sich
in das angestammte Nichts auflést. Ich lasse sie in
«die Schlinge ihrer Redensart treten, ich lege ihr die
eigenen Tonfallstricke; sie fillt herein, aber sie weif
s nicht und will es nicht wissen. Die iible Nach-
rede, die ich ihren Honoratioren halte, ist nichts
als ein gutes Nachreden. Doch eine Welt, an deren
Unwesenheit mir eben solches gelingt, ist so geartet,
«dafl sie sich aus dem Nichts, in das ich ihren
‘Schein zuriickfiihre, standhaft materialisiert. Ich gebe
mich gar keiner Tauschung iiber diesen MiBerfolg
hin. Dariiber, daB ich zwar noch imstinde wire, in
®inem Auditorium, das so grof wire wie die Welt,
#ie zum Lachen iiber sich selbst, zum Schaudern
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vor sich selbst zu bringen, solange ich vor ihr stehe;
dafl ich aber dariiber hinaus nicht Macht hitte
gegen eine Wirklichkeit, die, um fortleben zu kénnen,
eben den geistigen Mechanismus braucht, den zu
dekomponieren mir nur scheinbar gelingt. Kein Franz-
Moorisches Mittel des schreckenden Hohns ver-
mdchte diesem zihen Leben ein Ende zu machen,
nnd die vollkommenste Gabe, es in den Zustand
der Licherlichkeit zu versetzen, versagt vor der
ungeheuren Apparatur, die sich das Nichtswiirdig-
Wiirdige, das Mﬁchtig—Niedertrﬁchtige zugelegt hat,
vor der Presse, durch die das Unbeschreibliche
getan ist, vor dem raffinierten Zauber der Verviel-
faltigung, mit dem das Einfiltige zum vorleuchtenden
Paradigma wird. Volleres und Ganzeres wire nicht
denkbar als der Triumph einer Technik, die diesem
Betrieb von Macht und Wiirde die tagliche Deckung
aller ethischen und geistigen Bléien besorgt. Wohl,
es mag das Todeszeichen einer Kultur sein, daB
Léicherlichkeit nicht meht totet, sondern als Lebens-
elixier wirkt. Aber so h#lt man eben durch, solange
das Irdische wiahrt und bis die Nachlebenden die
Welt erkennen, auf die sie gekommen sind, Langst
sonst und immer wieder miiBte man doch sehen,
daB diese Typen, aus allem Minus erschaffen, sich
verbraucht haben; daf die Attrapen bersten, nicht
tragfihig fiir die Fiille eingeredeten Inhalts; daB
das Nichts als Personlichkeit nicht. weiter kann im
BewufBtsein der satirischen Kontrolle; da8 irgend-
etwas, ein Rest von Natur, ein Quentchen Scham oder
Intelligenz, Gliederpuppen abhilt, den oratorischen
Plunder, der zum Kinderspott wurde, wie neu zu
tragen. Doch es geschieht, daf das Unvorstellbare
sich an jedem Tag in ein Wirkliches verwandelt
und in ein solches, das die Satire nur als seinen
Entwurf erscheinen 148t. Habe ich auf Fliigeln des

7 mich zu der Vorstellung tragen lassen,
da ein Staatsmann am Ende noch zum Ehren-
mitglied des Schubertbunds ausersehen sein konnte
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— schon melden die Blitter, er sei es geworden,

Und es ist, als ob dieses ganzes]Bachanal von Ehre, -

das da tiglich iiber ein ahnungsloses. Haupt zu-
© sammenschldgt und woran das Ausland mit der
bekannten Sympathie fiir die 6sterreichische Operette
teilnimmt — als ob dies alles ein Justament der
Entschadigung wire fiir die unabwendbare Ironie,
die im Hintergrund der Zeit lauert, wenn Staats-
aktion und Hanswurstspiel ineinanderspielen; ja
als wire es der Vorsatz dieser Wirklichkeit,
der Satire ihre eigensten Wirkungen zu entreiflen.
Zweifellos haben alle diese Wiirdentrager, die zur
Schau gesteliten und ihre Helfer, alle, die sich vor
mir in Standhaftigkeit gebarden, das Gefiihl, auf
Glatteis zu jener Tagesordnung zu schreiten, die
nichts als Volksbetrug ist; aber da sie sich an der
Hand halten, kommen sie hiniiber. Wehe, wenn
einer fiele; doch alle zusammen vermodgen zu tanzen.
Und diese Wiirdewelt, deren Dasein das Fazit eines
_revolutiondren Humbugs ohnegleichen ist, sie liefert
Proben eines Ubermuts, der das Tollkiihnste nicht
verschm#ht. Von iiberall, wo einer liegen miifte,

hebt er Ehre auf; mit Blut und Schmutz wird Staat .

gemacht in jedem Sinne. Vor unseren Augen, die
in aller Zeitermiidung niichtern die leibhaftige
Subaiternitdt an Geist und Charakter ausnehmen,
ersteht die europiische Figur oder doch ein Symbol
der Landesviterlichkeit, entsprechend dem Bediirfnis
einer republikanischen Gesellschaft, die durch den
Wechsel der Staatsform gliicklich die allgemeine
Verkaiserung erlangt hat. Dafl ich solchen Popanz
auf eine Berliner Bithne bringen konnte, wenngleich
nur einmal — weil sich ein Machthaber ja doch auf
seine Sozialdemokraten verlassen karin —, das schien
vorher gewi8 unvorstellbar. Ist es aber vorstellbarer,
daB Gedankengdnge, vor denen die Fibel der Vor-
kriegswelt zum Labyrinth wird, im Staatsleben
auBerhalb des eigentlichen Theaters tdglich weiter
produziert werden; daf sie die grofie Politik ausfiillen,
nachdem sie im satirischen Abdruck zum Zitat der
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Feinschmecker geworden sind? Daf ein Handels:
vertrag mit dem Anschluff des osterreichischen
Klassikers Grillparzer an Goethe und Schiller ein-
begleitet wird, mit der Hoffnung, es sei doch noch
erinnerlich, wie die Minnesinger bei den Babens
bergern beliebt waren, und mit der Perspekiive, daB
die beiderseitigen Hindler als »die beiden deutschen
Briider Hand in Hand der Sonne entgegen gehen?«
Der Hans Miiller ist doch ein Hollenbreughe]
dagegen. Ward je ein Ehrendoktor geschaut, der die
Gabe mit nichts andgrm zu quittieren wiiBte als »mijt
dem ehrlichen deutschen Wort: Ich danke schén P«
Unvarstellbar mag dies alles sein, aber es ist wirklich,
und die wahre Popularitit mag heute in dem
Umstand begriindet sein, daf ein Wiener Hausmeister
sich nicht mehr den Hals verrenken muf, wenn er
zu der Geistigkeit emporblickt, die auf der Mensch-
heit Hohen wohnt. “Nein, nicht die moralische
Unwirksamkeit sei beklagt, die es durch den
zwingendsten Nachweis nicht vermocht hat, eine
Konirontjerung mit dem biirgerlichen Ehrbegriff
herbeizufthren. Wie wiare das méglich gewesen
angesichts des grofien moralischen Guthabens bej
der Biirgerwelt, das durch das Blut von neunzig
Proletariern erworben ward? Aber daB ein intellek-
tuelles Kaliber, das auf zwei Gebirden und drej
Phrasen eingerichtet ist, so siegreich aus der satiri.
schen Fassung in die Wirklichkeit eintreten konnte, -
das ist das Phanomenale. So lastet der Rotations.
druck auf den Gehirnen, daB er sie zu jeglicher
Duldung bezwungen hat, und diese Wirklichkeit ist
nur der grausige Schein, der dem gedruckten Wort
entstammt, und moge es nichts enthalten als das
Nichts, und hinter dem der Sachverhalt des Nichts
unkenntlich: wird. Wer, der an dieser Wirklichkeit
wirkt und leidet, hitte noch das Ohr fiir den Hohn,
daB der eigentliche Urheber eines Zaubers, der
solchen Glauben an den Retter und Erneuerer

sterreichs bewirkt hat, ein Erpresser, Dieb und
Kuppler jst? Jener Lippowitz, der die Leistung um







den Preis vollbracht hat: der Toleranz eines Schand-
gewerbes, das sich im Gegensatz zu dem journa-
listischen Geschéft doch der Milachtung durch eine
hitrgerliche Moral erfreut, als deren Hiiter die
Heimwehr auf dem Plan erschien! Verhiite Gott,
dali dieser Lippowitz die einzige Autorschait, die
ihm zuzuschreiben ist, die an der Geslalt Schobers,
enthiille, wie soeben Ludendorif sich der Erschaffung
Hindenburgs gerithmt hat.

Wir leben im Zeitalter der Befriedung und man
glaubt, ich wire der einzige Mensch in Mitropa,
der sich ihr bis heute zu versagen wufite. Mit nichten.
Ich habe vor Schober, an dem sich die Erfolglosigkeit
meines negaliven Wirkens in geradezu vorbildlicher
Weise bewihrt hat, in kleinem Druck beigegeben,
und ich bin im Begriife, auch mit jenen faden
Fehden, die auf Berliner Boden spielen, Schlufl zu
machen, weil ich mich zu der Einsicht durchgerungen
habe, daBl es herzlos wire, vor einer Materie, die
so von friedmenschlichen Empfiindungen durchstromt
ist, fernerhin unerbittlich zu bleiben. Ich will mich
micht nur der Auffassung anbequemen, die man in
Deutschland von Polemik hat als einem Zwist, in
iden zwei ernste Minner coram publico aus unbe-
greiflichen Ursachen geraten sind, nein ich will
auch dem Rat des Kadi, zu dem ich gegangen bin,
folgen, die Streitaxt begraben und statt so unproduk-
tiver Beschiftigung lieber die Friedenspieife, voll-
stidndig entnikotinisiert, ergreifen. Ich bin also ent-
schlossen, die Pazifizierung des Alfred Kerr, die
sowohl was den Krieg anlangt wie in puncto
Reinhardt bereits gelungen ist, auch beziiglich meiner
Person so durchzufithren, wie ich es versprochen
habe. Aus dem Umstand, dal die am 28. Sep-
tember 1928 angekiindigte scharfe Antwort und
Abfuhr, leicht karloniert 2 Mark, bis heute nicht
erschienen ist und insbesondere die Besteller von
je 10 Exemplaren mit 50 Prozent Sonderrabatt das
Nachsehen haben, entnehme ich, dafl iiberall schon
eine duldsame Stimmung platzgegriffen hat und
speziell er selbst mir nichts mehr nachtrigt, als
hochstens gelegentlich etwas zwischen den Absitzen
eines Theaterfeuilletons. Nach Haag, wo die letzten
Miifversttindnisse bereinigt wurden, die ven den
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springt dem dramatischen Kriegsgegner bei, springt
den an, der heute anndhernd dasselbe versucht, was
er im, im, im Krieg getan hat, ja schrickt nicht
davor zuriick, Friedensgedichte zu schreiben. Hell-
hérig hat er das verderbliche Kriegsgerassel einer
Inszenierung wahrgenommen, den morderischen
Tonfall vom August 1914, mit dem der Piscator
die »Rivalen« am laufenden Band aufzog; denn
wie keiner weiB er, wie man die Masse rhythmisch
besduft und wie man, wenn das Vaterland ruft,
durch ein Mitrufen in den so entstehenden Tumult
zu sekundieren hat. Er sagt die Wahrheit, er leidet,
und ich will mich ihm als Samariter niihern. Ich
will ihm helfen, die moralische und logische Kon-
sequenz aus seiner Reue und aus seiner Gewissens-
not zu ziehen. Es ist wahr, daf er mitten im Krieg
fiir die Menschheit besorgt war und in Zeitschriften,
die dieser Sorge offen waren, seine Gefithle ange-
deutet hat, die sicherlich mehr die eines Europiers
als eines Hakenkreuzlers waren. Aber was wird
durch die unaufhoérliche Reklamation bewiesen? Je
glaubhafter er es machen kann, daB diese Partie
seiner publizistischen Tatigkeit im im im Krieg seine
echte, seine zustindige, seine wesentliche war, umso
offenbarer, offenkundiger und skandaldser wird doch
die Mechanik seines Coubletbetriebs im Dienst
der nationalen Zeitungsfirma, der der ehrliche
Pazifist im im im Krieg, von dessen erstem bis
zum letzten Tag seine Feder verdungen hat. Wenn
er wihrenddessen, wihrenddessen, wihrenddessen
fiir die Zivilisierung der Menschennatur gearbeitet
hat und man ihm das gern glauben will, umso
briisker muB doch seine Leistung fiir Scherl hervor-
freten, dem er fiir 30 bis 50 Mark fast tdglich Verse
geliefert hat wie:

Peitscht sie, daB die Lappen fliegen
Zarendreck, Barbarendreck
Peitscht sie weg| Peitscht sie weg!

Wie den Wunsch nach







Bandwurm, Hithneraugen, Kritze,

zur Erndhrung schimmelfeichtes Stroh

und noch Rheumatismus im Popo.
Wie den schmihlichen Spott fiir hungerpde russische
Kriegsklaven, S6hne von Miittern, von denen »drei.
tausend Stiicker fest von uns gefangen« seien und
fiir die er die Weisung gab:

Hiitet nun die struppige Beute,

Wanzenpulver nicht vergessen|

Und »bewahrt das Licht«, ihr Leute,

Weil sie jeden Wachsstock fressen.
Ich mache den Singer dieser Verse, nachsichtig wie
ich bin, heute nur mehr auf den Widerspruch auf-
merksam, in dem doch solche Kriegsproduktion zu
den unleugbaren und gleichzeitigen Bekenntnissen
seiner Friedmenschlichkeit steht, und darauf, daf§ je
grﬁﬁeren Wert er auf diese legt, umso zwingender der

chluB auf den industriellen Ursprung jener erfolgen

muB. Ein Hingerissensein des holden dichterischen
Schwachsinns wie bei den Hauptmann und Dehmel
ist dem Individuum, das sich selbst der Besinnungs.
fahigkeit mitten im Krieg riihmt, keineswegs zu-
gutezuhalten. Mit dieser Petite hat das linksradikale
Literatentum, das den Herrn Kerr heraushauen wollte,
bei mir kein Gliick gehabt, und sie wird vollends
zuschanden an seinen unaufhérlichen Nachweisen, wie
er schon dies und jenes mitten im Krieg »verkiindet«
habe und seid jeher gegen, gegen, gegen usw. Ep
beklagt sich, wenn man ihm seine Missetaten vorhalt,
iiber »schwachgeistige Entstellungsversuche«; aber
wenn er es mir nicht verboten hitte, 500 Gottlieb-
Gedichte nachzudrucken, so wollte ich gerechter Weise
auch seine sidmtlichen pazifistischen Verkiindungen,
die in der gleichen Epoche erschienen, als Vorwort
drucken, um die Wirkung jener ScheuBlichkeit zu
erhohen! Sein Blatt hat sich kiirzlich iiber ein
Russengedicht von Rudolf Herzog erregt, das in einem
deutschen Lesebuch gedruckt ist; das heiBt wohl: im
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Hause des G.henkten von einem Bindfaden sprechen,
denn verglichen mit der Russenlyrik des Mitarbeiters
atmen jene Verse eine Humanitat, wie er sie mitten im
Krieg betdtigt hat. Kein Zweifel, unser Tanzerich
wollte, anders als in der Anekdote, mit zwei Hintern
auf einer Bluthochzeit tanzen. Aber die kriegerische
Partie ist ja nur darum so widerwartig, weil weil
weil man ihm die andere mehr glaubt. Da er aber
an diesem Zwiespalt, den er so schwachgeistig ist,
immer wieder wahrheitsgetreu darzustellen, schwer
leidet, so will ich ihm einen Vorschlag zur Giite
machen. Dieses aus dem Schlafsprechen bei Premieren,
diese Seufzer, die eine Kriegsschuld bezeugen
und die zugleich ausdriicken, wie schwer ich ihm
das Leben gemacht habe — dies alles kann auf
die Dauer weder seinem Herzen Erleichterung
noch mir Geniige schaffen. Es gibt nur ein Mittel
— jenes, das Peter Altenberg in allen Lagen des
Lebens als Arznei erkannt und empfohlen hat: Geld!
Ich verlange Geld, dann kann er Ruhe von mir
und vom Krieg haben! Man sieht, ich wende das
Mittel vorbildlicher Erpresser an, die leider dahin
gegangen sind. Man erschrecke nicht, ich brauche
das Geld des Kerr nicht etwa fiir das Theater ohne
Presse, das ich ins Leben rufen machte, sondern
fiir einen andern wohltitigen Zweck, welcher mehr
der Sphire gemiB ist, in der die zu sithnende Tat
spielt. Ich erkldre also: Herr Alfred Kerr kann sich
die Ruhe, die er braucht, erkaufen. Ich werde ihm
nie mehr seine Kriegslyrik vorhalten wie jetzt den
Revolver, durch den ich ihn zu einer Guttat zwingen
will. Ich werde es nie mehr sagen, daB er mich bei
Gericht des Landesverrats im Weltkrieg beschuldigt
hat. Nie mehr, daB er heimlich den Tiroler Anti-
semitenbund gegen mich ins Treffen gefithrt hat.
Nie mehr, daB8 er der Tischireund der unga-
rischen Regierung war. Nie mehr, daB er das
Andenken Karl Liebknechts besudelt hat. Nie mehr
selbst, daB er seine Antwort nicht erscheinen lieB.
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rh werde ihn nie mehr den grofiten Schuft, dez
groften Feigling, ja nicht einmal den grofiten
Schriftsteller im ganzen Land nennen. Wenn er —
also wenn er mir das Plakatieren nicht einstweilig
ynmoglich gemacht hitte, so wiirde ich mit
inbriinstiger Hoffnung auf besseren praktischen Erfolg,
gls ich ihn in einem anderm Fall erzielt habe,
sifentlich kundtun, daf ich ihn auffordere, abzutreten
__ nein, man erschrecke nicht, er moge weiter der
wnbeeinfluBbare Kritiker Reinhardts bleiben, der er
immer war — also: abzutreten 20.000 Mark an die
Kriegsblinden und [nvaliden, annihrend die Summe
— genau konnten nur er und Scherl sie errechnen —,
die er zwischen 1914 und 1918 mit 500 bis
600 Stiicker Gottliebs 4 30 bis 50 Mark verdient hat.
Mein Revolver kann sowohl als die Streitaxt, die
ich begrabe, aufgefafit werden, wie als die Friedens-
pfeife, die ich rauchen will. Ich bin fiberzeugt, daB
Kerr sich nicht lumpen lassen wird, sondern dankbar
einen Vorschlag annimmt, der mit der unmittelbar
sittlichen Bestimmung ihm Gelegenheit gibt, vor der
Zivilisation, fiir die er gearbeitet hat, eindeutig seine
Hallung im Krieg zu bestimmen, mit einem Grif
eine Seelenlast von sich zu tun und mit allem Hader
dem MiBverstindnis ein Ende zu machen, als hitte
er sich mit jener kriegerischen Produktion, an
der er im Herzen nicht beteiligt war, bereichern
wollen. Wenn seine Hand bietet, was sie nach all
dem Jammer der Menschheit und nach dem seinen
noch schuldig ist — werde ich sie zur Befriedung von
uns und anderen ergreifen!

35t







e

Riitsel

Uferlos

Gedanken sind doch nicht verboten;
so denk ich mir halt ab uand zu:

ich halt ihn fiir den grofiten Idioten
und fiir den mittelméaBigsten Filou.

An diesem Ritsel 148t sich lange raten;
denn jeder hat wohl seinen Wicht:
jedoch grad dieser ist es nicht,

und mein Gebiet umfaBt zwei Staaten.

Zwei Dichternamen

Wenn Minner erzidhlend die Zeit uns begleiten,
indem sie deren Probleme verwissern,

so gehdren sie bestenfalls zu den bessern,

die da liefern weibliche Handarbeiten.

Zwei, nicht zu verwechseln, sollt ihr unterscheiden:
was die Namen trennt, das vereint die Gestalten;
der Unterschied ist in beiden enthalten,

und was gemeinsam in keinem von beiden.

Der Konsonant

Wenn sie hier mit Waffen wiitet,
zieh ich gerne aus dem Land.
Was zuriick zieht, wird verhiitet,
tritt dazu ein Konsonant.

Jene will nicht, daB dies bange
Fiihlen fortan mich verzehrt,

Weh dem Heim, das solchem Drange
lange noch mit Waffen wehrt!
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Teil und Ganzes

Das erste fithrt dich zu Land und Leuten;
. das zweite 148t besser die Welt oft beschreiten.-
' Im ersten sind wahre Unendlichkeiten

vom Ganzea enthalten, das will ich nicht streiten,
doch wird mir in problematischen Zeiten

das Ganze, das Teilchen, weit mehr bedeuten

als der Teil, den sie als ganzes bereiten.

Ein ritselhaftes Ritsel ist es, weil

das Ganze bildet einen Teil vom Teil.

|
) Reihenfoige

Wie geht’s verkehrt doch bei des Lebens Tanze
und dennoch folgerichtig her:

Da sie das erste war, war sie das Ganze;
als zweites ist sie’s ldngst nicht mehr.

*

Verkehrt ist richtig

Ein Wirrsal ist’s, solang’ es wihrt,
du tappst darin, als wir’s verkehrt,
und in dem Dunkel da und dort
erkennst du nur das Ritselwort.

’ #
' Alles in Ordnung

Wiza’s erste ist, wiin scht mancher manche Habe;
am zweiten haben seine Sinne Labe.

Zusammen gibt es Leiden, doch auch Gabe,
durch die Talent hat -leider jeder Knabe.
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Ablaut der Liebe

Hast du die erste, wird sie dich bedriicken.
Dich zu befreien, mag der zweiten gliicken.
Die dritte hast du, wieder dich zu biicken,
bis du erliegst unendlichem Beriicken.

5

Sonderbare Erscheinung

Es kommt vom Zahn des grofien Tiers.
Ein Traum, den ich getriumt,

worin mit Elfen ich die Zeit versiumt,
er sagte in der Mehrzahl mir’s.

E3

Riitsel

Bald ist’s von dieser, bald von jener Sorte:
dort gilt’s der Silbe, hier gilt es dem Worte.
Leicht 148t es dich in alle Ferne schweifen,
wiewohl grad nur das Néchste zu ergreifen.
Bescheiden steht’s und wartet in der Ecke,
bis du den Sinn -holst aus dem Wortverstecke.
Wenn endlich dir die Lésung gliicken soll,
sei zu bedenken dieses dir gegeben:

gelost wir’ nur dies eine eben,

jedoch fast jedes Ding im Leben,

es bleibt dir leider dessen voll.

Ja mehr als das — ich wag es auszusprechen
und will dich warnen, ehe es zu spiat —,
dies eine selbst, es lohnt kein Kopizerbrechen:
denn Ritsel bleibt es, wenn man’s auch errit.
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Notizen

Aus ,Vient de Paraitre’ (Paris, Janvier 1930, X. 91), »Prix
Nobel« von Marcel Ray: =

»Il y avait d’ailleurs une raison bien plus péremptoire de mefire

I'Angleterre hors course, du moins pour 1929. Ces messieurs de
Stockholm se sont avisés que la France avait obtenu cing fois leur
timbale, alors qu'ils ne I'avaient atiribuée que quatre fois a 1'Allemagne.
Il fallait de toute urgence rétablir I’équilibre, dans l'intérét de la paix,
en couronnant aprés Mommsen, Hauptmann, Eucken et Heyse, un
cinquiéme écrivain allemand. Rien de plus facile, puisque les pays de
langue allemande ont I'éclatante fortune de pouvoir mettre en ligne
deux des plus hauts esprits de notre temps : Karl Kraus, dont la prose
allemande est la meilleure qu'on ait écrite depuis Schopenhauer et
Bismarck, et Stefan George, le plus noble et le plus pur podte gue
UAllemagne ait connu depuis. ... an fait, depuis quand et depuis
qui? Mettons: depuis Heelderlin.

On congoit que les juges de Stockholm ne pouvaient regarder
si haut sans risquer le torticolis. A un niveau plus accessible, leur
tegard pouvait s'arréter sur Heinrich Mann. Ifs Iui ont préféré son /
irére cadet, Thomas Mann, comme ils eussent choisi Thomas Corneille
plutét que Pierre Corneille, ou Louis Racine plutdt que I'auteur de
Bérénice. — —«

&

Aus >The Dissolution of the Habsburg Monarchy« von Oskar
Jaszi (University of Chicago Press, Chicago 1929), S. 20, 174 :

»The moral indignation of a very great number of the middle classes
found a passionate expression in one of the most interesting products
of the war literature, in the tragedy of the Viennese poet and ecritic,
Karl Kraus, entitled: Die letzten Tage der Menschheit (written in the
fateful years from 1915 to 1917 but published, naturally, only in 1019,
It is worth while to compare this terrible document of the anti-war
literature, with Le Feu of Henry Barbusse: Though both works are
animated by the same hatred of war, this attitude is entirely different
and demonstrates the radically antagonistic nature of the french and
the Austrian anti-war feeling, . . . . Just the opposite was the attitude
of the Austrian poet. He depicted the war simply as a criminal plot
of military adventurers and of greedy business men, a conscious
conspiracy of scoundrels and idiots against the people. There is no
place for higher motives.«

»Speeking generally the large majority of the daily press both
in Vienna and Budapest and especially the so-called Iiberal press,
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became an unscrupulous instrument of feudal and financial class-
domination under the slogan of a German and Magyar hegemony.
None felt the immense moral danger of this situation more vividly
than Karl Kraus, the able critic and poet, who for decades fought a
solitary and desperate fight in his Fackel against the ruling press-
pligarchy of Vienna.«

Mittlerer Konzerthaussaal, Samstag, 22. Februar 1930, 1/28 Uhr:

Die letzten Tage der Menschheit
Bithnenfassung

Vorbemerkung

I. Akt

Sirk-Ecke / Zimmer des Generalstabschefs / Hinterland / Standort des
Hauptquartiers / Hinterland / Ein Infanterieregiment dreihundert Schritt
vom Feind / Bei der Batterie / Schiitzengraben im Wurstelprater / Jena /
Viktualienhandlung des Vinzenz Chramosta / Eine protestantische Kirche{
Volksschule / Wallfahrtskirche / Nachts am Graben

II. Akt

Sitk- Ecke / Hinterland / Vor dem Kriegsministerium / Landesver-

teidigungsministerium / Bureauzimmer bei einem Kommando / Restaurant

des Anton Griifier / Standort in der Nihe des Uzsok-Passes / Haupt-

quartier, Kinotheater / Eine stille Poetenklause im steirischen Wald /

Vereinssitzung der Cherusker in Krems / Zimmer im Hause des Hofrats
Schwarz-Gelber

III. Akt

Sirk-Ecke / Vor unseren Artilleriestellungen / Hauplquartier / Marktplatz
in Grodno / In einem Coupé / Wihrend der Somme-Schlacht / Kriegs-
minisierium / Wiener Nachtlokal / Nachts am Graben

Begleitung: Franz Mittler
Vor Beginn:

Ich bin zwar nicht Ehrendoktor geworden, doch die Ehre,
die mir heute erwiesen wurde, quittiere ich mit einem ehrlichen
deutschen: »Ich danke schén!« Ich werde aber heute nicht
deutsch sprechen und ich muf um Entschuldigung dafiir bitten,
daB ich die drei Dialekte, die ich sprechen werde, so gut
beherrsche. Man sei versichert, da es mit einer furchtbaren
Uberwindung geschieht und mit der unversohnlichen Antipathie
ftir die Menschheitssorten, die diese Sprache zwischen 1914 und -
1918 gesprochen haben und leider Gottes noch heute sprechen.
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Ebenda, Sonntag, 23. Februar 1930, 1/28 Uhr

Die letzten Tage der Menschheit
Biihnenfassung

IV. Akt
Sirk-Ecke / Bei einem Kommando / Arateversammlung in Berlin /
,f\.rme-;:-Aushildungsgruppe Wiladimir-Wolinsky / Isonzofront, bei einem
Brigadekommando, nach Tisch / Kino | Kragujevac, Mllitﬂrgericht/
Wachstube / Berliner Nachtlokal / Kriegsgeneralversammlung des
sozialdemokratischen Wahlvereines des Grofiberliner Riesenwahlkreises
Teitow~[3resko\vatorku\\’-Charloiter!burg / Im Dorfe Postabitz [/ Statt-
halterei in Briinn / Eine Seitengasse / N ch der Winteroffensive auf
den Sieben Gemeinden /| Hofburg, Pressedienst [ Standort des Armee-

oberkommandos, Vergniigungslolkal..

V. Akt
Sirk-Ecke / Bei Udine / Zirkus Busch / Volksschule / Landesverband fiir
Fremdenverkehr / Ringstrafiencafé / 3000 Meter hoch / Eine menschenleere
Gasse/Der Norgleram Schreibtisch /Liebesmahl bei einem Korpskommando

Begleitung: Franz Mittler

Vor Beginn:

Die im Saal anwesenden Sozialisten diirfte die Mitteilung
interessieren, daB die sozialdemokratische Partei zu der Feier
des Vorlrags der »Letzten Tage der Menschheit« ihr Scherflein
belgetragen hat. Die Arbeiter-Zeitung interessiert sich wieder
fiir ~ diese geistige und menschheiiliche Angelegenheit, die
sie ehedem beider Nobelpreise wiirdig fand. lhr Musilkritilker
ndmlich, jener Schopfer der Wohnbaukantate®), der sich
duréh eine Bezeichnung getroffen fiihlt, die dem Typus zugedacht
war und diesem bis an mein Lebensende und dariiber hinaus
gelten wird, hat mir gestern ins Kiinstlerzimmer die Vorladung
zur Gerichtsverhandlung zustellen lassen. Infolge meiner wieder-
holten Entfernung von Wien — wo ich mich eben infolge dieser
und &dhnlicher Umstdnde, Befriedung, Erneuerung Osterreichs
und so, nur mehr als Fremder aufhalte — war ich der Vor]adung
lange nicht erreichbar gewesen, aber der Augenblick vor dem
ersten Wiederanitreten schien doch am passendsten, um mir den
Gerichtsdiener zu schicken, Die Verhandlung findet also am
13. Mdrz statt — auch das Datum entspricht dem revolutionéren
Gedankeni+) —, und ich werde ihr, da ich an diesem Tage im
Ausland einen Vortrag halte, nicht beiwohnen kénnen. )
Wie immer sie ausgehen mag, mein Urteil iiber die sozial-
demokratische Journalistik wird davon unberiihrt bleiben und
in Rechiskraft erwachsen,

S e el

¥) #) An diesen Stellen schon zeigte die Horerschaft
demonstrative Teilnahme.
1) Sie wurde vertagt,
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Auf beiden Programmen:

Dem Schweigen der vaterlindischen Publizistik iiber die
»Letzten Tage der Menschheit« und der Berliner Meinung, daB
sich derlei Angelegenheiten iiberlebt haben, begegnen immer
noch auslindische Stimmen, die nicht nur das Uberleben des
Werkes iiber das Gesudel bezeugen, sondern auch seine furchi-
bare Zeitgeméflheit vor eben der optimistischen Niedertracht,
dic den Krieg, den sie erzeugt hat, vergessen haben mochte.
Jenen hat sich kiirzlich die jugoslavische Zeitschrift ,Hrvatsica
Revija® mit einer umfassenden Darstellung des Inhalls ange-
schlossen, der die folgenden Stellen entnommen werden:

— — — — In jener Zeit, die nach dickgeronnenem
Menschenblut roch, als die Unterschiede zwischen den Begriffen
ciner Pseudo-Zivilisation und der alltiglichen Wirklichkeit ein-
leuchtend wurden, blieb Karl Kraus isoliert von seiner Wiener
Umwelt und konsequent verniinitig saB er keiner Liige des Krieges
auf. All die schrecklichen Symptome der unverfdlschten Wirklich-
keit spiegelten sich in den Liigen der Tagespresse, und eben diese
Liige der Tagespresse, dieses MiBverhiltnis zwischen der Tragodie
jener, die auf den Kriegsschaupldtzen sterben, und der Zeitungs-
sprache, mittels deren man das Sterben in den Gewinn einer
Extraausgabe verwandelt, diese Liige enthiillte Karl Kraus als die
grobte Liige der sogenannten heldenhaften und »groBen Zeit«,
Er machte es sich zur Mission, dieses ganze Pressewesen aui-
zuzeigen und so der grofien Zeit die Maske abzureiBen: und
durch vier Jahre schnitt er fagaus, tagein mit der Schere Doku-
mente aus den Zeitungen und leimte Karikaturen aus diesen
Ausschnitten, neben denen die Karikaturen eines Daumier reinste
Romantik sind. In dieser traurigen Zeit, da die Kriegstrompeten
lauter wurden als die Posaunen des Herrn, blickte Kraus in die
Abgriinde der Stadt Wien mit dem ruhigen Blick eines Forschers
und wenn sich in Wien irgend jemand fand, der die intellekiuelle
Ehre der Stadt rettete in diesem aligemeinen Wahnsinn, so war
es der Autor der ,Fackel’, der Zeitschrift, die das kulturhistorische
Denkmal der letzten zwanzig Jahre des Franzjosefismus bedeutet,
— — — — Das Faktum, da8 die Entwicklung der Menschheit
sich der okonomischen Entwicklung untergeordnet hat, lieB den
Menschen nur eine Freiheit: die der Feindseligkeit. Die Presse
ist die stdrksie Waffe dieser menschlichen Feindseligkeit. Dic
Presse wurde zu einem kriegerischen Handwerk und der Reporter,
Professionalist, versieht als Kriegsberichterstatter den Dienst einés
Menschen, der, eine Feuersbrunst meldend, iiber dem Feuer und
tiber dem Haus steht. Der Reporter wurde zum Brandstifter, um
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ein moglichst sensationelles Feuer melden zu konnen, weil von
diesem und solchem Feuer der Reporter lebt, aus seinem feuer-
meldenden Beruf profitschiagend. Der Betrieb der zeitgentssischen
Presse ist dem Menschen iiber den Kopf gewachsen und dic
Menschhieit, ware sie bei Sinnen, miite diese Kuriere des
Krieges und der Feuersbriinste wegen der schlechten Nachrichten
verpriigeln, wie Shakespeares Cleopatra den ungliicklichen
Boten wegen der Nachricht von der Niederlage verpriigeln liet.
Die Menschheit hingegen kauft die Zeitungen, berauscht sich an
den Zeitungsliigen und so iibertont der Widerhall des Zeitungs-
worles die Panik und die Hilfeschreie bei der Katasirophe.
Leidend an der Idee, daB die zeitgendssische Presse einer der
Hauptschuldigen der Katastrophe ist, stellle Kraus aus Zitaten
dieser Kriegspresse ein Buch von 800 Seiten zusammen, und cr
crrichtete so aus Zitaten ein Denkmal, das die Presse iiberleben
wird fiir alle Zeiten, so lange, als in kulturhistorischen Chroniken
voi dem letzten internationalen Blutbad die Rede sein wird.

Das Problem des literarischen Ausdruckes war und bleibt:
wie konnte man die zeitgenossische Tragodie der Operetfen-
wirklichkeit unverfilscht, wahrhaft und wirklich darstellen? Karl
Kraus hat diese Frage fir sich gelost: mit dem Zitat. Er hat dic
unverfilschte Wirklichkeit zitiert und hat sie in sein Kriegsalbum
geklebt, wie das Zeugnis einer kriminellen Zeit. Zwischen diesen
Ausschnitten gibt es Humor, aber dieser Humor ist »Sclbst-
vorwurf cines, der nicht wahasinnig wurde bei dem Gedanken,
mit heilem Hirn die Zeugenschaft dieser Zeitdinge bestanden zu
habene, i diesem und solchem Zitieren ist Schopenhauerisch-
romantisclics Hassen fiir alles, was menschlich ist, und der
Scharfblick dicses Schauens ist unerreicht. — — In diesem
Schauen gibt es auch Heiterkeit, aber die Freude dieser Kraus'schen
Erscheinungen ist »qualgeboren«. — — Er beganu an seinem
Zyklus zu arbeiten in der Zeit, als »Phrasen auf zwei Beinen
standen und Menschen nur eines behielten«, und so sehr auch
dieses Beobachten der Ereignisse auf Wien lokalisiert ist, auf
wienerischie Verhiltnisse und auf Wiener Menschen, wirft es
doch seine Schatten auf alle Konlinente, weil es verbunden ist
mit internationalen Quantitdten: es ist die Diagnose eines inter-
nationa’en Krankheitszustandes, der auf allen Fronten und in
allen H.nterldndern volle vier Jahre grassierte. I der nestroyisch-
scherzhaiten Rede des Wiener Dialektes ist potenziertes Grauen,
und wenn Kraus den Korso am Wiener Ring, an jenem blutigen
August Neunzehnhundertvierzehn schildert und die Reporter,
Fiaker, Dirnen, Diebe und Kleinbiirger die ersten Kriegswitze
machen, da klingt aus diesen Witzen ein langsames und unsicht-
bares Entsetzen, welches von Seite zu Seite wichst. — —
Die Menschen verwandeln sich von Seite zu Seite in Démoneam
und Immerunwahrscheinlicheres wird zum Alltiglichen. — —
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— — Zwischen diesen blutigen Quantititen bewegt sieh
die Figur des negativen Kritikers, des Norglers, der Schatten

Karl Kraus' . ... Das ist die Erscheinung eines geistigen
Skeptikers . . . . der unmateriell durch die Dinge und
Ercignisse schreitet, als Dolmetsch und Trauergefolge der
Wahrheit. — — — —

Die Funktion des Norglers muite dem Zweck der Bearbei-
tung fast zur Ginze geopfert werden; die Gestalt ist blol an zwei
Stellen monologisch und einmal in stummer Gegenwart ange-
deutet, befreit von dem optimistischen Stichwortbringes, dessen
Geistigkeit in den Gesprdchen zwischen dem Abonaenten und
dem Patrioten erhalten blieb. Der Text des Vortrags weicht —
durch Beibehaltung oder Weglassung einiger wenigen Szenen —
nur unwesentlich von dem der Biihnenfassung ab. Diese — als
Versuch, das Bild der Quantitdt in dom Rahmen eines einzigen
wenngleich umfangreichen Theaterabends darzubringen —
wurde fiir eine Moglichkeit unternommen, der cinstweilen noch
keine Theaterwirklichkeit entspricht. Diese Ungewillheit war
jedoch ein stirkerer Antrieb zur dramaturgischen Leistung als
vormals die realen Bewerbungen der Reinhardt und Piscator.

Der Entschluf bekundet, ungeachtet aller Hindernisse der
{heatralischen Ausfiihrung, den Willen des Autors, den Krieg
gegen den Krieg und gegen die Machte, die ihn ermoglicht,
herbeigefithrt und erklart haben, fortzusetzen — troiz den drei
bewiltigten Etfappen: »Haag, Rom und COnCO{diﬂba]l‘.

enda (S 100 — § 370/ von

okomotiviithrers Janowsky.)

S 270, dazu_eine
inferbliebenen des

,Goetheanum* (VIII. Nr. 35, Dornach): »Literarische Uberschau«
von Dr. Otto Frinkl; ,Die \ﬂ)lksbﬁhne' v, 11, Ber]in,‘Fehr.): »Paul
Zech< von Karl Vogt; ,Saalielder Volksblalt® (Sozialdemokratisches
Organ, 41/Jahrg,, [Nr—#61/23. Februap): »Bild eines Kanzlerse / von /
Will Sc]mber, T

Eine Komposition/von Hans Pless zu »Flieder« (fiir eine Sing-
stimme mit Klavierbegleilung) im Musikverlag Richard Hoppe, Breslau.
(Der mitgedruckie Text enthalt Abweifungen von der Interpumklion
des Originals.)
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In »Chinesische Mauer« — die Neuauflage ist am 20. Februar
erschienen —, S. 76, Z. 10 statt »Lenzminuse: Lenzmimus:
S. 187, Z. 16 statt »wurde dem«: wurde von dem.

Nr. 827—833: Vor diesen hofinungslosen deutschen Neu-
bildungen steht eine sterrcichische Druckerei ratios. So erklért
es sich, daB auf S. 75, Z. 22 v. u. dem Herrn: Panter das
»Spitzige« nachgesagt war, wihrend er natiirlich das »Spritzige«
hat. Und wie schade, daf auch ein jiidelnder Hase getroffen
oder vielmehr verfehlt wurde: auf S. 111, Z. 14 hat er nétiirlich
nicht »Inwer«, sondern /wner zu heifien,

3

,Der Kunstwartf (43. Jahrgang, Heft 3, Dez. 1929),
»Tierbiicher«:

— — Auf dem gleichen Niveau wie die »naturwissenschaftlichen
Mirchen <« Karl Ewalds stehen die Tierbiicher des Schriftstellers Salten.
Man ist erstaunt, in seinem Buch »Bambi< (Zsolnay) auf ein Vorwort
zu stofien, das Galsworthy, dessen Werke bekanntlich im selben Ver-
lag erschienen, im Stil eines »Waschzettelse abgefaBt hat. Er bestitigt
darin, daB wir hier die »Lebensgeschichte eines Rehes« zu lesen be-
kommen. Aber ach, es ist nur die Geschichte eines Kleinbiirgers, dem
ein anderer die Gestalt eines.Rehes verliehen hat. Galsworthy verspricht
weiter, daf »man hinter dem Gesprochenen die wirklichen, sinnlichen
Gefiihle der spréchenden Geschopfe spiirte. Man manche nur den
Versuch! Zum Schluff legt er es gar dem Jiger besonders ans Herz,
Es 1aBt sich nicht entscheiden, ob diese neuen Einblicke in das Leben
der Rehe und der anderen Tiere des Waldes, die den Jager mehr als
jeden andern fiiberraschen diirften, dazu verhelfen sollen, sein Weid-
werk zu noch hoéherer Vollendung zu treiben, oder ob sie slhne, den
Grausamen, abhalten sollen, diese biirgerliche Idylle im ‘Wald zu
storen. Ubrigens hat schon Karl Kraus in seiner ,Fackel' dem Jiger
und Verfasser eines Hasenromanes, Felix Saiten (unter dem Titel
»Jiidelnde Hasen<), eine bemerkenswerte »Glosse« gewidmet; und
man ist versucht, zu sagen, dafl ohne die Existenz der Krausschen
»Glosse« den Tierbiichern Saltens das Besie fehlte. Gh. LL

Was fiir Wien nicht interessant ist

Herbert Ihering schreibt fiir den /Bcr]iner Borsencourier
und fiir den Wiener Tagl In dem Blatt des freisinnigen Schreier
las man (iiber Munros »Geriicht«) es so:

— — GewiB, es gibt salirische Situationen, aber keine schlagenden,
safirischen Worte. Und dieses Stiick wihlt Martin als grofie, reprasen-
tative, politische Inszenierung. Wie geniigsam ist er geworden |
Gerade die Volksbiihne darf in diesem Jahr der tragen Zufrieden-
heit und geistigen Kompromisse nicht zuirieden und gleichgiiltig sein.
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in Berlin so:

— — Q@Gewif, es gibt satirische Situationen, aber keine schlagendes
satirischen Worte. Und dieses Stiick wihlt Martin als grofie, reprisen-
tative, politische Inszenierung. Wie geniigsam ist er geworden!

Hier liegt der Punkt. wo eingesetzt werden mu#.
In diesem Jahr haben die Sonderabteilungen der Volksbiihne einen Teil
ihrer Vorstellungen durch den Zusammenbruch der Piscatorbiihne ver-
loren. Man schickte sie dafiir in »So und so, so geht der Wind« oder
in die »Gefallenen Engel<, allerdings nur Freiwillige. Man lief nicht
einmal alle Mitglieder »Die Affire Dreyfufi« sehen. »sDie Uniiber-
windllchen« von Karl Kraus verschwauden nacheiner
Vorstellung. Von »Amnestie« gibt es nur Vormittagsaufiiihtungen.
Das ist das Bedenkliche dieses Abends: er war Ersalz. Ersatz, wa
die <Uniiberwindlichen« die Schirfe der Sprache;
Ersatz, wo »Amnestie« das aufriittelnde Thema hatte. Ein Abend, der
Unzufriedene abspseisen solite. Ein Abend des Scheinradikalismus.

Ich will nicht glauben, dafi Martin diesen Weg weitergelien will.
Ich glaube nicht, dafl er die Taktlk beabsichtigt, die Opposition durch
Entgegenkommen einzufangen und wirkungslos zu machen. Wie ist die
Situation der Volksbiihne ? Sie hat in diesem Jahr auch kassekaufendes
Abendpublikum hinzugewonnen, steht also besser da als in der vorigen
Spielzeit. Es mag schwer sein, in eine {estgefiigte Organisation,
in diesen festen Turnus von Sticken die Studioauifithrungen nach-
triglich einzubauen. Aber Schwierigkeiten sind nicht dazu da,
als Entschuldigungen zu dienen, sondern fiberwunden zu werden.
Gerade jetzt ist die Moglichkeit gegeben, eins der kleinen, herunter-
gewirtschafteten Peripherietheater ifir die Sonderabteilungcn zu nehmen
und mit Stiicken wie den »Uniiberwindlichen» und
sAmnestiec zu bespielen. Gerade jetzt hat die Volksbiihne die Ge-
legenheit, ihre Wirkuug zugleich zu vergréfiern und zu verdichien! Sie
Sie darf sich nicht ihres besfen, heute noch zahlenmaifiig geringeren,
morgen schon 2Zahlenmdflig wichligen, dibermorgen schon zahlenmidfig
entscheidenden Publikumsteils berauben | (Wieviel wichtiger und billiger
wire es gewesen, »Die Affare Dreyfufi< in einem zweiten eigenen
Hause als bei Saltenburg weiterspielen zu lassen.)

Gerade die Volksbiihne darf in diesem Jahr der trigen Zufrieden-
heit und geistigen Kompromisse nicht zufrieden und gleichgiiltig sein,

Hier liegt der Punkt, wo eingeselzt werden muB. Aber gerade da
und eben darum wird ncht eingesetzt.

———

Architektenvereinssaal, 1. Mirz, 1/28 Uhr;
Blaubart
Begleitung : (in Vertretung) Franz Mitller
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Aui dem Programm :

Der Vortrag ist als Protest gedacht gegen die Entehrupg
des Werkes durch eine von berlinerischem Reiflertum und neu-
wienerischem Dilettantismus ausgeriistete Truppe, deren Treiben
der Vorlragende schaudernd mitangesehen hat; gegen die Ent-
ehrung eines Raumes, aus dessen Soffiten die Geister einer
abgeschiedenen Theaterwelt zum iiblen und schlechten Ge-
schift der Marischka und Rotter ein Lachen der Schaden-
freude anstimmien. Jeder Ton, jedes Wort: Motiv zur Absage
einer  zivilisierieren Menschheit an  diesen deutsch-dster-
reichischen Kulturbegriff. Der Vortragende, der Laut fiir Laut
wie kein anderer spiirt, was da geschehen ist, bekennt, daB8 das
geliebte Werk, hiitte er es in dieser Gestalt kennen gelernt,
iin  niemals mit der Welt Offenbachs verbunden hitte.
Gibe es in Wien noch ein Theatergedichtnis und hitten Publikum
und Kritik eine Beziechung zu den Werten, die da besudelt
wiirden, so wire schon im Anfang, als zum vorverlegten Kuf-
walzer gehopst wurde, dann zu allen Odigkeiten dieser Komiker
und vollends zur Auferstechung der Gruftgirls ein Skandal los-
gebrochen, und strammer, als der Takistock die Grazien hinaus-
gepeitscht hatte, wire die Berliner Offensive gegen Offenbach
und gegen das alte Theater an der Wien abgewiesen worden,
das von Rott zu Rotter gelangt ist. Die Neue Freie Presse begniigt
sicli mit der Anspielung, wie unbefugt solche Modernisierung:
und Aktualisierung des »Blaubarte-Buches sei:

Dies diirfte nur ein  wirklich geistreicher Kopf unternehmen . . . .
Wenn man sich einen derartigen Bearbeiter nicht leisten kann oder
will, dann ist es schon besser, zumindest fir Wien, die Offenbach-
Biicher in der gemiitlichen wienerischen Fassung von Hopp zu belassen.

Man wollte schon, aber man kann nicht, weil eben der Bearbeiter
sich nicht »leisten« [4ft. Man bleibe bei Lehar, beziehungsweise
Brammer und Griinwald, Es wurde das Greuel der Pohl'schen
Ubersetzung verwendet, aber Hopp im Munde dieser Komiker
ware nicht weniger uneriréglich gewesen. (Herrn Slezaks Humor
war zum Gliick nicht vorhanden, aber was ein tiichtiger Singersmann
aus dem Aulftritt des Blaubart und insbesondere ans dem Lamento
machen lann, hat man erschiittert bemerkt) In-einem einzigen
Blalt, ausgerechnet in den vom christlich-germanischen Schonheits-
ideal und von der Polizei inspirierten ,Wiener Neuesten Nach.
richten', wurde efwas wie ecine Frontalabweisung des Unfugs
versucht und sogar ein Protest dagegen, dafl er sich in einer
Stadt zutragen konnte, der nicht nur einst die Oifenbach-Tradition,
sondern jetzt die Offenbach-Renaissance entstammt ist;

Man beliebt es Offenbach-Renaissance zu nennen: in Wirklichkeit
ist es ahnungsloses Hineintappen in eine Welt, von der man nichts
anderes erfafit hat als ihre Brauchbarkeit zu geschéftstichtiger Auss







ot (B

schrotung. Mit der zeitgendssischen Operettenproduktion ist nicht viel
anzufangen. Das haben die Theaterdirektoren erkannt und klagen
daritber, beispielsweise auch in einer Festschrift, die das Berliner
Metropoltheater anldBlich der Erstauifihrung seiner Blaubart-Beaibeitung
herausgegeben hat. Die moderne Operelle (so formuliert es die Fest-
schrift in einem Paradigma von aparlem Reiz) »steht nir noch auf
zwei Augen, denen von Franz Lehare. Sollte er sie einmal schliefien,
so wire vollends der Boden verloren. Also wendet man sich Ver-
gangenem zu, versucht es mit Offenbach, versteckt dem Hin-
weis desjenigen folgend, der als erster die innere
Aktualitit des Offenbachschen Werkes erkannt hat,
der als einziger Geist und Kraft besitzt, Offenbachsche Welten lebendig
und erneuert, ganz in ihrem eigensten Wesen erfafit vor uns hinstellen
zu konnen, Was Karl Kraus gelingt, ist wirkliche Offenbach-Renaissance
(wenn schon dieses mifiverstandliche Schlagwort verwendet werden soli);
in seinen Vorlesungen erstehen Libretti und Musik in ihrer ganzen
geistigen Scharfe, in ihrem transzendenten Sarkasmus, der viel von
»>Nietzsche-Bosheite in sich hat. Was das Berliner Metropolthealer auf
die Bahne bringt, ist nicht einmal ein MiBverstindnis. Man hat sich
des Offenbachschen »>Blaubart« bemichtigt, ihn her- und bingerichiet,
ahnungslos und stimperhaft. Fast scheint es ja begreiflich zu sein:
wie sollen auch jene modernen handiesten Theaterprakiiker so chne
weiteres zu Offenbach finden, wie sollen sie die Reize dieser Hand-
lungen, dieser Musik versiehen konnen. Sie versuchen eine Angleichung
an den Zeitgeschmack, will sagen, sie mischen einige Revue-Ingredienzien
und einige Tranklein aus der Sphire jener Operelte, die »nur mehr
auf den Augen Franz Lehars steht<, hinzu, bereichern den Dialog und
die Gesangstrophen durch verhatschie zeifgemife Anspielungen und
meinen, das sei jetzt der neue, unser Offenbach. Oder sie schiirfen
tiefer und finden (wie es der Kommentator in der schon erwihnten
Festschriit tut), dafi »Blaubart« seiner Grundidee nach eigentlich eine
»pazifistische Oper«< sei . . . Solcher erquickend albernen Enideckung
kann nur homerisches, nein offenbachsches Gelichter antworten. — —
Von Offenbachschem Esprit auch nicht die Spur; es geht ernst,
gemessen und sehr organisiert zu. Blaubarts [Hoffnung war auch die
unsere : »Laft uns aus dem diistern Grabe aufwarls schweben, aufwarts
schweben, daf in frischer Luft uns labe neues Leben, neues Leben . . .«
W. J

Und das alles, weil die Gebriider Rotter einem Berliner Vortrag
des »Blaubarte beigewohnt hatten. Zur Rede gestellt, sollen sie
%e.’iuﬁert haben, sie hdtten doch ganz in-meinem Sinne gehandelt.

iner der stirksten praktischen MiBerfolge, die ich jemals erzielt
habe, ist nebst Schobers Aufstieg die Offenbach-Renaissance. Und
man versuche sich vorzustellen, daf zu diesen Klangen, im Hoflings-
couplet, eine Strophe dem Dank an den Erneuerer Osterreichs ge-
widmet war. »Das ist mein Sonntag !« pflegte Altenberg auszurufen.
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Inschriften

Die Bundeshymne

Wie sinnreich, daB man das alte
Lied ihnen wieder gewihrt:

g sie wiinschen, daB Gott erhalte,
was definitiv zerstdrt,

Noch blieb vielleicht so viel Griitze
und Liebe zum Vaterland:

zu wiinschen, daB er auch beschiitze
der Untertanen Verstand.

S—s T R
Entschédigung
Der Wahn ist unsterblich,
fiir den ihr gestorben.

Er ist nicht mehr erblich,
er wird erworben.

£

Umsturz

Nicht mehr vom Militar behext —

die Zeiten sind vorbeij!

Die Stelle, wo kein Gras wehr wiéchst,
hat heut die Polizei.

%
Akrostichon

Freiheit erstand uns, seit Du uns erstanden,
Es tagt, ein Retter wies den sichern Port,
Lal Dank Dir zollen, Dank in allen Landen,
O nimm der alten Heimat Dankeswort |

Nie wankte Deine Trew’, sie wirkte fort

In Taten, die befreit uns aus den Banden.
Es dankt die Treue Dir, der Pilichten Hort.

*
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Die neue Macht

Mit Biirgersinn die Biirgerhabe wollen?

Kein neues Stiick? Wir tauschen bloff die Rollen?
Da ist das Publikum vielleicht betrogen

und hétt’, wenn man’s gefragt hitt’, vorgezogen
im prominenten Fache die bekannten
Komodianten diesen Dilettanten!

Jie aber kam’s, daB es den Wechsel litt?

Noch lauter als, die das Theater fiillen,

vermdgen die, die oben stehn, zu briillen,

und jene unten spielen vielfach mit.

%

Sozialdemokratie

Sie wissen jeweils die Richtung zu nehmen,

sie sind halb von dem, halb vom anderen Schlage,
und erleiden ihn von beiden Extremen,

indem sie trotzdem je nachdem sich bequemen:
halbschlichtig mit ganzer Niederlage.

*

Der Parteiredakteur

Er sagt die Wahrheit, jedes Wort ist echt,

und was er meint, ergibt sich dem Gefiihl.
Wenn er es anders meint, strdubt sich sein Stil,
und mufl er liigen, schreibt er schlecht.

#*
Der Journalist

Die Zeitung ein Mittel,

a um etwas zu kiinden?

P Es gilt, zum passenden Titel
das Ereignis zu finden!
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Einem sozialdemokratischen Wiirdentrager

Republikanische Regel sei’s:

Soll’s dir in allen Lagen gelingen,

gelang nicht in jede;

geh nicht aufs Eis,

wo sie die Kaiserhymne singen;

spar deine Rede,

Hast du von Natur den elastischen Schritt,

nimm ihn nicht mit.

Bist aber urban du und konnivent,

sei’s bis ans End’.

Ziehn alle den Hut

vor einem Schemen,

so ist’s nicht gut,

ihn nicht abzunehmen.

Minnerstolz vor Konigsthronen

zeig lieber, den Festen nicht beizuwohnen,
woselbst sie errichtet {
und wo man trachtet, wie der Kernstock gedichtet.
Ist jene zu stiirzen dir nicht gelungen,

bleib fern dem Platz, wo ihr Lob wird gesungen;
bei Gespenstern, die wir nicht konnten verjagen,
soll’s dem, der es wollte, nimmer behagen;

laB8 dich dort, wo du nichts als die Schlacht hast verloren,
nicht bemerken unter Honoratioren.

LaBt aber du durchaus dir’s nicht nehmen,

sollst ihren Sitten dich anbequemen

und unter Penklubpatronen und Ballpatronessen
niemals deren Sitten vergessen.

Machst du mit den Alfanz,

tu’s voll und ganz.

Denn erscheinst unter Biirgern du als Meister,

so muBt du kleben mit ihrem Kleister.







Die letzte Nacht

hat die Berliner Theaterkritiker beiweitem nicht vor ein so
schwieriges Problem gestellt wie den Autor, der die Preise ver-
teilen soll und der gewahnt hat, es werde so leicht gehen wie
bei den »Uniiberwindlichene, die ein Kinderspiel waren. Klar
hoben sich damals die Prominenten von dem Durchschnitt ab,
unabweislich bot sich Monty Jacobs, auf den lingst getippt wurde,
als Mister Berlin dar, ja man kann sagen, daf die Entscheidung hier
schon vor der Leistung getroffen war, indem es doch gar nicht
erst seines Referats bedurft hat, um zu wissen, daB er ein alter
Verehrer der »Demolierten Literature sei. Gleichwohl mu8 offen
einbekannt werden, daB auch die Preiszuerkennung bei den
»Uniiberwindlichen«, so reibungslos sie sich auf den ersten Blick
anlieB, keine ganz zufriedenstellende Losung bedeutet, da doch
hinterdrein Krifte in Erscheinung getreten sind, die eine Beriick-
sichtigung verdient hatten. Rekriminationen werden ja freilich
nie vollig zu vermeiden sein und der Preisrichter kann es
naturgemas nicht allen, die ihre Kandidaten haben, recht machen;;
es ist bezeichnend, daB zwar niemand gegen Jacobs etwas einzu-
wenden hatte, manche jedoch unzufrieden waren, daf§ Hochdorf vom
Vorwirts', wenngleich nachtréglich ehrenvoll genannt, nicht unter
den Erwihlten erschien. Man bedenke, daB doch viele zur Theater-
kritikk berufen sind, aber nur wenige fur den Dummbheitspreis
auserwihlt sein konnen und:daB auch das Amt des Preisrichters
schlielich bloB von jenem besten Wissen und Gewissen beglaubigt
ist, auf das sich die Theaterkritik beruit. Diesmal nun, wo
bereits alles, was nur irgendwie zu konkurrieren vermag, gepriift
wurde, stellt sich der weit schlimmere Ubelstand heraus, dafl
die Wahl an der Fiille der Bewerber scheitern mufl. Fast iiberall
sind Qualititen unverkennbar, und dem Preisrichter — der lieber
seinem Urteil mifitrauen mochte als ungerecht sein — bliebe
am Ende nic:(ﬁps iibrig als an die Entscheidung des Publikums

zu appellieren, wenn er sich entschlieBen konnte, diesem den

ganzen Dreck zu unterbreiten. Aber diesmal handelt es sich ja’
nicht darum, das Echo einer Theaterwirkung mit einer Gewalttat
zu konfrontieren, die eben jene aus der Welt schaifen wollte.
Der Erfolg der »Uniiberwindlichen« sollte aus dem Dasein aus-
gejitet werden, der der »Letzten Nacht« bloB aus dem Gewesensein;
jener aus dem Repertoire, dieser nur aus der Publizitdt. In
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jedem Fall nun bleibt es undankbar und schwachsinniger MiBdeutung
ausgesetzt, wenn die Fackel die Tagespresse zitiert. Zur »Letzten
Nachte, die vorweg keinem Abendspielplan zugedacht war, soll
das Zitat der Anerkennung nur dort verwendet sein, wo es,
unmittelbar oder mittelbar, zu dem der Schm#hung und
Eindrucksfilschung kontrastiert. Das Motiv der Dummheitskon-
kurrenz bleibe angeschlagen, aber es ist leider nicht durchfiihrbar,
und nicht allein wegen des Andrangs, der kaum zu bewdltigen
war. Je ndher man die Gesamtleistung betrachtet, umso
deutlicher behilt ein anderes Motiv die Oberhand: das einer
Gemeinheitskonkurrenz, deren Durchfiihrung aber kaum eher
gelingen kénnte. Denn von Ausnahmsfillen abgesehen, gewihrt
das Situationsbild den zwingenden Eindruck, daB die Zunft ein-
fach beschlossen hatte, sich einen Publikumserfolg wie bei den
»Uniiberwindlichen«, und moge er ganz so stark sein, nicht ein
zweitesmal widerfahren zu lassen, vielmehr diesmal die pflicht-
gemédfie Obsorge auszuiiben und sich umsomehr fiir den fauxpas
jener Anerkennung schadlos zu halten. Die Gewalttat gegen die
»Uniiberwindlichen« widersprach so kra dem an und fiir sich
schon absurden Presseerfolg ihres Autors, daf nichts iibrig blieb
als zu ihr zu schweigen und die aufgesparte Wut in die
Bahn der kritischen Gelegenheit zu lenken, die sich zur »Letzten
Nacht« ergab. Da wurden denn, da sich der Meinungswechsel
nicht immer in derselben Person vollziehen lieB, die Enthusiasten
durch Verreifier ersetzt, die, teils der Chefredaktion gehor-
chend, teils dem eignen Trieb, die Schlappe wettzumachen
hatten — ein Plan, dessen Gelingen keineswegs durch
das Spiel jenes Zufalls beeintréchtigt wurde, der im Presseleben
manchmal auch das Gegenteil bewirkt. Im Allgemeimen kam
die Definition: »Kritik ist, wenn man auf wen eine Wut hate
zu voller Geltung. Zu der Wut wegen des Erfolges, der
ihnen ausgerutscht war, und wegen des Erfolges, den sie noch
umbiegen konnten, kam die wegen der Dummheitskonkurrenz,
die dazwischenlag und die es eben erforderlich machte, ver-
brauchte Krafte auszuwechseln und neuen die Chance zu gewihren.
Das Prestige war beriihrt, Autoritdt und Ehre eines Berufs, der wie
kein anderer bei Verletzungen iiber das Hausmittel der Rache
verfiigt; und unverkennbar trat die Absicht hervor, prominente
Preistriger, die sich den bis dahin noch tragbaren Schein von
Unbefangenheit selbst nicht mehr zugetraut hétten, durch
bosartigere Kollegen vertreten zu lassen, welche berufen schienen,
im Angriff zugleich jenen wunden redaktionellen Punkt zu ver-
teidigen, der durch die Preiszuerkennung entbloBt war.

L







Was mithin die ,Vossische! betrifft, so ist zu sagen, daB bei
aller Eignung des Ersatzmannes, den auch ihm urspriinglich
zugedachten Preis zu verdienen, sich dem Betrachter doch vor
allem ein Wesenszug aufdringt, der den Fall dem Gebiet der
Satire entriickt und eher einem Wettbewerb empfiehlt, der wegen
drohender Uberlastung der Jury niemals auszuschreiben wire.
Nachdem Montys Treuhdnder den Inhalt der »Letzten Nacht«
verdreckt hat, fahrt er fort:

— — Karl Kraus dichtete es in gereimten Versen und wahrend
des Krieges. DaB er so viel Reime zusammenbekam, 146t seine Geduld
bewundern; daB er es damals verdifentlichte, 1iBt seinen Mut respek-
tieren. Damit wire ich am Ende meiner Anerkennung.

Alles hat seine Zeit, auch das jetzt so stark verlangte Zeittheater.
Der bescheidene Dichter — ich kenne Herrn Karl Kraus
nicht, also setze ich diese Tugend bei ihm voraus — héite sich viel-
leicht sagen sollen : Damals, wihrend und kurz nach der grofien Katastrophe
war es mir moglich, einen Schein vom Kriege als ferne Vision schweben
zu lassen. Jetzt haben die Frontkimpfer das Wort, die
zehn Jahre Besinnung brauchten, um den Kopf klar und die
Hand fest zu bekommen. Jetzt ist der Krieg als Wirklichkeit ge-
staltet worden, mitsamt seiner Linge und Langeweile, seiner Leere
und menschlichen Unfruchtbarkeit.

Er meint natiiflich den Kriegsroman der Firma Ullstein, dessen
Autor in den zehn Jahren der Besinnung allerlei Friedenskitsch
verfertigt hat, um den Kopf klar und die Hand fest zu bekommen.

Oder ist Herr Kraus durch die Leere, Langeweile, menschliche Un-

fruchtbarkeit seines Stiickes diesen Resultaten mit ironischer Symbolik
zuvorgekommen ? Unter allen Versen, die den Krieg feiern, sind kaum
schlechtere gewesen als diese hier, die ihn verdammen.
Der Zweck muB schon sehr heilig sein, um die Fruchtbarkeit (?) dieses
Mittels zu entschuldigen. So reimklapperte der gute Major Lauif,
wenn er vom obersten Kriegsherrn zum Dichten kommandiert wurde |
Und schon aus diesem Grunde: nie wieder Krieg!
Aber er ist vielleicht aus einer Geistesart entstanden, die den
deutschen Kommis befdhigt, das Urteil iiber Werte, die ihm
fernllegen, als Fertigware zu liefern. Es soll nicht das geringste
iiber den absoluten Wert von Versen der »Letzten Nachte, in
der es ja wirklich nach Operette Kklingt, ausgesagt sein, wenn
eidesstattlich versichert wird — und diese Dinge sind doch
greifbarer und beweisbarer als Inseratengeschifte —: daB da
eben in dem Geklapper der Kriegsautomaten, und in einem
Komma, mehr Wortkunst steckt als in der gesamien Literatur
Ullsteins und der preuischen Dichterakademie dazu. Wenn der
Autor es den Herren, die von der Sprache so viel verstehen wie
ein Nashorn von Parfum, analytisch beweisen wollte, wiirden
sie staunen und die Kompetenz, die ihnen das Amt verleiht,
bereuenswert finden.
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Von dem groBen Mysterium wurde nur der Epilog gegeben oder viel-
mehr aufgesagt, weil damit nichts Besseres anzufangen war. (Mit einer
einzigen Steigerung ins Ddmonische durch Wolfgang Heinz.) Das wurde
von zwolf bis eins abgemacht, in der einen Geisterstunde, an deren
Ende einer ungefihr sagte: dies ist der Anfang hier der Ewigkeit. Das
war ein schoner Vers, und ich stelle gern fest, dafl der Dichter nur
eine Stunde brauchte, um auch den Anfang der Ewigkeit empfinden
zu lassen.

Karl Kraus ist ein grofier Publizist, er hat in Wien so viel Ruhm
gesammelt, daB er ihn auf einmal gar nicht von da mitnehmen konnte.
Es soll Leute geben, die noch gar nicht wissen, daB er in Berlin
angekommen ist,

Kein Wunder, da er in der Galerie eben solcher distinguierten
Fremden noch nicht bei Mosse konterfeit erschien, worauf er
immer wieder vergebens wartet.

oder dafl er es als ein zweiter Achilleus seit einigen Jahren belagert.
Auch dieser mitternichtliche Uberfall wird zu keiner Eroberung gefiihrt
haben, trotz dem Aufgebot einer Schar von Myrmidonen. einer waht-
haft eisernen Brigade, die den Versen dieses Kampfers standhalt, die
fiir ihn lebt und stirbt, und wenn es vor Langerweile wire. Eine
Gemeinde ist kein Publikum. .

Eine alte Erkenntnis der Ullsteinménner, die hier noch prignanter
als bei Monty formuliert erscheint. Da sie schon ein Bonmot
geworden ist, welches die Gemeinde zu stiirmischer Heiterkeit
verfithrt, wenn ich nur darauf anspiele, ahnen jene nicht. Doch
was niilzt das alles: wenn einer dieser Nebbichs einmal in der
Saison beim Publikum durchfillt, so gibt das ja mehr aus, als
wenn unsereins tdglich von der Gemeinde gefeiert wird. Die
Posten vor dem Publikum vergeben und besetzen die Personen,
von denen Bismarck sagte, daB sie ihren Beruf verfehlt haben,
den Lassalle dann insofern bestimmt hat, als er sie eine Bande
von Menschen nannte, »zu unfihig zum Elementar Schullehrer,
zu arbeitsscheu zum Postsekretdr, zu keiner biirgerlichen
Hantierung tiichtig und ebendeshalb sich berufen glaubend,
Volksbildung und Volkserziehung zu treiben«. Und weil das
Publikum nicht die Moglichkeit hat, Leute, die jeder Gemeinde
zur Last fallen wiirden, von den selbstverliechenen Posten zu
jagen, so wird fortgeschikert.

Ich nehme an, daB man dem Dichter Karl Kraus die Verdienste des
mir nur von ferne bekannten Publizisten anrechnet; sie
miissen ungeheuer groB sein. Vielleicht macht es auch die Schaden-
freude, die zustimmende Befriedigung: du hast es denen ordentlich
gegeben| Aber ein Dichter sollte wohl noch andere Gaben austeilen
kénnen. GewiB, man mufi den Krieg verwerfen, schon wegen der
furchtbaren Kriegsfolge dieser Verse und dieser Reime, die aus
dem pazifistisch umgebauten Maschinengewehr knattern
und schnattern. Aber man soll auch den Frieden lieb gewinnen,
und wer das Giftgas verabscheut, wird sich enthalten miissen, unter

den Menschen Gift auszustreuen. Mit dem HaB allein wird der Mensch-
heit nicht geholfen.

Arthur Eloesser.
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Sechzig Jahre alt, und noch so wenig aufgeweckt! Nun, mit
dem HaB wird der Menschheit gewiB nicht geholfen, doch eine
frohe Stunde wird ihr bereitet, wenn ich ihr die »Dummheits-
konkurrenze« vorlese. Warum aber der Monty Jacobs zuriickireten
mufte, wo es doch sein eigenstes Herz ist, aus dem der
Floesser keine Mordergrube zu machen hat, versteht man
eigentlich nicht. Wozu iiberhaupt die Umschweife der Individuali-
titen? Es geniigte als Kritik doch die eine generelle Zeile : »Wir
haben halt eine Wut !« (Da kann sich dann jeder unterschreiben.)
So unbefangen wie der Stellvertreter wire also Mister Berlin
gewiB noch gewesen. Er soll sich auf dem Freiplatz, den ein
Theater auch den beruflich nicht beschiftigten, aber »einreic h nden«
Standesgenossen gewihrt durch miindliche Kritik schadlos ge-
halten haben und da er Temperament hat, von Nachbarn, die fiir
ihr Geld etwas horen wollten, zur Ruhe gemahnt worden sein. Wer
wird das nidchstemal die Amtspilicht ausiiben? Ich rate dringend
zur Resignation, da es beim letzten Hervorruf geschehen konnte,
daB ich die Herren anspreche, mich nach ihrer Verdauung
erkundige, sie frage, ob sie nicht Dringenderes zu tun hitten,
als sich Dinge anzuhdren, die sie nicht verstehen. Schliefilich
sind doch auch in den Theatertoiletten wihrend der Vorstellung
die Plitze frei, und da 148t sich bequem iiber Berufsprobleme
nachdenken, statt im Parkett »sich unniitz zu machens, wie man
in Berlin sagt. Und weil wir schon bei dem Thema sind: die
Toiletteherren der Berliner Lokale, oft hab ich mirs gedacht,
miissen ihren Lebensabend hier verbringen und verstehen gewif
mehr vom Theater als die Herren, die eben deren Beruf verfehlt
haben,
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Das ,Berliner Tageblatt® hielt diesmal schon ‘bei der dritten
Besetzung, da die zweite befangen war und die erste ja
iiberhaupt nicht in meinem Fall in Betracht kommt (seit 1924,
wo sie den ersten und letzten »Néherungsversuch« gemacht hat).
So etwas von einer Diirftigkeit. die da zur Verkleinerung des
Ereignisses herangezogen wurde — Hirsch heifit er —, hat die
Welt des Geistes noch nicht gesehn. Unier dem Titel »Nacht-
vorstellung« versteckt, wurde unter anderm bemingelt:

Der Ton des Ganzen schwankt zwischen prophetisch sein sollender
Anklage und billiger Salire, wobei Tagesphrasen mit »orphischen Ur-
worten« zusammenkommen, » Vesper« sich auf »mein Presber«, »Skoda«
sich auf »Roda Roda«< reimen muB; » c’est la guerre «?

Leider ja! Aber bei meiner billigen Satire zahlen die Konsumenten
drauf, und daB sich »Vespere auf »mein Presber« reimen mufl,
gibt jener Reim selbst zu, als der einzige, den »mein Presber
drauf weiB«. Hirsch — nicht zu verwechseln mit dem, der einst
gerufen hat: »Es ist doch etwas Schones um den Krieg!le, aber
wahrseheinlich zu verwechseln — konstatiert:

Am Ende Beifall der Gemeinde des Autors, Verbliiffung und Midigkeit
bei den Laien.

Hirsch ist Laie. Man erkennt sie schon daran, dafl sie Frei-
karten haben, wihrend die Gemeinde zahlen muf.

Wiegler von der B. Z., zufrieden mit dem Trostpreis, lief
sich wie folgt vertreten:

— — Und der lodernde Hafigesang ihrer Kehlen kommt aus der
Schreibmaschine.

Aber aus einer Schreibmaschine, die aufs kunstvollste
angeschlagen wurde. KranuB’' Herrschaft iiber das Wort und
den Reim 148t Funken aus dem wirren Szenengeriist sprithen; sein
monomanischer Fanatismus entlidt sich in aphoristisch gespitzten, mit

Intellekiualitit und heifer Tendenz geladenen Verszeilen. Det Furor
8einer Gesinnung steigert seine dramatische Kraft.







Was aus einer Schreibmaschine alles herauskommt, wenn man
sie kunstvoll anschligt! Ich habe zwar noch nie im Leben
dergleichen getan oder auch nur tun lassen. Nicht einmal
eine Fiillfeder besitze ich, sondern seit dreiflig Jahren denselben
Federstiel. Aber ein Hellseher hat erkannt, daB ich doch einmal
mit einer Schreibmaschine zu schaffen hatte. Tatsichlich diktierte
ich ilir im Sommer 1917 in Ziirich die schon verfaBte und mit
der Hand geschriebene »Letzte Nachte, in der Absicht, sie in
der Schweiz zuriickzulassen. Dann aber faBte ich doch Ver-
trauen zu Osterreich, nahm sle fiber die Grenze und
machte, unmittelbar nach der Musterung durch die Fallotas
in Feldkirch, auf sicherem osterreichischen Boden aus den
Worten »Hetman« und »Zare (die ich der reichsdeutschen
Stenotypistin diktiert hatte, um die Laiin nicht zu verbliiffen)
wieder den »Hauptmanne und den »Kaiser«, fiir den der
Soldat nicht stirbt.

Wenn Sternaux vom ,Lokalanzeiger’ das gesehen hdtte,
er hdtte ein energisches Einschreiten der Behorden gefordert.
Zwolf Jahre spidter blieb er, froh, seinen Ermunterungspreis
im Trockenen zu haben, der Auffiihrung fern und lieB sich
von einem in jeder Hinsicht maBvolleren Kollegen vertreten. Ob
es nur ein Beispiel sein mag, wie der Zufall im Presseleben
waltet, oder ein Beweis, daBl die Rechtspresse, wenn es sich
um mich handelt, schlieflich doch nicht so prinzipiell unsauber
und so durch hemmungslose Wut stupidisiert ist wie die Presse
der mit Intelligenz Gebornen — jedenfalls konnte, obschon
unter dem Titel » Zerrspiegel des Krieges«, das Folgende erscheinen:

Mit einer Verspatung von fast dreizehn Jahren ist ein Bruchstiick
aus den »Letzten Tagen der Menschheit« von Karl Kraus, einer Art
Antikriegsbibel nebst apokalyptischem Anhang, im Theater am Schiff-
bauerdamm zur Urauffihrung gekommen. Kein Bithnenspiel, sondern
eine Folge von Diskussionen, typisierten und verzerrten Gestallen,
symbolischen Stimmen — vor einem Hintergrunde von Drahtverhauen
und Totenkreuzen. Ein mittelalterlicher Zug von Weltuntergangsstimmung
ist deutlich: der dialektische Furor rast, die Durchleuchtung der Nacht-
seite des Krieges leitet hiniiber zur fanatischen Zerfaserung alles
Irdischen. Ein Entwurzelter sieht so die Dinge: den Aufbruch einer
Nation zum Kampf um ihr einfaches Daseinsrecht; vor dem Blick eines
leidenschaftlichen Hassers verwandelt die Welt sich in ein Chaos der
Verneinenden Méchte.

»Die letzle Nacht« — das ist nicht nur der literarische Versuch,
sondern zugleich die Gerichtsstunde eines Zeitkritikers. Unnétig, mit
ihm und seinesgleichen zu rechten. Je geschlossener unsere Haltung
dieser Zeit, ihrer GroBe und Tragik gegeniiber ist, desto kiihleren Blutes
sind wir Zuschauer dieser Art von Geschichtsauffassung. Je weniger wir
mit ihr gemein haben, desto unbefangener diirfen wir das Phinomen
selbst betrachten: denn es ist und bleibt ein Sonderfall, seltsame
Spielart des Geistes: die Welt wird hier bis ins kleinste wiedergegeben
vom Zerrspiegel eines Einzelgehitns; es ist eine Form der Kritik, die
alles von sich behaupten darf: selbst Liebe im HaB und

e

Schopfertum in der Zerstorung | . / so vollkommen
subjektiv ist sie zu verstehen. Nicht die Zeit wird in ihr fiber sich )
Klarheit empfangen, sondern sie ist selbst ein Bestandteil dieser Zeii: /

&ein Mittel, sonderm ein Gegenstand der Erkenntnis. — --







Aber selbst der ,Vorwdirts® blieb diesmal hinter sich zuriick;
in dem Bestreben, »jenseits der Auseinandersetzungen um Kraus
stehend«, einen »Eindruck« zu haben, gelang ihm gerade noch
die folgende Dummheit:

— — Man nennt Karl Kraus einen Dichter, einen Sprachformer von
grofitem Format, andererseits lehnt man ihn als Harlekin ab — — ein
Starker versucht hier durch die Oberfliche zu dem Kern®) zu gelangen,

das Wesentliche, Bleibende einer Erscheinung herauszumeifieln und
zwar in einer Sprache, zyklopenhaft wie erratische Blocke.

Und was 148t sich von dieser Sprache noch aussagen?
Sie bedeutet das Zeitgebundene an Kraus.

Er hat also jenseits der Auseinandersetzungen von allen Stand-
punkten etwas iibernommen, wie es dem Sozialdemokraten ge-
ziemt. Natiirlich findet er, dal, »was 1917 eine Tat ware, jetzt,
»nach der Inflation der Kriegsromane und Kriegsdramen ver-
blait« wirke, also weil mir meine Plagiatoren zuvorgekommen sind.
Die ,Rote Fahne‘, unter deren Protektorat sich ein Jahrzehnt
lang die Sozialisierung der »Letzten Tage der Menschheit« durch
die ehemaligen Mitglieder der Kriegspressequartiere entfalten
konnte, setzt dem Werk noch schirfer zu. Es sei zwar wihrend
des Krieges geschrieben worden, aber Krauf
ist stehen geblieben. Er ist hoffnungslos festgerannt. Er sieht zwar
die Auswirkung des Krieges, aber nicht seine Ursachen und folglich
auch keinen Ausweg.
Namlich nicht den durch Vergasung zu reiner Lebensluft, wie
ihn die Bekenner der ,Roten Fahne‘' sehen.

Er ist der ewige Ankliger — ohne Hoffnung — ohne Ausweg.

Denn er glaubt, daf mit dem Dr. ing. Abendrot das Ende aller
Tage da sei, ohne das Morgenrot zu sehen, das der erst herauf-
bringt. KrauB8 (zum fiinften Mal)

hat eine kleine Schar von Anhdngern, von literarischen Feinschmeckern
um sich. Der grofien Masse ist er fremd geblieben.

#) Heiliger Druckfehlerteufel | Der Setzer prisentierte zuerst:
»ein Starker versucht hier durch die Oberfliche zu dem Kerr zu
gelangen«. Leider mufite es korrigiert werden. (Des Pudels Kerr:
wenn dieser noch Kempner hiee, wire es nicht passiert.)
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Fiir die er, da die Populiren nur stottern konnen, hin und wieder
um Voririge gebeten wird, fir jene, die nicht die Macht
haben, das tief antirevolutiondre, verkleidete Pack von biirger-
lichen Tinterln zum Kuschen zu bringen, die ihnen die
Zeitung zubereiten. Da er ihnen aber um jeden Preis fremd bleiben
soll, so verschmiert man seinen Namen noch in dicken Titel-
ifttem. Die ,Welt am Abend* gibt ja zu, Kraul

gehort zu den wenigen Schriftstellern, die damals rebellierten.

Aber das ist doch heute passé, heute sind bei den Kommunisten
die obenauf, die damals fiir die Kriegsanleihe gesungen haben.
Wegen ihrer totalen Hoffnungslosigkeit ist die Sache, die jener
fiihrt, »fiir uns nur von beschrinktem Werte, wir haben doch
andere Sorgen als den Zwangstod zu verfluchen, jetzt, wo wir
uns doch selbst so was anschaffen wollen. Gewi,, »eine der
mutigsten literarischen Taten jener Tages, Fhet ] ooy
ganz, ganz ohne Hofinung t
heute, wo wir doch vor der Moglichkeit stehen, statt der Front
gleich die Hinterlinder im Handumdrehn zu vergasen oder
auf diesem Weg die bessere Gesellschaftsordnung zu verwirk-
lichen. So ungefihr meinen sie es alle und iberlassen die Teil-
nahme an der Hoffnungslosigkeit der Gemeinde, dem Anhang,
der Schar. Die Presse der Kommerzialrite fiihrt den Gedanken
aus: »Man hat scho genug von die Graiele; die andern wollen
nicht, da man an diese so ganz ohne Hoffnung herantrete.
Auch ,Berlin am Morgen* nicht, das immerhin — in einem
politischen Bezirk, wo der Kerr noch Gimpel fingt — zu
vermerken weif}:

»Die letzte Nachtc ist der (gereimte) Epilog zu des Wiener grofien
Schriftstellers und Publizisten Karl Kraus' erschiitterndem Kriegsdrama
»Die letzten Tage der Menschheite. Werk und Epilog wurden 1917
geschrieben und noch im selben Jahre trotz Zensur und Ausnahme-
zustand vom Autor in Wien offentlich vorgelesen, — zu einer Zeit
also, da die »Antikriegsdichter« von heute, die Alfred Kerr und
Konsorten noch in blutiger Kriegshetze machten.

Alles in allem wird man vielleicht doch einmal zu det Erkennt-
nis gelangen, daB zwischen dem Autor der »Letzten Tage der
Menschheit« und den Massen nichts stand als die Journalistik,
der diese ausgeliefert waren. Alles in allem war in diesem Fall
der Angriff von rechts lange nicht so schibig und subaltern wie
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dle Anerkennung von links. »Man fragt nicht mit Unrechts,
meint der deutschnationale ,Tag*
warum seine Stiicke nicht von den »Aktivisten«< der Linken propa-

gandistisch ausgebeutet wurden — zu Zeiten, als Toller seinen 1dngst
vergangenen Ruhm erntete

(seinen« ist gut)

und Piscator seine Agitation entfaltete. Aber diesen Leuten ist Kraus
bei aller Verschrobenheit der Ideologie zu ehrlich. . . . Und dabei
wird auch manches laut, was den Kulturpolitikern von links unbequem
ist. In diesem Epilog zu »Die leizten Tage der Menschheit« £. B. ist es
eine Szene (die einzige von Wert und auch der Hohepunkt der Regie),
in der mit unheimlicher Eindringlichkeit ein modernes Sodom und
Gomorrha symbolisch-expressiv gestaltet wurde, ein Stiick Totentanz
von einprigsamer Gewalt: der gespenstische Reigen der Hyédnen der
Etappe und des Hinterlandes, der Tanz der Leichenfledderer, Schieber
und NutznieBer des Heldentums der Front; in ihrer Mitte Antichrist
in der Judasmaske (die schauspielerische Leistung des Abends:
Wolfgang Heinz). In dieser Szene hebt sich der Autor iiber seine
eigene pazifistische Ideologie empor.

Der vom ,Tageblatt® findet sie »ekelhaft«. Aber sehe sich einer
diese nationalistische Kritik an: in Miinchen war so etwas
»Verhthnung des toten Frontsoldaten durch einen jiidischen
Literaten« (aus »teilweise syphilitisch verseuchtem« Kreise). Doch
auch jener 148t auf die Vorgesetzten nichts kommen, die Vor-

fiilhrung des Totenkopfhusaren sei eine Gemeinheit, und:
Die Verzeichnung eines iiber Leichen fahrenden Generals ist einfach dumm.

Aber sie wire, selbst wenn sie nicht vielfach real gegriindet
Wire, als szenische Metapher — der iiber Leichen Fahrenden —
der stiirkste Abschnitt des Gedichts. Mit jeder der Coupletzeilen,
die so leicht sind, daf8 sie die Schwachkdpfe nicht verstanden
haben. Der Vertreter der ,Deutschen Allgemeinen Zeitung® hat es
besonders schwer gehabt, indém er einerseits den Mut anerkennt,
der damals Dinge geduBert habe

die in ihrer Gesamtheit zwar ein verzerrtes Bild des Kriegsgeschehens
geben, die in manchen Einzelheiten jedoch Wesensziige beleuchien,
die man in jenen Jahren noch fibersehen mufite oder in den
Schatten stellte

anderseits aber — denn man muB heute wieder — feststellt
daB8 dieser Epilog

dem Wesen dieses vierjahrigen Kampfes nicht nahekommt.

63







DaB etwa »ein Offizier« (Feldwebel) mit dem Revolver die
Flichenden zuriickjagt, ist

eine charakteristische Literaturerfindung, die dadurch
nicht wahrer werden kann, daB solche Ereignisse hier und dort in der
Uberfiille anderer Ereignisse eingetreten sind.

Gehort also (mit den anderen Ereignissen) zu den Wesensziigen,
die man damals iibersehen muBte und die heute dem Wesen
dieses Kampfes nicht nahekommen. Immerhin mu8 man

das echte Pathos eines aufgewiihiten und erschiitterten Menschen an-
erkennen, das sich wesentlich davon unterscheidet, was man in
den Nachkriegsjahren an billigen, konjunkturgerechten Machwerken
erlebte

und :

bleibt recht kithl in Anbetracht der Tatsache, hier nichts als jener
seltsamen Kriegsromantik des Hinterlandes zu begegnen, von der die
Geschehnisse unendlich weit entfernt waren.

Alles in allem besitzt das Werk, das sich von den Machwerken
unterscheidet

eine verzweifelte Ahnlichkeit mit jenen Erzeugnissen, die darlegen,
wie brave anstindige Menschen durch andere, diedaraus Profitschlagen. ...
durch skrupellose Gaserfinder und Pressehalunken . . . . in den Tod
gejagt werden.

Ja, es war zum Verzweifeln, aber

»Die letzte Nacht« trigt zweifellos Ziige einer solchen Verplattung
der=Dinge ==,

Da kann man halt nichts machen — als sich rezensieren lassen;
und zwar vor einem, der es »auf die Gefahr hine unternimmt/
es mit guten Freunden und ehrenvollen Leuten, die die Personlichkeit
des Wieners Karl Kraus auch als Dichter hoch einschidtzen, zu ver-
derbens==.5

Der Mann hat diesen Mut, wenngleich er in das Werk nicht so
tief eingedrungen ist wie die Arier von der ,Deutschen Zeitung,
und der ,Kreuz-Zeitung’, von denen jener in der »Letzten Nacht«
einen neuen Beweis seiner krankhaften Fehdesucht, seiner literari-
schen Schamlosigkeit, seiner fanatischen Dialektik

also offenbar einen Angriff auf den Kerr erkennt, dieser jedoch
(der mehr die »kranke und ekelerregende Phantasie« wahrnimmt,
die »der bedauernswerte Autore zeigt) sofort heraus hat:

Von Bosheit knirschende Karikatur mischt sich mit Eitelkeit und
Wahnsinn.

Der von der ,Deutschen Tageszeitung’ bemerkt, daB es in der
Auffiihrung eben noch gelungen sei,

“die haBgeladenen, manchmal sprachlich blitzenden Verse pathetisch in
Parkett und Rang zu schleudern







wihrend der von der deutschnationalen ,Bérsen-Zeitung® »schlechte
Stammtischwitze« gehort hat und erstaunlich findet, daB der-
gleichen in Berlin noch vorgefiihrt werde

nach Unruh, der im Vergleich mit Kraus ein unfafibar gewalliger

Dichter ist
wiewohl es »keine Frage« sei,

daff Kraus sprachlich weit fiber die meisten Zeitdichter hinausragt.

Ja solche Kontraste, wie sie sich hier gar innerhalb einer und
derselben Personlichkeit zutragen, gibt's nur an meiner Front.

Ubersichtlicher:

Leider wurde es keine

Geisterstunde, trotzdem der Wiener |

Fackel-Kraus gewif8 iiber einigen
Geist verfiigt. Aber dieser Epilog
seiner Dichlung »Die letzten Tage
der Menschheite, 1917 geschrieben,
wirkt heute antiquiert. Natiirlich
nicht der pazifistischen Gesinnung
wegen . . . . sondern weil heute,
12 Jahre spiter, hundertmal das-
selbe gesagt und nicht mit so
miserablen Versen, mit denen nun
die Darsteller vergeblich rangen.
Letzten Endes blieb fast alles nur
eine Deklamation blutloserWorte.. .
Eine Stunde lang brach daraus
lihmende Monotonie {iber das
Parkett herein .... Die Berliner
Kraus-Gemeinde liefl sich dadurch
nicht beirren und etliche Pfeifer
sorgten fiir Verstirkung ihres Bei-
falls | — —
,Welt am Montag’,
Albert Weidner

1
|
|

— — So wird die letzte Nacht
die slirkste Absage an den Krieg,
eine Absage, die, was wesentlich
bleibt, schon im Kriege ausge-
sprochen wurde. Auflerordentlich
wieder die sprachlichen Schon-~
heiten des Werkes (Héhepunkt die
Worte des sterbenden Seoldaten),
aullerordenilich auch, wie der
Meister des Wortes den lebendigen
menschlichen Ausdruck gegen die
Phrase des Krieges stellt.... wie
iiber dem Totentanz der Gestalten
sich der Kampf des lebendigen
Dichterwortes gegen die tote Ma-
terie abzeichnet. Es ist schwer,
dieses ganz auf die faszinierende
Sprache gestgliele Werk aufzu-
fihren . , . . Stfirmischer Beifall des
ergriffenen Zuschauer rief den Auter
und seine Mitarbeiter immer und
immer wieder herver,
,12 Uhr-Blalt',
Rolf Niirnberg
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— — Man sah auf diese Weise
wenigstens nicht, ein wie unmdg-
liches Biihnenbild Nina Tokumbet
da aufgebaut hatte.

o

— — Und Nina Tokumbet, jene
Biihnenbildnerin, die zu einer
grandiosen Geschlossenheit des
Bildgeschehens gelangt.

Aber solche Pendants in der Beurteilung jedes einzelnen der un-
ermiidlichen Studio-Helfer lieBen sich zu Dutzenden finden. Der
Leistung des Regisseurs: das Unmbgliche zu ermoglichen, wurde
die Kritik der ,Morgenpost’ gerecht:

— — Fin Drama ist es nicht, und auch Piscator hatte als Regisseur
hier nicht mehr leisten kdnnen als Leo Reuf, dem es immerhin
gelang, die Symbole so weit zu beleben, daf — nebenbei — etwas
wie Spannung entstand und unwiderstehlich das auf die Zuschauer
noch einmal, und zusammengefafit, hereinbrach, was sie als Mitspieler
und Zuschauer des unerhdrt tragischen Geschehens miterlebt hatten. — —
Eine Reihe ausgezeichneter Sprecher — alle mit ganzer Hingabe der
Sache ergeben — stand im Gefecht. — — K. K. und seine Mitarbeiter
wurden oft und leidenschaftlich gerufen.

Elise Miinzer.

Die Moglichkeit solcher Auflerung beweist das Faltum der
schamlosen Eindrucksfdlschung, die eine préparierte Kritik veriibt
hat, und darf die Mitwirkenden entschidigen, deren Nennung
wie Nichtnennung zumeist das Schulbeispiel leichtferliger Ignoranz
war. Wenn man bedenkt, wieviel Menschenmiihsal in einem
solchen Unternehmen schlieflich den Lohn erntet, von der
Lumperei begrinst zu werden, und daf doch der letzte Biihnen-
arbeiter Ehrlicheres und Fruchtbareres leistet als eine Sorte, die
ritselhafter Weise noch zur Ablagerung ihres Drecks herbei-
gerufen wird, dann mochte man nie wieder an solcher Gelegen-
heit beteiligt sein. Das Auflerste an Infamie war wohl die
Behandlung oder Nichtbehandlung des musikalischen Kunstwerks,
das Hanns Eisler dem Text angegliedert hatte, der »Katzen-
musike, von der ein Unverantwortlicher sprach und der allein
zuliebe schon alle Problematik eines Bithnendaseins der ,Letzten
Nacht’ hinzunehmen war.
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,Tempo*:

== — Sie ist mit ihrem Pathos und ihrer geistigen Geformtheit mehy
Angelegenheit des inneren Gesichts des Lesers, mehr eine fiir einen
Rezitator von heroischem Pathos. — —

— 1g.
,Borsen-Courier:

K. K. unterlag keiner Atmosphére, keiner Nachrichtenﬁberrumpe!ung.
K. K. widerstand dem ungeheuerlichsten Druck, dem je menschliche
Gehirne ausgesetzt waren, den Schlagwortangriffen, den Phrasenaitacken
von vier Kriegsjahren. — — dieser Widerstandsfahigkeit, in dieser
Selhstbehauptung liegt der Wert des Werkes. Auch ich glaube, daf
K. K. da stirker ist, wo er, wie in den »Uniiberwindlichen« aus dem
Witz das Pathos, aus der Ironie die Schirfe, aus dem Hohn die
Angriffsrichtung ableitet, — _ 7

Zu spit als Werk kam »Die Jetzte Nachte auf die Berliner Biihne,
Aber niemals zu Spdt, um in einer jagenden, torkelnden Zeit als Bei-
spiel fiir eine Widerstandsfﬁhr’gkeit aufgerichtet zu Werden, die im Chaos
dieser Friedensjahre ebenso notwendig ist, wie im Chaos des Krieges. — —

Herbert Ihering

Der Autor weifl so sicher, da88 der Epilog kein theatralisches Eigen-
leben hat, wie: dafi er als Krénung des Ganzen theaterméglich wire,
wenn diesesftheaterwirklich Wiirde. Als Ersatz des Ganzen geniigt
er immerhin einer sozialen Theaternotwendigkeit, mag solche
auch hinter dem Zeitvertreib zuriickstehen miissen, den die Gunst
der Ullstein- und Mosse-Kreise fordert und der ihnen die grofie
Zeit vertreiben soll, die sie heraufbeschworen hatten. Dergleichen
mul der sozialistischen Kritik ein ,Film-Kurier* sagen:

»Die letzte Nachte — Qualen der Menschheit, von K, K. im
Epilog seines grofien Anklagewerkes in ihrer Intensitit verdichtet.

— — Dieses Debakel des Menscheniums heute mehr denn
je zur Warnung geworden.

(Aufzufihren an allen Schulen, um Nachkriegsprimanern
die Hintergriinde des Stahlbaderlebnisses zu dekouvrieren.)

K. erhebt sich iiber seine Symbole hinaus, weil {jefe Liebe und
tiefer HaB sie mit Fleisch und Blut erfillen.

Wie er auch dem Reim neue Bedeutung gibt, es
dahin bringt, daB er niemals leer klingelt, sondern Sinn einer

ganzen Sache wird, — —
Lotte H, Eisner
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Man muBte glauben, der Berliner Theaterreferent der
Arbeiter-Zeitung, der zu den »Uniiberwindlichen« geschwiegen
hatte, sei diesmal befangen gewesen und habe sich durch einen
andern vertreten lassen, der zu der »Lefzten Nacht« schwieg.
Nun verlautet, daB er damals keineswegs geschwiegen, sondern
seinen Bericht geschickt hatte, den aber Herr Otto Konig (zu
verwechseln mit dem gleichnamigen Mitarbeiter des Neuen
Wiener Journals) blof nicht erscheinen lieB. Der iiber Wiener
Vorginge offenbar nicht informierte Berliner Korrespondent, der
gewihnt hatte, gerade ein Bericht iiber die »Uniiberwindlichen«
werde die Arbeiter-Zeitung fesseln, hat es, nunmehr besser unter-
richtet, mit der »Letzten Nacht« wohl erst gar nicht versucht.
DaBl die sonstige biirgerliche Presse Wiens kuschte versteht sich
von selbst. Aber damit nicht die Beruhigung Platz greife, die
Publizistik der auswirtigen, selbst der Wiener Sozialdemokratie
miisse von einer solchen Auffithrung nicht Notiz nehmen, sei
der Bericht aufbewahrt, den die ,Miinchener Post® gebracht hat:

Die (von Heinrich Fischer geleitete) Versuchsbiihne des Theaters
am Schiffbauerdamm zu Berlin hat sich die wohl bedeutendste und
anspruchvollste Aufgabe gestellt, die der Bithne aus dem Schrifttum
der Gegenwart fiberhaupt erwachsen ist: sie hat es unternommen, der
grandiosen Vision sinnfillige Gestalt zu verleihen, durch die K. K.
sein ungeheuerliches dramatisches Zeugnis von den »Letzien Tagen
der Menschheite epilogisch besiegelt, der Vision einer auf dem Gipfel
ihres Frevelns aus dem All gejiteten Weltkriegserde.

An eine Gesamt-Auffiihrung dieses riesenhaft sich entrollenden
Panoramas der Schande und des Untergangs, dessen von Grauen
geschiittelte Satire den ganzen Fratzenspuk der Einpeitscher und
Schmarotzer jenes furchtbaren Blut- und Phrasen-Taumels voriiberireibt,
diirfte kaum je zu denken sein. Immer aber wird man einige der mit
der Wahrtraumsscharfe der Verzweiflung aufgezeichnelen Bilder, dazu
manche der durchdringenden Auseinandersetzungen des empérien
Gewissens mit dem schonfirberischen Gleichmut, die gesteigerie Ver-
nehmlichkeit der Bithne gewinnen lassen. Das einzigartige Dokument
einer unentwegt Liige verdauenden und Verderben speienden Zeit
(und zugleich einer heroischen Selbstbehauptung inmitten von Selbst-
verrat und Wahnsinn) kdnnte viele Abende aufwithlenden und drohen-
den Erinnerns hergeben.

Am schwierigsten wird immer eben der Epilog zu bewailtigen
sein, dessen hohnvoll erdréhnende Stimme der Verdammung doch
eine gewisse Abschwichung erfihrt, wenn sie nicht unmittelbar in
das Lasten und Giren der immer tiefer verfinsterten Schwiile hinein
sich entladen kann, nicht in der Weligerichtswucht des Abschlusses
durch ausgiebig Vorangegangenes motiviert erscheint. Manche der aus
dem entsetzlichen Diister des Schlachten-Orkus aufblitzenden Erschei-
nungen kann die Biihne zu auflersler Einprigsamkeit verstirken. Die
von Leo ReuB durchaus micht eingebungsarm inszenierte Auffihrung
hat es erwiesen. Anderes wird wohl immer hinter der Gewalt des
unvermittelt die Vorstellungskraft erschreckenden Wortes zuriickbleiben
miissen, — so vor allem die erbarmungslos das Fazit ziehende und
Ausrottung verkiindende Stimme von oben, der die Akustik einer
bloflen Menschenstimme aus den Kulissen unvermeidbar Abbruch tut.

In aller Fragmentarik der Biithnenwirkung dennoch ein bestiirzen-
des Geschehnis und Einsatz des wagenden Versuches an entscheiden-
dem Punkte. Willi Wolfradt.

)
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Womit wohl zugunsten wie zuungunsten des szenischen Ver-
suches das Zutreffende ausgesprochen ist.

Von welchem Wirrsal der Meinungen die Gestalt des
Autors der »Letzten Nacht« umgeben wird und wie sein Charakier-
bild selbst auf dem Bouvelard schwankt, zeigt die folgende
Gegeniiberstellung, deren rechtes Stiick wohl die duBerste Mog-
lichkeit bedeutet, die durch die Erfindung der Druckerschwirze
dem deutschen SpieBer gewihrt wurde, wenn er es nicht vorzieht,
den Abend im Haus »Vaterland« zu verbringen. Das Blatt, dem
es entnominen ist, gehort dem bei Sklareks nassauernden Anti-
semiten Bruhns und nennt sich ,Die Wahrheit® (deren Forderungen
an der Stelle, wo von einem Kampf Siegfried Jacobsohns
gesprochen wird, nicht ganz erfiillt scheinen.) Als Vorlesestiick
iibertrifft es den bekannten »Junggesellen<. Der Sperrdruck, der
das diabolische Spiel mit dem Namen »Krause (wenngleich
leider nicht konsequent genug) unterstiitzt, entspricht genau dem
Original.
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Karl Kraus:
Die letzte Nacht

Die letzten Tage der Menschheit
sind gekommen. Der Weltunter-
gang bricht an. Nun girt und
kocht und brodell die letzte Nacht
herauf.

Die letzte Nachtl — mit Eksta-
tik, Blulsimpfen, Rocheln, Wahn-
sinn, Tod und Grauen; mit Plan-
dern, Beuten, Gieren, Geilen,
Fressen. In den Fingen der Draht-
verhaue slinken auf faulendem
Schiachtfeld die bleichen Skelette
zum Himmel, sterben brillend,
fichzend, stéhnend zefetzte Wesen,
verrecken seufzend, versinken in
Blindheit. Und einer, dem dieser
Anblick zu Gesicht kommt, er-
greift in Furcht und Angst und
Schauer die Flucht: der Generall

Zwischen  zerspritzten  Hirnen,
Dirmen, Leibern lungern die
Kriegsberichterstatler auf Beute

fiir Bleistiit und Kamera, fiber
noch lebendem Menschenfleisch
stolziert der Husarenoffizier mit
gutturalen Kommandoténen, tram-
pelt der Marschall von Eichensieg
an der Spitze neuer Millionen-
heere und feiert den Sieg des
Menschenmaterials. Der Mensch
als Warel

Die letzte Nacht! Da preist auf
dem Thron der ekelsien Zivili-
sation der Dr. Abendrof den

Héhepunkt menschlichen Erfin-
dungsgeistes, die kiinstliche
Lungenpest. Und die Hyinen

tauben und geifern, wihrend ihr
Herr und Meister Gott vom Throne
stofit, dem Nazarener ins Cesicht
«speit, die ewige Philosophie der
Liebe in die Holle schickt, — der
Antichrist ist da! Mit orgiastischem
Véliern, Prassen, Huren tanzen

.die Raubtiere, .die Aasgeier fiber

Der krause Literat
Kiatlo Xraus:

Ganz besonders krause
Sachen gehen gewdhnlich blo8
des Nachts vor sich, weil
man sich doch am helleuchten-
den Tage etwas geniert, gar zu
kraus zu werden. Bei kiinstlicher
Beleuchtung 1aft sich auch die
krauseste Krausitat leichter
ertragen.

Und wenn man schon Karl
Kraus heift und ein graufier
krauser Literaterich ist
und ein Theaterstiick schrieb, das
nun auf die Brelter will, — wie
anders kann man ein solch krauses
Opus auffithren, als in einer
Nachtvorstellung? Also ge-
schah es auch, daB nichtlich, wo
doch nur die Geister wandeln

“ sollten, ein Stiick von Karl Kraus,

»Die letzte Nachte, der
Epilog zu einem von ihm geschrie-
benen Kriegsstick, von der
Versuchsbiithne des»Theaters
am Schifibauerdamm« aufgefithrt
wurde, Versuchsbiihne? Ach
ja, an eine solche gehort diese
tragikomische Sache des Herrn
Kraus unbedingt auch hin.

Im ibrigen will der Name Karl
Kraus verhdltnismagfig be-
kannt dinken:Vorlangen Jahren
waren seine Prominenz Karl
Kraus, der Herausgeber der
Wiener Krauswochen-
schrift »Die Fackels, und
seine weiland Fulminanz
Sigi Jakobsohn, der Heraus-
geber der nicht blof auflerlich
so_knallrot schillernden »Welt-
bihnee«, trotz der ungefihren
Gleichheit ihrer Anschauungs- und
Beurteilungstheoreme oder viel-
leicht aus Konkurrenzneid gerade
deswegen miteinander in Krach







Leichen. In Finsternis und Triimmer
und Asche rast das Ebenbild
Gottes sich zu Tode, tilgt sich
selbst aus, wihrend aus der kos-
mischen Weite die Stimme der
Verdammnis tént und aus der
‘Hohe der Ewige, der Alte vom
Berge, der dem Menschen gab
den freien Willen, sich donnernd
“vernehmen 1afit: »Ich habe es
nicht gewollt |«
* £ 3

Im Juli 1917 hat Karl Kraus
diese Szene als Epilog zu seinem
iiber siebenhundert Seiten starken
Kriegsdrama sDie letzten Tage
der Menschheit< geschrieben. +Im
selben Jahre hat er sie noch in
Wien offentlich zur Vorlesung
gebracht. Das soll man zundchst
bedenken, — heute, wo Pazifismus
doch eine recht bequeme Sache
schon geworden ist.

Er hat es geschrieben in-seiner
unvergleichlichen Sprache und er-
fiillt von seinem hohen Ethos und
seiner tiefen Religiositit. Darin
unterscheidet sich dieses Werk
von allen {ibrigen Kriegsdichtun-
gen, daB es neben schirfster
Tendenz und stiirmischster Anklage
ein religioses Passionsspiel ist,
der Schtei, die Oifenbarung eines
wirklichen Propheten, — dafi-es
durch die weite und reiche Skala
des Wortes Antlitz und Unter-
grund der groften Menschheits-
‘tragédie und des groBten Mensch-
heitsverbrechens als ein universales
Abbild erstehen 148t. Kraus' Werk
ist keine Arbeit, die vom Leben
bei ‘ieinem Hirn »bestellt« wurde,
etwas, das sich entwickelte, kri-
stallisierte und gearbeitet wurde,
sondern etwas, das eben da war
und Bekenntnis wurde.

In der Beherrschung des Worts,
¢in seiner Schﬁnhfl und Tiefe, —

geraten, den sie so tiichtig: coram
publico vollfiihrten, daf beider-
seits die krausen Locken
lustig in der Luft herumwirbelten.

Doch seitdem ist ja wviel, viel
Zeit vergangen, und nun endlich
kann auch Berlin einmal geistige
Kinder des Herrn Kraus bewun-
dern. Doch 4 propos bewun-

“dern: Das ist wohl doch ein

etwas schiefer Ausdruck. Oder
war die Bewunderung so gro8,
dafl man vor lauter Bewun-
derung nicht feststellen konn-
te, welche Absicht Herr Kraus
mit seinem dramatischen Epilog
eigentlich hatte? Hochstwahrschein-
lichwollte erpazifistisch dem
Kriege so eine ganz kleine
Kleinigkeit auswischen. Per-
sonen kommen ins Licht, reden
allegorisch, oratorisch
und orakelhaft ihre (neben-
bei gesagt: schlechten) Verse
herunter und wéhlen sodann den
besseren Teil der Tapferkeit,
indem sie, hdchstwahrscheinlich
um allzu brausenden Bei-
fallsstiirmen zu entgehen,
hurligst wieder verschwinden.
Vielleicht auch hatten die agieren-
den Herrschaflen keine Lust,
zum Nachtmahl faule Eier zu
genieflen und sich dabei den
Magen' nach Herzenslust zu ver-
derben. ... Kann man’s wissen?

Auch- Kraus ging hier unter die
Revueteriche. Zusammenhanglos,
bloBum pathetisch klingen-
des Woftgerassel einerseils
und derbe Revuewitzeleien ander-
seits vom Stapel zu lassen, 4Bt
er diese Figuren reden. Zwischen
fadestem Tanzbodenge-
schmuse und wildest-wu-
chernder Pathetik ist bei
Kraus ein kleinerer Schritt, als
gewobhnlich vom Erhabenem







t
Al

Yt

J,‘M':ﬂ”’fj

M
1A

snan muB das immer wieder sa-
gen — in der Sprachgewalt und
«dem Sprachreichtum ist Kraus un-
erreichter Meister. Welche Wirkung
geht von dem letzten Stéhnen des
sterbenden Soldaten .aus! Und
welche Weiten erschliefien sich in
«dem Sang, mit dem der Satan
gierig-unheimlich Gott wvernichtet.
In diesen Sitzen — Hohepunkt
der Auffithrung — lebt eine Welt,
wie sie sich nur in den ganz grofien
Menschheitsdokumenten auftut. Ich
stehe nicht an, Kraus zu den grofiten
Sprachkiinstlern des Jahrhunderts
zu rechnen.

* £
&

Leo Reufi, der die Auffiihrung
fiir die Versuchsbiihne des Theaters
am Schiffbauerdamm inszenierie,
baut seine Szenen auch ganz auf
die Sprache auf. Die Biihne ist
ein stetes Dunkel, Halbdunkel,
«urch das Irrlicht, Geisterblitzen,
Scheinwerferleuchten, Flackern und
Verglimmen huscht und blendet.
Die Menschen auf der Biihne sind
s0 weniger Schauspieler als Spre-
.cher. Schépferische Gestaltung von
packender Wirkung ging dabei
besonders aus von dem matten
Flehen Ernst Ginsbergs als ster-
‘benden Soldaten, den kasperhaften
Blechtdnen Theo Lingens als Toten-
kopfhusar und dem vampirhaften
Allunterjochen Wolfgang Heinz',
des Herrn der Hydnen. Unter

Einsatz von Kraft und Kénnen |

wirkten ferner mit Hans Hinrich,
Ernsi Stahl-Nachbaur, Paul Morgan,
Manfred Fiirst, Erich Ponto, Ernst
Prockel, H. v. Twardowski, Fried-
rich Gnas, Agnes Straub, Mar-
garete Melzer, Anna Hollering.
Orkane von langanhaltendem Bei-
fall gehen in eine groBe Sympathie-
kundgebung fiber fiir den Riesen
der Geistigkeit Karl Kraus, dessen
Zwerggestalt immer wieder dan-
fend erscheint. Herbert Pfeiffer.

zaiin [LAcherlichen. Ob etls
am Schreiblisch nicht gefiihit, der
kramse »Fackel«-Kraus?i

Alles mogliche hat er .da
‘witzelnd zusammenge-
wurstelt, besonders Personlich-
keiten aus der ihm nahesiehen-
den literarischen Welt, die er mit
glossierenden Floskeln
behdngt. Was mag das alles
aber bloffi mit dem Sinn eines
Kriegssticks zu tun haben?
Nebbich! Also gar nichts!
Hier kann man wirklich von
Scherz, Satire, Ironie
und flacherer Bedeutung
reden. Das Geschmuse wird

Selbstzweck, bloff um Stil-

proben daran vorzunehmen.
Sachlich ist das Stiick eine einzige
Ragoutvermanschung aus
allen méglichen und unméglichen
Bestandteilen: Stimmen von
oben,Stimmen von unten,
Stimmen vom Mars, Stim-
‘me Gottes und sonst noch se
allerhand und vielerlei, — das
will Herr Kraus uns vorgaukeln.
Dazu wird das Ganze mit einer
scharfen, saftigen, pikant sein
sollenden Sofie aktueller, boshaiter
Satiren iberspritzt. Ja, so stil-
sicher ist der versuchsnéachg-
liche Herr sFackel«Kraus!

Was {ibrigblieb bei denen, die
ob diesem schaurig- komischen
Bfihnenschmarrn ihre  wohlver-
diente Nachtruhe opferten ? Un-
mut ob solech filirchter-
lichem Durcheinander und
ansgewachsener Mifimut,
jedoch nie und nimmer Ergriffen-
heit am Tragischen noch reine
Freude am Komischen.

Es war eine Komitragédie um
eine tragikomische Versuchsbithne.
‘Versuchsbiihnel Das sagt
genug. Man unternimmt Versuche
in der wohlbegriindeten Furcht,
daff sie auch mifilingen kdnnten.
Und dieser hier miBlang.
Aber ordenglichll







Man wird — ganz abgesehen von dem Unikum des
SpieBers, der, angelockt vom Titel »Die letzte Nachte, eine so
schwere Enttiuschung erlebt hat — zugeben, dafl es ein doller
Kontrast ist. Womdglich noch doller und jedenfalls erheblicher,
weil zwischen zwei Berliner Meinungsfithrern spielend, ist der
folgende. ,Berliner Volkszeitung*:

Die letzte Nacht von !fs nach 12 bis /s nach 1 wurde im
Theater am Schiffbauerdamm wieder einmal Karl Kraus gespielt, und
zwar »Die letzte Nacht<, der Epilog zu der groBartig grausigen
Kriegsdichtung von Karl Kraus »Die letzten Tage der Menschheitec.
Das ist kein Drama, aber es ist mehr als all die Theaterstiicke und
mehr als die meisten Romane, die man iiber den Krieg geschrieben
hat. Es ist das furchtbare Dokument eines anklagenden Schriftstellers,
den weiigliihende Wut fast zum Dichter macht: der Weltkrieg, aui-
genommen von seinem vielleicht schrecklichsten Ort aus — aus Wien,
wo es nicht einmal ein Vaterland gab, sondermn nur den Staat, fiir
dessen abstrakte habsburgische Scheufilichkeil nun diese Lawine von
Mord und Liige, Elend und Schiebung, Dummheit und Gemeinheit
entfesselt wurde. Karl Kraus wechselt da zwischen geltend realistischen
Szenen (wie von George Grosz) und phantastischen Einlagen mit
Hoéllengesang und malt so ein Bild dieser auseinanderfallenden Gesell-
schaft, gegen das Dantes Holle eine harmlose und herzliche Sache ist.

Dieser Epilog, den man nun in der lefzten Nacht spielte, hat
keine realistischen Szenen mehr. Er ist nur noch allegorischer Extrakt :
sterbende Soldaten im Drahtverhau, verwirrte Generale, seelenlos
schmierige Kriegsberichterstatter, immer noch schneidige Totenkopf-
husaren, die kriegswucherischen Hyénen, die die Leichen plindern,
der grofie Dr.-Ing. mit dem neuesten Giftigas, und schlieBllich die
»Stimme von obene, die im Namen des Weltraums diesem verruchten
Planeten Krieg ansagt und ihn ausrottet. Alles strudelt in Versen da-
hin, die der HaB genial macht; erzwungene Reime ergeben doch
grausig brennende Gedankenverbindungen; die erdachten Gestalten er-
'halten ein spukhaftes Leben. Es ist ungefihr die Technik, die man in
den Dramen gleich nach dem Krieg anwandte, aber es ist sicher viel
‘begabter als alles, was die Herren Unruh, Toller und so viele andere
produziert haben. — In der ersten Hilfte ist auch die Wirkung sehr
stark. In der zweiten, wo allzu lange die Stimmen aus dem Unsicht-
‘baren ertdnen und die Bilder der Apokalypse sich mehr hiufen als
steigern, 148t der Effekt freilich spiirbar mach.

Die Regie zu diesem Text, der weitaus bedeutender ist als alles,
‘was Piscator je an Texten gehabt hat, macht Leo Reuf in Pi.ca ors
$til — —. Es bleibt ein Unfug, nachts Theater zu spielen, aber &
sich hatte diese Extraauffihrung eines micht publikumsmafiigen aber
genialen Produkts schon einen Sinn. Schade nur, daf dies Publikum
won Theater- und Literaturleuten, die sich um diese Zeit ganz aus-
schliefilich versammeln, der demkbar uninteressanteste Resonanzboden
fifir jeden kiinstlefischen Versuch dist.

Julius Bab.







Allerhand und offenbar die BuBkritik eines Kriegsproduzenten,
der Lyrik unter der Devise »Jeder Schuff ein RuBil« gesammelt
hat, was durch das BewuBtsein, daB es »ein Vaterland gabe
niemals zu entschuldigen war. Aber nun das im letzten Heft
Versprochene und mit Spannung Erwartete] wie es ist, aus-
gegraben mit allen Wiirzlein aus dem 8 Uhr-Abendblait:

Karl Kraus: »Die letzte Nacht.«
Theater am Schiffbaunerdamm’.
Von
Felix Hollaender.

Es war schon eine Zumutung, uns nach Mitternacht dies Ge-
sinnungsspektakel vorzuseizen. Hilte man das Aufsagespiel, in dem
ein schlechtes Gedicht nach dem anderen herunterdeklamiert wird, in
einem pazifistischen Gesangverein zur Darstellung gebracht, die Zu-
horer wirden das Lokal fluchtartig verlassen haben.

Die Sekte des Herrn Karl Kraus ist sanftmitiger. Sie hat aus-
geharrt und am Schluf nicht nur die Schauspieler, die die edlen
Verse sprechen durften, mit Beifall iiberschiittet, sondern auch den
Chef, freilich ein wenig mihsam, hervorgejubelt.

Der Gemeinde und ihren Predigern, die von gestern und vor-
gestern sind, sei dies bescheidene Vergniigen gegonnt. Das Schicksal
des Abends wird dadurch nicht im mindesten berithrt, wenn ein so
feierliches Wort fiir den zur Nachtzeit aufgeschlagenen Zirkus iiber-
haupt in Frage kommt. :

»Die letzte Nacht« ist als Epilog zu der Tragddie >Die letzten
Tage der Menschheit« gedacht, die mil den Geschehnissen nach der
Ermordung des osterreichischen Thronfolgers beginnt — und mit der
Liquidierung der Kriegskatastrophe endet.

Die Marsbewohner, die der entsetzlichen Wirtschaft auf unserem
geistig und kdrperlich gleichmalig verpesteten und verseuchten Planeten
fiberdrfissig sind, greifen endlich ein. Ein Meteorregen prassell von
ihrem Gestirn und fegt, wirksamer als alle Bomben, die Erdbewohner
hinweg.

Eine Stimme von oben tont:

»Der Sturm gelang., Die Nacht war wild.
Zerstort ist Gottes Ebenbild. <

Ist das nicht hiibsch gesagt?! Dann folgt grofes Schweigen,
bis die Stimme Gottes einsetzt: »Ilch habe es nicht gewollt. <

Grofartige Bescheidenheit des Dichters Karl Kraus, dafi er nicht
personlich eingreift und das letzte Wort sich vorbehdlt.

Eigentlich hitte in der Generalabrechnung der liebe Gott, der
doch an dem ganzen Schlamassel schuld ist, gehorig geriffelt und de
jure abgesetzt werden miissen.
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Was hat Gott zu flennen, wenn Karl Kraus den Donnerkeil
schwingt, Blitze herniedersausen 1ifit und unser Sodom und Go-
morrah mit Ausnahme des einen Jesus redivivus, fiir welchen er sich
selbst ausgibt, dem Untergange weiht!

Lassen wir indessen fiir ein kleines diese hdchst antiquierte Me-
thode, Gottvater, Gotlsohn und den Antichrist zu zitieren, beiseite,
und wenden wir uns fiir einen Augenblick wenigstens der Totalitit
des Werkes zu.

Man darf wohl sagen, es ist von alttestamentarischer Grége.
In jedem Satz, in jeder Zeile, in jedem Vers ist es personlicher Rache-
akt des gekrinkten und beleidigien Javeh, der in unserem Deutsch
sich Karl Kraus nennt. Wobei es ganz belanglos ist, ob sein heiliger
Zorn gegen die >Neue freie Presse« oder Wilhelm II., gegen Hans
Miiller oder das edle Antlitz Hofmannsthals sich richtet.

Von diesem unentwegt Entriisteten wird ohne Unterschied der
Person, der Rasse und des Glaubens alles verpriigelt und verdroschen.
Da gibt's eben kein Erbarmen, und belanglos ist es, ob die Alice
Schalek, die fiir die »Freie Presse« Kriegsreportage macht, oder der
Roda Roda, oder der Professor Delbriick, oder der Buchhindler Hugo
Heller, oder der Hermann Bahr, oder sonst ein Jud oder Christ an
der Reihe sind.

Damit keine Verwechslung mdglich ist, werden alle namentlich
genannt. Die Welt stinkt gen Himmel, ist zum Untergange reif. Es
lebe der Gerechte — es lebe Karl Kraus, der groSte Moralist des
Jahrhunderts in Vergleich zu dem Moses, Christus, Sokrates und
Buddha die reinen Waisenknaben gewesen sind.

Er ist das Gewissen der Zeit, wenn auch ein vom Karzinom
der Eifelkeit angefressenes Gewissen. Tut nichts. Es wird der Wissen-
schaft schon gelingen, eines Tages fir den Krebs das Allheilmittel zu
finden.

Aber sind wir nicht ein wenig vom Thema abgeschweift —
geht es um den Mann, oder geht es um das Werk ?

Ohne die Nachivorstellung lige bestimmt kein AnlaB vor, in
die Reimschmiede des Herrn Kraus zu treten, seine Lang- und Kurz-
wellen, seine Knallbonbonverse iiber uns ergehen zn lassen.

Wir kénnten es trotz Clique und Claque getrost der Zeit iiber-
lassen, diese Raupachiade in ihr Nichts aufzulésen, iiber diesen Eklek-
tizismus hinwegzuschreiten. Vor siebzehn Jahren ist dieses Drama kon-
zipiert worden. Es kdnnte vor siebenmal siebzig Jahren geschrieben
sein, so veraltet mutet es nach Form und Inhalt an. Da wird gejo-
delt und gemauschelt, Goethes tragische Ironie genau so ausgepumpt
wie Nestroys urwiichsige Komik. Da wird Hauptmanns und Wede-
kinds Art stillos durcheinandergewirbelt — da wird noch ein Schuf
Offenbach hinzugetan, um der Sauce etwas Pikanterie zu geben, Und
das Ganze ist untragbar in seiner grenzenlosen Oede.







Zeitdrama oder Zeitroman mit peinlicher Verwendung von Gegen-
wartsdokumenten, etwas durchaus Erlaubtes, wenn dahinter ein Dichter
steht. Sobald indessen der Fackeltriger Kraus in die Sinnlosigkeit
dieser Welt hineinleuchtet, entsteht ein Pamphlet, das trotz allem
Zeter und Mordio uns kihl bis an das Herz 146t

Der Epilog »Die letzie Nacht« soll das Fazit des Ganzen geben.
Aber wird der Brei, den der aufgeregte Sammler von Zeitdokumenten
eingeriihrt hat, geniefibarer, wenn seine sterbenden Soldaten, seine
Erblindeten, seine fliichtigen Generale und Kriegsberichterstatter, wenn
der Berliner Ingenieur mit dem neuen elektrolechnischen Kriegsapparat,
oder die Hyédnen Freflsack und Naschkatz als Reprasentanten des
Schieber- und Kriegsgewinnlerpacks in Erscheinung treten ?

Mag Herr Kraus auf Grund persénlichster Erfahrungen sich als
noch so guter Kenner dieser Atmosphire erweisen, sein Wortschwall
hallt an uns voriiber, ganz gleichgiillig, ob Gasmasken durcheinander-
wirbeln, ob Stimmen von oben und unien ténen, oder ob das ge-
schindete Faust-Gedicht herhalten mufi, um einen toten Plunder zu
beleben.

Was bleibt {ibrig: Ein Budenstiick, in dem alle Theaterrequisiten
verwandt werden, in dem es donnert und blitzt, Funken sprithen und
Meteorsteine krachen, oder wenigstens krachen sollen.

Ubrig bleibt ein Moralist und Ethiker, wie er noch nie im Buch
gestanden hat. Denn vergessen wir nicht, meine Herrschaften : so viel
Moral und Ethik ist noch niemals in einem menschlichen GefiB an-
gesammelt worden.

Und zuletzt gibt es noch einen Frontwechsel. Denn dieses Qeuvre,
auf zehn Abende berechnet, war vom Verfasser konsequenterweise fiir
ein Marstheater, nicht fiir eine betlinische Biihne gedacht.

Wobei billigerweise die Frage nicht unterdriickt werden kann :
Was wurde nach Zerstorung unseres Planeten aus dem Dichter Karl
Kraus? Er hitte doch zum mindesten in einer Schlufiapotheose, schon
um den Vergleich mit Jesus Christus durchzufiihren, die Himmelfahrt
antreten miissen.

Antwort : Da dieser Heilige eigentlich nie vorhanden war, nur
von Gnaden der Krausschen Phantasie lebt, so blieb uns Karls Aui-
stieg gliicklicherweise erspart.

Seien wir dankbar und gerecht. Dankbar, daB der Mann, der an
allen Wohlgeriichen seiner osterreichischen Heimat sich gesittigt hat,
der an keiner Kloake vorbeigegangen ist, uns nur einen Bruchteil
seines Wustes in der Nacht vom 15. zum 16. Januar 1930 zumutete.

Und gerecht, indem wir anerkennen, daff der hier aufgespeicherte
Stoff die Herren Charell und Haller fir die nichsten zehn Jahre mit
Revuen versorgen konnte. Ja, vielleicht lassen sich sogar mit den
»Letzten Tagen der Menschheit« noch bessere Geschifte als mit den
»Drei Muskeiieren< erzielen.

Zum Schlufi noch ein Wort iber die Auffiihrung, die einerseits
unter dem Knattern der Maschinengewehre und einer ad hoc kompo-
nierten Katzenmusik, andererseits unter grauslichem Geiliister und
dahingleitenden Schatten vor sich ging. Spielleiter ist Leo ReuB, der
je nach Bedarl seine eindruckslosen Prospekie verfinstert oder belichtet
und iber die Armseligkeit der Dichtung durch ein befliigeltes Tempo
hinwegzuhelfen sucht.

Ein Kollektivlob fiir die Herren Ponto und Wolfgang Heinz, fiir
Ginsberg, Schweikart, Stahl-Nachbaur und Twardowsky, fiir Morgan
und First, fiir Prockl, Dunskus und Karma. Eine Stimme von oben
bringt Agnes Straub mit schneidenden Akzenten, grell, grofartig,
berdeutlich jeden dieser banalen Verse gliedernd.

An den braven Schauspielern hat es also nicht gelegen |
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Und pflanzt’ es wieder am stillen Ort; nun zweigt es immer
und bliiht so fort. Oder auch, weil Roslein sprach: ich steche
dich, daB du ewig denkst an mich, brach es der wilde Knabe.
Starkey das Weh und Ach des Nachdrucks als des Drucks.
Hollaender ist beriihmt fiir schleclites Gedichtnis. DaB die
»Letzte Nacht< vor siebzehn Jahren, also vor dem Krieg,
konzipiert worden sei, ist eine Uberschétzung ihres prophetischen
Werts. Was er damit meint, daB8 sich Herr Kraus »auf Grund
personlichster Erfahrungen< als guten Kenner der Nachkriegs-
atmosphire, des Schieber- und Kriegsgewinnlerpacks, mit einem
Wort der Gegend des 8 Uhr-Abendblatts erweisen mag, wollte
er ihn gerichtlich befragen lassen, verzichtete aber darauf, da
man es ja so schwer mit den Berliner »Kadis« hat und es doch
schon des Schweifies der Edlen wert genug wire, Hollaender
zundchst mal als Zeugen vors Gericht zu bekommen. Er hat sich
als solcher, unbeschwert von jeglichem Gedéchtnis, fiir hin-
reichend unbefangen erachtet, um das kritische Richteramt zu
iibernehmen. Wenn man an die Kritik der »Uniiberwindlichen«
zuriickdenkt, die sein Blatt gebracht hat, so kann man wohl
sagen, dafB hier der stirkste Fall von Reparationsverpflichtung
vorliegen diirfte, der in Deutschland bisher erlebt wurde.
Hollaender ist aber auch der erste Kritiker, der sich nicht
nur mit der szenischen Tauglichkeit des Epilogs, prelchg j¢ ein
Problem sein mag, sondern auch mit den »Letzten Tagen der
Menschheit« als dichterischer und kultureller Leistung auseinander-
setzt und den Bann des Respektes brach, der bisher selbst den
journalistischen Auswurf gezwungen hat, den blofien Titel als etwas
Vorausgesetztes, aus der Geistesgeschichte nicht mehr Wegzu-
denkendes mit einem »Unberufen!« zu zitieren. In 31 Aphorismen,
die gewif fortsetzbar wéren, aber doch in jedem das Wesentliche
zusammenballend, zeigt sich Hollaender mit einem Ungestiim,
den man ihm gar nicht zugetraut hétte, als derartigen polemischen
Losgeher, daB in ganz Berlin der Fachmann gestaunt und der
Laie sich gewundert hat. Umso grofer war das Bedauern, daB
nach dem Beweis korperlicher Frische, den die Kritik darbot,
das Krankheitszeugnis, mit dem er sein Auftreten als Zeuge
absagte, Zweifel wecken mufite, die aber wieder zerstreut wurden,
als er bald darauf im Rundfunk sprach. Ho]]acudef Kritik war
lange Zeit das Tagesgesprich einer/Sonsil raschlebigen, Stadt, in
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derrefie Dummheit die andere jagl. Allgemein hwurde die dpew
Vermutung pufgesteliyy daB Hollaender in der Konkurrenz zur %

sLetzten Nacht« obslegen werde. Das war aber unmoglich, denn
er hatte zwar das Rennen gewonnen, war aber so vor den
andern ans Ziel gelangt, daB er fiir hors concours erkldrt werden
muBte. Ein Mustesbeispiel dafiir, dal Ubertreibung bei guten
Anlagen alles verderben kann und blinder Eifer nur schadet.
Wire Hollaenders Kritik nicht zu dumm, der erste Preis hitte
ihm und keinem andern gebiihrt. Ein anderer — und ich weiB
schon, welcher — konnte aber aus den oben dargelegten

Griinden auch nicht in Betracht kommen, und es verlief wie das.

Hornberger SchieBen. Monty Jacobs kann aufatmen.
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Der Unterschied

Den Zeitungsmann erfat der Neid,
wie wir uns unterscheiden.

Ich hatte so oft Gelegenheit,

sie zu vermeiden.

Die Sachverstindigen

¥ | DaB du nicht merkst, woran man darbe,
verprafit man es in einemfort:
Die Blinden reden von der Farbe,
4}/ die Tauben reden von dem Wort/ /
/ ie Lahmen lehren, wie man tanze, i
die Huren, wie man Andacht treibt,
Kurz, Rezensenten gehn aufs Ganze
und konnen sagen, wie man schreibt,
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Konkurrenz fiir Kritiker

'I')' Spieglein, Spieglein an der Wand:
Wer ist der dimmste im ganzen Land?

EJ
Sommernachtstraum

Ein wilder Zauber wob durch die Nacht:

das Unkraut wurde lebendig gemacht.

Man vergafi, dal man im Theater saf:

bis vorn an die Rampe wuchs echtes Gras.
Und nichts war von Pappe bis auf die Leute,
die nicht wufiten, was ein Vers bedeute.

Man hat, wie Zauber die Sinne umflicht,

vor lauter Wald nicht gehort das Gedicht.

So ward jahrhundertaltes Geisteserbe

geretiet durch Regie und Kunstgewerbe.
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Wie man’s macht, ist’s nicht recht.

Kamele zu schlucken, davor mdéchten seit Jahten
mich die Miicken bewahren.

Und Miicken zu seigen, da warnt meiner Seel®
mich jedes Kamel.

Erweis ich dem Ubel zu viel Ehre,
hofft jedes, daB es das kleinere wire;

und alle fiirchten, ich vermécht’ die Gestalten
nicht auseinanderzuhalten.

Doch weil ich am wenigsten kann vertragen,
daB Pharisder, was ihnen gesagt ist, sagen,
und weil {iberhaupt ich hab meine Mucken:
so pfleg ichKamele zu seigen tnd Miicken zu schlucken,

E 3

Ohnmacht.

Ich mufl mehr, als ich habe, schenken.

Wenn ich was kann, so kann ich nichts dafiir.
Und was ich will, mifilingt: mich abzulenken.
Denk ich an dies und das, um nicht zu denken,
es denkt in mir,

Der Widerspruch.

Was fiel mir ein,

mir altem Hasser?

Ich predigte Wein,

und trank dazu Wasser!

Um noch besser den Widerspruch zu bemerken,
gehn sie hin, sich an meinen Weinen zu stirken,
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Einem Raubvogel

Tief in mein Innres reichen seine Krallen:
er stiehlt schon, was mir noch nicht eingefallen.

E S

Grabschrift

Ul Wie leer ist es hier

\ an meiner Stelle.
Vertan alles Streben.
Nichts bleibt von mir
als die Quelle,
die sie nicht angegeben.
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