17. Februar 1916.

Karl Graf S t i r g k h, Ministerpriisident:

Br begrusst den Gerichtshof durch eine Verbeugung und die Ange-
klagten durch Kcpfnicken. Nach den Zeugenerinnerungen durch den Ver—
handlungsleiter und Abgabe der Generalien: Verhandlungsleiter:Das Be-
weisthema ist zun&chst die parlamentarische Betédtigung der beiden An-

- geklagten Dr. Rasin und Dr. EKramar, insbesondere ihre Tétigkeit bezlig-

—+4+eh der Ausgleichskonferenzen und inm Zusarmenhange damit der Verhand-
lungen im BOhmen und in YWien. Zeuge: Was diesen Punkt betrifft, so er-
laube ich mir dariiber folgendes zu sagen: Aus meiner ganz perscnlichen
Wahrnehrmung bin ich nicht in der Lage, iliber die einzelnen Details des
Verlaufes dieser Verhandlungen etwas auszusagen, weil ich in jener Zeit
wo die Verhandlungen in Wien begommen und dann nach Prag ilbertragen
warden, infolge eines Augenleidens, an Wien gefesselt war, krank war,
und durch allerhdchste Verfiligung Seiner linjestiit tempordr in der Fiih-
rung der Amtsgeschiéfte der Regierung substituiert wurde durch den da-
maligen linister des Immern Freiherr von Heinold. Ich muse also voraus-—
schicken, dass ich daher nur aungewiesen bin auf die Mitteilungen, die
mir wihrend meines Krankheitszustandes, in welchem ich mich allerdings
nach Hoglichkeit auch weiterhin um die Fihrung der Amtsgeschifte und
um das, was vorfiel, gekiiimert habe, geworden sind. Aus diesen Mittei-
lungen vermochte 1ich aber zu entnebhmen, dass die beidern Herren, von
denen hier die Rede ist,; sich bei diesen Ausgleichsverbandlungen eif-
rig im Sinne des Zustandekommens eines Ansgleiches betdtigt haben.
Sowohl Herr Abgeordneter Dr. Kramar als auch Herr Dr. Rasin, welch
letzterer, wie mir im allgemeinen aus seiner polit. THtigkeit bekannt
ist, taktisch und politisch in den Bahnen des Flihrers der jJjungtsche—
chischen Partei, des Herrn Abgeordneten Dr. EKramar gewandelt ist, ha-
ben an den Verhandlungen, die in Wien begsnnen und in Prag fortgesetzt
warden, teilgenomme :. Die Verhandlungen haben sich weseiutlich einer—
seits auf das Gebiet der Reform der Landesordnung erstreckt, anderer-
seits hatten sie die Regelung der sprachenrechtlichen Verhéltnisse
in Béhmen zum Gegenstande. Auf dem Gebiete der Landesordnung kam es
dapmals zu einer ziemlich weitgehenden Dinigung, beziehungsweise Verein-
tarung zwischen den beiden nationalen Parteien. Subintendiert war da-
bei, dass auf dem Gebiete der Sprachenregelung eine ebensolche Einigung
erzielt wirde, ohne dass ein formelles Junktim von beiden Seiten aufge-
stellt oder anerkannt worden wiire. Wie erwihnt, ist man Dank der eifri-
gen Hitarbeit von beiden Seiten in der Frage der Reforu der Landeserd-
nung ziermlich weit gekirmen. Der Hochscrmer kam dann heran, es war nicht
leicht mdglich, die Verhandlungen in den Augnst fortzusetzen und es
blieben die Verhaidlungen iiber die Regelung der sprachenrechtlichen
Verhdltnisse infolgedessen im Wesentlichen einen spéiteren Zeitpunkte
vorbehalte.i., Es sind damm gewisse Zwischenfidlle, gewisse Verzdgerun-
gen eingetreten, welche dieses Werk, das damals in Prag unter den
ginstigsten Auspizien einem nicht entfernten Abschlusse zuzugehen
schien, nicht haben zum Abschlusse kormen lassen. Ds ist d.her tat-
sdchlich nicht zu einem Ausgleiche gekommen,welcher gewissermassen
gedacht war unter der Patrenanz der Regierung als autonore Aktion,
aus dem Schosse beider Parteien hervorgagangen. Um aber auf dic kon-
krete Frage zu antworten, so sind alle Mitteilungen, welche ich da-
mals, wo ich nicht Augenzeuge war, vom kompetentester Seite iiber den
Gang der Verhandlungen erhalten habe, dahin gehend, dass in der Tat
die beiden Herren sich sehr eifrig und sehr erfolgreich,partiell, er—
folgreich, am Zustandekommen, an der Mdglichkeit des Zustandekommens
des Ausgleciches beteiligt haben. Verhandlungsleiter: Konnen uns Bx-
Zellenz sagen, wurde in diesen Mitteilungen auch etwas von der Frage
des Int gegenksrmens, insbesondere von der Konzedierung verschiedener
Forderungen seitens der beiden Kcmpaziszenten, der Unterhindler etwas
erwidhnt? Haben Exzellenz in diesem Simne etwas gehort? Zeuge: Im
grossen ganzen, liegt die Sache so, dass auf dem Gebiete der Landes—
Ordnung die Sache im wesentlichen darauf abgestellt war, dass von
bdhm, Seite der deutschen Seite entgegengekormien werden sollte,wih—
rend auf dem Gebiete der sprachenrechtlichen Regelung ein Ent gegen-
kirmen der Deutschen gegeniiber der bShmischen Seite erwartet und von




béhmischer Seite auch in Anspruch genormsen wurde. Daraus setzt sich
im grossen ga.zen, wenn man sO0 sagen Kann, gewissermassen die Bilangz
dieser autonomen Ausgleichsverhandlungen Zusaruien. Uie gesagt, ist
abdr der zweite Teil eigentlich nicht mehr zur Verhandlung gekommen
and es ist daher diese Bilanz nicht mehr aufzustellen gewesen.
Verhandlungsleiter: Es wurde in Bezug auf die Neuregelung der Landes—
ordnung hier bereits von Zeugen angegeben, dass daiiit unter andercm
auch eine gewisse Regelung der HKompetenzfrage, eine deutlichere Ge-
staltung der Abgrenzung der Kompetenz zZwischen Land und Reich,zwischen
der Landtags— und Reichsratskompetenz bezweckt werden sollte. Des wurde
gesagt, dass insbesondere die Lnumeration einzelner Punkte vorgenommen
werden sollte, um in der Frage der Regelung der Kompetenz auf dem Ge-
biete der Reichsangelegenheiten und jener Angelegenheiten, die der
linderweisen Regelung iiberlassen werden solle ., mehr Klarheit zu
schaffen. Kéunen uns Ixzellenz dariiber etwas sagen? Zeuge: Ich be-
herrsche die Details des Entwurfes der Landesordnung, da ich ja in
dieser Zeit krank gewesen, heute in der Tat nicht in dem Lasse, dass
ich auf diese Frage etwas positives antworten konnte. Es hat sich,
wenn ich mich recht erimmere, wesentlich nicht um derartige materielle
Fragen gehandelt, um die Feststellung der Kompetenz des Reiches gegen-—
ilber der des Landes, sondern wesentlich um eine Auseinandersetzung
iiber die Befugnisse und Berechtigungen der beiden Nationen in der Ver-
waltung der Landesangelegeinheiten. Venn ich nich recht erinnere, war
die Auseinandersetzung im wesentlichen nicht dis eine Auseinander-
setzung vom Standpunkte des Verhidltnisses zwischen Staat und Land
gedacht , sondern vom Standpunkte der Betidtigungsmdglichkeiten dex
beiden Nationen im Lande selbst.Verhandlungsleiter: Das ndchste Be-
woisthema betrif?t Aie Betitigung der beiden Herren aus Anlass der
Wehrreform, beim Kriegsleistungsgesetz, beim Kleinen Finanzplan und
bei 8hnlichen Anléssen. Zeuge: In dieser Richtung erlaube ich mir im
allgemeinen zu kounstatieren, dess die Fraktion der bohmischen Parteien,
welcher die beiden Herren a.gehdren, sich in allen diesen Staatsange-
legenheiten eifrig, empfénglich und auch in einem Sinne betétigt hat,
welcher das Zustandekomien aller dieser Angelegenheiten, auf welche
naturgemiiss im staatlichen Interesse von der Regierung das grésste
Gewicht gelegt worden ist, entschieden gefdordert hat. Das gilt sowehl
von der Wehrreform, als auch vom Kriegsleistungsgesetz wie vom soge-
nannten kleinen IMinanzplan. Verhandlungsleiter: Um auf die einzelnen
Fragen einzugehen, mochte ich Lxzellenz fragen, ~b etwas bekamnt ist
speziell liber die Betétigung des Dr. Rasin beim kleinen Finanzplan?
Zeuge: Ich habe naturgeméss, durch anderweitige Dinge in Anspruch ge-
nommen, den Verhandlungen jenes Ausschusses, welcher speziell zu die-
sem Zwecke eingesetzt war, in meiner parlamentarischen Betiétigung
nicht durchesus folgen konnen, und masste es naturgemiiss dem IFinanz-
minister anheimgeben, die Verhandlungen dort entweder selbst oder in
den einzelnen Subkomitees durch seine Gehilfen zu fiihren. Nichtsdesto-
weniger habe ich selbstverstiéndlich von dem Verlaufe und von dea Lin-
zelheiten dieser Verhandlungen frrtlaufende Berichte erhalten, und

ich habe auch aus diesen Mitteilungen die Uberzeugung geschopft, dass
sich insbegondere Dr. Rasin withrend der Verhandlungen iiber die Finanz-
reform eifrig und im positivem Sinne im Interesse des Zustandekommens
dieser Finanzreform betdtigt hat. Die Finanzreform hat ihrer Natur
nach, abgesehen von den Staatsinteressen auch die Interessen der ein-—
zelnen Konigreiche und Lénder im hohen liasse berihrt, und es war da-
her nicht bloss das Interesse an den Zustandekommen der Reform der
Finanzen des Staates, sondern such das Interesse an einer glinstigen
Riickwirkung auf die Finanzen der Liénder, welches die einzelnen Herren
dazu veraniasst hat, ihre Kriifte in den Dienst dieser Aufgabe zu stel-
len, Zu diesen Herren hat Abgeordneter Dr. Rasin zweifellos gehdrt,

ind wenn er als Delegierter seiner Partel in diesem Sinne sich dort
betdtigt hat, so hat er zweifellos und erkamnter Massen in Uberein-
stirmung mit dem Flihrer seiner Partei Herrn Dr. Kramar, ohne dessen
Vorwissen er gewiss nichts getan hat, gehandelt. Verhandlungsleiter:
Konnen Euer Exzellenz uns einige Einzelheiten iiber die Frage der
Uberweisungen sagen? Das ist naturgemiéiss Jene Seite der Finanzreforn,
Welche im Interesse der Liénderfinenzen und fiir deren Sublevierung
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ausservrdentlich giinstig war. Verhandlungsleiter: Da.in ist ein Be-
weisthena auf die Beteiligung des Dr, Irauar bei denn Zustandekormen
bei sagenannten Ammenpateinte, bei der Regelung der Verhélinisse in
BOhmen. Zeuge: Die Jituaticn in Bezug auf die autoioae Verwaltung in
Bohmen war durbh die luéngere Pause in deiu Beratungen des Landfages
und durch den furtgesetzten und in der letzten Zeit mit besonderer
Schirfe gefiihrten nationelen Kampf, welcher zu eiuer vollstiundigen
Lahmlegung der Legislative gefiihrt hat, ganz unhaltbar geworden, ias—
besondere auch im materieller Beriehung vom Standpuinlte der Interessen
der Bevilkerung. Is war die Situation die: Gegen das Irithjahr 1913
hatten sich die Verhiltnisse so zugespitzt, dass wichtige materielle
Interessen der Bevolkerung beider Haticnalititen, insbesondere das
Krankenhauswesen und die Verwaltung der Irrenenstalten und cine ganze
Reihe anderer wichtigster materieller Belange der Bevolkerung in gros-
se Gefshr geraten wire, wenn nicht eine Abhilfe getroffen wurue. Hach-
dem die Versuche, den Laidtag ii bedingter Form fiir kurze Zeit arbeits-
féhig zu nmachen, um das Allernntwendigste zu persolvieren, gescheitert
waren, nachdem auch der Lesndesausschuss ans seiiner eigenen hachtbe-
fuginis heraus nicht inm Gtande war, die nma.gelnde Tatigkeit des Land-
tages auf gewissen Gebieten zu supplieren, so hat sich vou diesen
ganz sachlichen Gesichtspunkte aus, vem Standpunkte der bedrohtcn
nateriellen Interessen der Bevilkerung heraus, die Uberzeugung Bahn
gebrochenr und zwar in allen Kreisen, dass irgend eine Iliassnahme ge—
trelfen werden miisse. Die Verhiltuisse hatten sich dann bis gegen
den Prihsorzier 1913 so zugespitzt, dass es zweifellos war, dass ein
Singriff goschehen miisse. us konnte nur das eine zweifelhaft sein,

in welcher IForm dieser Zintritt geschehen sollte. Der erste Gedauke

um die defizierende autonome Verwaltung und Gesetzgehung dorch ein
Prcvisorium zu ersetzen, ging dahin, dass man eine korm ssaxrische
Verweltung mit besonderen liachtbefugnissen, die ihr von cder broue ein-
gercuat wiirden, unter der Vera twortung der Regierung einceizt.welche
aus den :itgliedern der bisher bestandeien autoncmen Verwaliung, also
vor elle:ir Dingen des Landesausschusses, zusamme..zusetzen gewesci WAre.
Die Drutigung, der sich auch die Regierung zunichst hingegeben hat,

ein Gedanke, den auch der Abgeordnete Dr. EKramar von seinem Standpunkte
aus in dieser Situation beflirwortet hat, ging daven aus, dass, wenn
man schon einen Iiugriff in die asutonomen Prérogative machen miisste,
man ihn weiigstens in einer fir die Autonomie moglichst weuig empfind-
lichen ‘/eise veollfithrte. BEs ist also zundchst von Ueiten der Regierung
mit meiner Ke.ntnis und Zustimzung in dizsem Sinne gearbeitet worden,
umm eine derartige komissarische Verwaltung in dieser Zussam iensetzung
zustandezubringen., Das ist an verschiedenen VWidersténde.. gescheitert,
insbesondere an i/idersténden, die auf bohuwischer Seite auch Herr Dr.
[ramar bei seinen Versuchen, in diesem Sinne zu wirken, bei seinen
eigenen Landsleuten gefunden hat. Infolgedessen war die Regierung ge-
ngtigt, eine andere Jorm ins Auge zu fassen und zu suchen, und als
darch den Riicktritt Seiner Durchlaucht des damalige.. Cberstlandrnar-
schalls Prinzen Lobkowitz der Landesausschuss sein Haupt verlor und
infcl gedessen nicht mehr funktionsfiéhig war, hat dann die Regierung
eus ihrer Dirtschliessung heraus und ohne irgendeine Mihlungnahile mnit
den Parteien des Landtages und des Laudes, veder der eiaen noch der
and<ren Seite, eine kormmissarische Vervaltuug aus lavdesfiirstlichen
Beamten unter dem Vorsitze des gewesenen Landesausschussbeisitzers
Oberlandesgerichtsrates Exz. Grafen Schonborn zusarrua.igssetzt. Diese
Kormission, welcher ihre Befugnisse durch das ksiserliche Pateut vom
26,/VII. 1913 eingerdumi warden und die dapais eingesevzt wurde, be-
steht aus keiserlichen Beawuien, Angeh6riger 3er beideo Vzlksstamre

des Landes und fungiexrt seit jener Zeiv, nackdem es seither noch nicht
moéglich war, die ncrmalsr Veradlinisse wied=s uersastellsn, und die
FPunktion disser Behbrie ist eine solche, weicshe sich hinsichtlich
Objektivitat vxrd Angewc.iez.heti Jee Vorweliung 1n alizn Teilen des
Landes eirer vach meiner Kenrymis deor Sacl:ags ond sach zeinen
Empfindungsu unbeschrdnitsa Anerkennang =2rfreut, Vertaudlungsleiter:
Die Erneinung von staatlichea Beamisn war aoer wspuinglich nicat im
Plane derjenigen, auch nicht des Ir, Kramar gelegen, weliche sich da-
Tur eingesetzt haben? Zeuge: Die Regierung war der lleinung, dass etwas




geschehen riisse, um Ordung in die inanzen des Landes zu bringen
und un den geregelten Gang der Landesverualtung neben der landes—
fiirstliclien Verivialtung zu sichern. Der llerr Dr. Kramar hat eben-

so 7ie die Regierung zunéchst ins Auge gefasst gehabt, dass man
diese Foimission aus Angehdrigen der avtonomen Landesverualtung
oder der aufonomen Gesetzgebung zusammensetze, d.h. aus den Lan-
desausschiissen oder aus den Landtags-ibgeordneten beider Parteien
des bdhmischen lLaudtages. Auch ich bis urspriinglich von diesem Ge-
danken aunsgegangen, und habe, als ich elnen ionat vor Tintritt
Gieses Jreignisses in einer Rede im Herreanhause eine Anspielung
genrcht habe, dass etwas geschehen misse, das angedentet nit der
Erklirung, dass ich sagte es miisse in Bezug auf die Ordnung der
Verhéltnisse in BShmen zu gewiscen liassnahnen kormen, es werde je-
doch darauf Bedacht genormien und dafiir Sorge getragen werden,dass
bel einer Pause in der gesetzlichen Autonomie diese Pause, dieses
Provisorium diese Dinrichtung méglichst schonungsvoll fiir die Auto-
nomie des Landes gestaltet werde. Es hat sich das also als umadg-
lich herausgestellt, well ein V7iderstand erhoben worden ist und
weil es Ja nicht m8glich ist, eine llormiission aus ifitgliedern
irgendwelcher autonomer Verualtungskdrper gegen den Willen dieser
llerren zusarmenzusetzen, iiber die men ja nicht zu gebieten hat,

wie iiber landesfiirstliche Beamte, die einfach dem Auftrage ihrer
vorgesetzten Behdrde zu gehorchen haben, Das ist einfach daran ge-
scheitert und daraufhin ist aus der Initiative der Regierung allein
heraus ohne Fihlungsnahme rit den Parteien: rechts oder links
jene Verwaltungskommigsion eingesetzt worden, welche heute nooh,wie
ervihnt, mit anerkanntem Drfolge furgisomt., - Verhandlungsleiter:
Ist Dxzellenz etwas dariiber bekannt, ob Dr. Kramar und in welchem
Sinne er sich zu dieser Regelung verhalten hat ? Zeuge: Hexrr Dr. .
ramar ist bei dieser Modifikation des ProJektes von der Regierung
neines Erinnerns in keiner Welse zu Rate gezogen worden und hat da-
her auch naturgemiss Lkeine Gelegenheit gehebt, auf diese Sache eine
Imgerenz auszuiiben. Verhandlungsleiter: Ich meine, nachtriéglich, ob
er sich irgendwie zu dieser Regelung gedussert hat? Zeuge: Soweit
ich mich erinnere, ist, da die Linsetzung am 26. Juli erfolgt ist,
der Hochsormer damals vor der Tiir gewesen. Soweit ich mich erinnere,
ich kann das aber nicht mit Bestirmhteit sagen - ist Herr Dr.Kramar
dawals léngere Zeit ausser Landes gevesen und hat daher keine Gele-
genheit gehabt, sich an den Resonanzwirkungen, welche diese Verfii-
gung der Regierung gehabt hat, zu betiétigen. Sclbstverstiéndlich hat
picge Vorfigung Resonanz gehabt und zwar sowohl in der einen wie in
dem anderen nationalen Lager. In den bdhmischen Lager ist naturge-
miss die Empfindlichkeit geweckt worden iiber die dadurch unvermeid-
liche Beeintréchtigung der autonomen Verwaltung des Landes BShren,
iber die Unterbrechung der Tétigkeit des Landesausschusses und des
Oberstlandmarschalls, der sein Amt niedergelegt hatte. Auf der an-
deren Seite ist im deutsvhen Lager zuniichst wegen der Zusammensetzung
der Ilommission, welche hinsichtlich der nationalen Proven ienz der
llitglieder auf das Zahleaverhdltnis der beiden VolksstiZrme in Boh-
men Rucksicht genormen hatte, und zweitens auch aus dem Umstande Be-
schverde erhoben worden, weil man im deutschen Lager glaubte, - dic-
se lieinung wird sich seither wohl gelndert haben — dass : .durch die-
sen Dingriff der Regisrung, welcher ganz unverieidlich war, die
deutsche BevOlkerung um gewisse Friichte gebracht werden Lkonnte,wel-
che allerdings diese ausserordentliche Beengtheit der autonomen Ver-
waltung zur Iolge gehabt hatte. Is waren also einerseits Beschwer-
den, Anfeohtungeén gegen die Art der Zusamensetzung der Kormission,
vielche aber, wie ich wenigstens glaube, seither durch die vollkom~-
rmen cbjektive Verwaltung der Kormission vollig widerlegt worden
sind, andererseits taktisch - politische Anfechtungen, weil man die
Eumpfindung hatte, durch den Eingriff der Regierung eine Chance in
taktisch-politischen Hinsicht zu verlieren. Das waren die Empfind-
lichkeiten unter dem ersten Zindrucke dieser liassnahnme, welche gine
sehr ungewdhnliche, aber durchaus notwe.dige war. Bs kam zu ovinen
heftigen Aufflarmen von Anfechtungen auf der cinen und anderen Seite
welches sich aber i Verlaufe der Zcit wieder gelegt hat. Denn ich
darf erwiéhnen, dass sich die :unltnomen Verwaltung in BShmen zu Be-




ginn des ‘eltkrieges in s0 geregelten Bahien befunden hat, wie sie
durch die Binsetzung der Kormmission erzielt wmrden. varhandlunpulelu
ter: Die taktisch-politischen Ricksichten, von welochen Lxzellenz ge-
sprochen haben, beziehcn sich auf die Obstruktion der Deutschen inm
bohrischen Landtage? Zeuge: Ja. Verhandlungsleiter: Das néchste Be-
weistheia betrifft die Haltung des Dr.Kramar ia der innercn und Eus-
seren Politik in den letzten Jahren und wihrend des Lrieges. Zeuge:
‘jeam ich mir da zunéchst erlauben darf, zu unterscheiden, sc wmdchte
ich da zufdrderst von der Stellung des Dr. Eramar in der Eussercn
Politilk sprechen und zwar vor dem EKriege und dann wihrend des Krieges.
Verhandlungsleiter: Ich bitte, Exzellenz, auch eine Unterscheidung

in der Richtung zu machen soveit eine Trennung méglich ist, cine Un-~
terscheidung dahin, soweit es sich um die parlamcntarische Tiétigkeit
des Dr. Kramar cinerseits und um die aunssorparlamentarische Tatigkeit
anderersoits handelt, weil mit Riicksicht aurl die gew&éhrleistete Irrm-
nit&t iiber die parlamentarische Haltung, insbesonderce Reden und Ab--
stimmangen, des Kriegsgerichtes nicht zu urteilen haben wird. Zcuge:
Ja, aber ich glaube, dass das cine von dem anderen doch schr schwer
zu trennen sein wird, weil es doch zu den Gesaittbilde notwendig ist..
Verhandlungeldter: Ja, aber es sollte dabei hervorgehoben werden,dass
das eine sich auf die Tatigkeit als rfarlamentaricer, das anderc auf

dic Privattiétigkeit des Dr. Kramar sich bezieht. Die Betitigung des
Dr. lramar auf verschicdonen Kongressen, die Reisen ins susland,Be-
kenntschaften mit Politikern, scine journalistische Tétigkeit im Aus~
lande sind natiirlich andere Dinge als die Bet&atignng des Dr. LKranar
im Perlamente. Zeuge: Woenn ich zunéchst iber reine Jehrnehmangen ruck-
sichtlich der Betatigung des Herrn Dr. Eramar in der &ussorcn l'oli-
tik spreche,. so néchte ich vorausschicken, dass naturgemiss meincr
Berufstellung nach die Beurtcilung der Tatigleit eincs Politikers in
den Angelegenheiten der innceren 2olitik fMir mich des Primiére ist, und
dess ich hinsichtlich dor Beurtcilung der Titigkeit in dor ausuirti-
gen Politik gewissermassen an zweiter Stellc stcehe, nachdem ich kreft
riciner Berufsstellung in don Fragen der auswirtigen Politik nicht loi-
tend cinzugreifen, sondern naech iiassgabe dicscer meiner Stellung nich
mit der auswdrtigen Politik gewisscermassen nur unterstiitzend uand in-
direkt zu beschialtigen habe: ias nun dic parlamentarische Tatigkeit
des Dr. Kramar in der auswirtigen Folitik betrifit, so ist sie mir
nicht tloss aus der Zcit bekamnt, in wclcher ich in verantwortlicher
Stellung zu wirken burufen bin, sondern auch aus einer langen voran-—
gogengenen parlamentarischen T tigkeit als ibgeordaeter bezw. Vertre-
ter des Grossgrundbesitzes, wiéhrend welcher Zeit ich speziellor iol-
lcge des Dr. Iramar in jener Edrperschaft war, welche zundichat berufon
ist, die ausvirtige Politik zu beurteilen,sich mit ihr zu befasscn in
den Delegationen, Ich darf iiber dic Titigkeit ded Dr. Kramar in dic-
ser I'Orperschaft darun unso Liirzer hinweggehen, als ja aus zahlreichen
Reden, wclche Dr. Iramar in jodor Dulegation beinm Budget des isusvir-
tigen vor allem gehalten hat, dessen Stellung als Parlainentaricer zu
der a2uswirtigen Politik notorisch und nwinerseits einer besondecren Er-
léuterung nicht beuarf. Dasselbe gilt von der parlementarischen TE-
tigkeit des Dr. lramar in den Dclegationen in der Zeit, in welcher ich
in verantwortlicher Steollung zu virken berufen bin. Das ist aus den
Protolollen der Delegationen vollkormen ersichtlich und wonn ich nun
das nach ncinem subjektiven Dindruck ganz kurz streifen darf, so hat
Dr. Ilramar scine Opposition und seine Jinwondungen gegen die Grund-
richtungen der Fihrung der auswiirtigen Politik niemals vorschiicgen
vnd hat niemals oin Hehl in dem Sinne daraus gemacht, dass cr das be-
stehende und dic damals bostandenen Blindnisse der ionarchio als fiir
dicselbe belastend eventucll als unvorteilhaft bezeichnet hat, und
dass e¢r schr lebhaft und dringend gewilinscht hat, dass zwuischen unse-
rer i‘onarchie und dom Russischen Reighe cin gutes Verh&ltnis argebahnt
werde, wobei selbstverstiandlich nicht ausgeschlossen war — nach der
hAuffessung, die wir als Zuhorer seiner Reden uns gebildet haben, -
dass er ncben cinem gnten Verhdltnis zu Russland auch cin gutes Ver-
h&ltnis zum Deutschen Reich durchaus niemals perhorreszicrt hittc.

Jas nun die Stellung dos Dr. Lramar zur Balkanpoltik der bionarchic an-
betrifft, so hat c¢r fiir cinc Auscinandcrsetzung mit dem Lénigreich
Serbien in politischer und virtschaftlichor Bezichung gewirkt und hat
insbesondere, andererscite den Zeitpunkt wo sich das Verhiiltnis zu
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Aussland zugespitzt hat durch die ..nnexion von Bosnien und der Her-
segowina und im Balkankriege, dafiir plédiexrt, dass rian den Serben

den lorridor an die Adria nicht versperre und hat gegen das DxXperi-
rient des albanischen Steates Stellung genormen; die Reden des Herrm
Dr. iramar in den Delegationen ivaren jederseit so, dass deritiber kein
Zweifel bestand, dass er ait gewissen wichtigen Elementen und Punk-
ten der ofiiziecllen auswirtigen Politik unserer lonarchie nicht iiber-
einstimmte. Ich darf aber meiner subjektiven Uberzeugung auf Grund
Anhérung dieser Reden dahin Ausdruck geben, dass ich als Delegierter
gsowohl als spiter berufener Vertreter der Osterreichischen Regierung
in der Delegation keineswegs den Dindruck empfangen hétte, als ob

Dr. Kramar die Firhung der auswirtigen Politik von dem OUtandpunlte

aus bekirpft oder nach seiner ¥einung eine andere Orientierung der
auswdrtigen Politik deshalb wiinachte, um in Interesse eines fremdem
Staates dem eigenen Staate Schaden zuzufiigen. Ich glaube auch, dass,
ween andere itglieder der Delegation und der Regierung diese iuffae-
sung aus den Darlesgungsn dss Herrn Dr. Iramar hitten schdpfen miissen,
jedenfalls die Art, in welcher Pihrung unserer rolitik entgegengetre-
ten worden ist, weitaus schivfer und in ganz anderem Sinne hiétte er-
folgen miissen, als es tatsichlich geschenen ist. VYas die Betétigung
des Herrn Dr. Eramar auf cem Gebiete internationaler Bezishung ausser-—
hal® des Parlameates bernrifft, so hat Dr. Kramar weder seinen iLollegen
von der Delegation, noch auch irgendwelchen liitgliedern der degierung
gegenliter Jemals ein Hehl daraus gemacht, dass er zu diesem oder je-
nen Fongress fiéhrt oder dass er diese oder jene licise ins Ausland un-
ternimmt und ich habe dabei irmer den Eindruck geaabt, dass er dariiber
iimer ganz offen spricht, und dass' geviss im Geheilwuen solcne Reisen
nicht stattfinden. Irgsidwelche liitteilungen iUber die Bebitigang des
Herrn Dr. Kramar bei solchnen Aunléssen sind mir nalturlich, solange ich
Privatmann oder einfachsr Abgecrdneter Gir, nicat zugekommen, well sie
mir nicht zuzukomiea haiten., Ich konstatiere adber Jes welteren, dass
mir, seitdem ich in amtlicher Bigenschaft, insbezocdere als Crhaf des
Lzbinetts wirke, — denn als Unterrichtsminister hatte ich gewiss kei-
ne Gelegenheit - staalspolizeiliche litteilungesa oder Zsrichte unserer
llissionen im Auslande, welche etua iiber die Betrétipgung 438 Herru Dr.
Framar tel solchen Anléssen, solche Mitteilungen srshaliexn, cdsr s0l-
che Detalils gegeben hiéftten, welche die PersOniichkeit des Herxn Dr,
Iramar vom stastspolireirlichen Standpuulkte hiétten verldicheiyg macaen
kXfnnen, nicht vorliegen, und dass auch aus der Zelis meinrer vawittel-
baren Awnsvorgéngaer sich derawcige liitteilungen ie den Akten dsr Oster—
reichischen Regierung nicnt befinden. Vas das Verhalten des Dr. Lramar
in der inngeren Politik anbetrilft. so ist selbstverstandlich dis Stel-
lungnahme eines poliitischen Parteifithrers bel wechselndarc Verh&iin.ssen
und gegenuber wezshselnden Regierungen naturgemidss eine vHllrg verschie-
dene. Ich glaube, nicht weitwvendig werden und den hohen Geiichisnof
nicht mit verschiedenean Brscheinungsformen des Verh#ltnisses ces Ir.
Tramar zu fritheren Regierungen bechelligen zu sollen. Ich bin Ja nicht
berufen, dariuber ausflnrlich Darlegungen zu machen. Ich ndchte mich
also darauf beschrinkes, die Stellungnahme des Dr. Kramar zur inneren
Politik und zur Regrerung von dera Zeitpunkte an darzulegen, wo ich

die Leitung der Regierung Ubernormen habe. Das war im Noveuber 1911,
nach dem Riicictritt Sr. Drzellenz des Freiherrn von Gautsch. Ich konsta-
tiere zunéchst, dass die Bildung des Kabinetts unter meinen Vorsitze
als eines reinen Verwaliungs- und Beamtenkabinetts danals in einer Yei-
se vor sich gegangen ist, dass mit keiner der im Parlaucnt bestchenden
Parteien in Bezug auf die Art uad Zusarmensetzung dieses Katinetts ir-
gendeine Fihlung genormmen worden ist, auch nicht mit solchen Parteien,
die seit Jahrzehnten traditionell an der Seite der Bsterreichischen
Regierung gestanden sicd, wie veispielsweise der Polenklub. Ich habe
spontan aus meiner eigenen I[niliiative zwel Beamte in dieses Beamien
Kabinett hineingenommer. uvelcne (em politischen Leben ferne stenen und
aus dem Kreise der Bearttea u6he ccher Naetionalit#t entnormen worden
sind. Diese Tatsache scheint - jas ist nur meine subjektive auffassung
auf einen Teil der bonmisclicu Farceien den Eindruck gemacht zu haben,
dass sie mindestens eine zuwartende , nach iiassgabe der Irkenntnis von
den betétigten Absichten der Regierang, eine objektive Verwaltung nach
allen Seiten zu fihren, wohlwollcnde Haltung gegeniiber der Regicrung



einiihmen kénntem. llach den Jrscheinungen, die uach Ubernahme der
neglerung dureh mieh zutage getreten sind, russ ich derauf schliessén
Denn nach meinen /mtsantritte hat tatséichlich eine gewisse Schirfe,
die frither bestanden hat, bel einem Teile der bihmischen Parteien -
iech zitiere die jungtschechische Gruppe, ich zitiere auch die agra-
rische Gruppe, welche allerdings spiter wieder eine radikalere
Taktik eingeschlagen hat und zitiere dies katholische Partei in kithren
ein .nderung erfahren, es scheint also tatsichlich diese reine iass-
nahiie diesen Dindruck hervorgebracht zu haben., Die Leitsétze der Re-
gierung in Begug auf die 'ahrung einer strengen Objektivitét haben
welter dazu beigetragen, eine gawisse freundlichere und wohlwollendere
Haltung dieser Parteigruppen mit vielen sgnderen gegeriiber der Regie-
rung hervorzubringen, und es hat sich daher die lGglichkeit geboten,
dass diese Gruppen der bShmischen Parteien sich den sogen. Staatsbe-
diirfnissen gepeniiber, die sie manchmal unter anderen Verhiltnissen

in fritherer Zeit bekimpft haben, wohlwollend und komnivent verhalten
haben. Ich michte aber konstatieren, dass zwlschen der Regierung
einerseits und diesen bdhmischen Parteigruppen andererseits niemals
irgend ein - sel es formelles, seil es auch nicht formelles - Ver-
pflichtungsverhiltnis reziprok bestanden hat und dass diese freundlie
chere Haltung sieh naturgemiiss aus den Verh:ltnissen herausgebildet
hat, ohne dass irgendwelche Verbindlichkeiten bestanden haben. Aus
dieser Situation hersus haben sich dann diese besseren Beziehungen
fartgesetzt, so dass tatsidchlich die Partei, an deren Spitze Herr Dr.
Eramar stand oder steht, bel versohiedenen entscheidenden Gelegenhei-
ten z.B. bel verschiedenen Budgetprovisorien, die manchmal ziemlioh
Iritisch waren in Bezug auf die aAbstimmung, beiu liehrgesetzt bei der
Ifilit&rstrafprozessordnung, bei dem im Herbst 1912 gefolgten Kriegs-
leistungsgesetz. beim Pferdestellungsgesetz beim Gesetz iiber den
staatlichen Unterhaltsbeitrag, bei all diesen Gesetzen sich zur posi-
tiven I{itarbeit uns auch zur zustimmenden Absti:mong bekannt hat. Ich
welss nicht ganz gensu, ob alle jiitglieder der Partei sich so verhal-
ten haben, es ist mir nicht mSglich, das aus meiner Irinnerung ganz
genau wiederzugeben. Is ist selbstverstindlich, dass, wenngleich bei
dieser Struktur der Regierung von Oppositionsparteien und von Regie-
rangsparteien im landliéunfigen Sinne iiberhaupt im ganzen Psrlanmente
keine Rede sein konnte, sondern die Regierung alle arbeitswilligen =le-
mente zur Mitarbeit heranzuziehen: bestrebt war, ohne irgend ein Zuge-
stindnis zZu machen, dass, wenn auch kein bestimmtes Verpflichtungsver-
héltnis zwischen Parteifiihrern und der Regierung bestand, wie es zu
Zeiten einer organisierten liehrheit bestehen kann, doch die parlamen—
tarischen Inzidenzfdlle die sich tiglich wiederholen, vielfach Geleger
heit zu zahlreichen perstnlichen Beriihrungen in den polivischen Tages-
fragen des parlamentarischen Lebens namentlioh mit den filhrenden Abge-
ordrotr gaben, In dieser Richtung habe ich natiirlich mit dem Hermm
Abg. Dr, Kramar, welche der hervorragendste Vertreter seiner Partei
ist, héufig im Parlamente bei den verschiedensten politischen Anlis-
son verkehrt uus es hat sich infolgedessen herausgestellt, dass im g«
sen und ganzen die Ziele, die in der positiven Politik verfolgt wurde:
sclche weren, welcke fiir das parlamertarische Arbeitsfeld die }&glich-
keit boten, dass die itegierung von seiten dieser Partei in den meiste:
Féllen unterstitzt worden ist. In diesem Sinne war in der Zeit wvon
1911 bis Frilhjahr 1914, wo das Parlament infolge der radikslen Taktik
der agrarischen Gruppe der bShmischen Parteien zugriiongebrochen ist,
das Verhéltnis der genannten bShmischen Parteien zur Regierung ein ru-
higes, manchmal von gewissen Zwischenfiéllen getriibtes, aber im ellge-
meinen ein solches, dass die bohmischen Parteien in allen wichtigen
s8taatlichen Angelegenheiten die Arbeiten des Hauses, also indirekt di.
Regierung unterstiitzt heben. Herr Dr. Kramar hat einen so massgebende:
Einfluss auf seine Partei gehabt, dass ich selbstverstindlich es als
gegeben betrachte, dass gegen scinen Uillen und ohne seine Fiibrung ei:
solche Politik nicht hétte gefiihrt und nicht hétte gemacht werden Lin-
2en.~ Dag ist die innerpolitische Tétigkeit des Herrn Dr. Kramar im
Parlamente in der Zeit wvom 1911 bis 1CM4 .- Was die ausserpolitische
Tétigkeit des Herrm Dr. iramar —-—— . Verhandlungsleiter: Ich bitte,
ich hétte zu disem Punkte iioch eine Benerlung. I'ach den Ausfihrungen

r+

— =



die wir Disher gehort haben, wiirde es von grossem Intervesse sein, ob
Dxzellenz das Buch des Dr. Kramar “inmerkungen zur bshm. Politik®
kennen? Zeuge: Ja, gewisat Ferha.ndlnng%eitar: Und jenea Verlangen,

des von Dr, lLramar darin am die erre 8 Staatsverwaltung ge-
stellt wird in dieser Richtung, inm wesentlichen dahin gehend, objek-
tiv und gerecht zu allen V8lkern Usterreichs, wire dieses Ideal durch
die llassnahmen der Regierung Eurer sxzellenz erreicht gewesen? Zoupge:
Das ist eine Frage, welche sehr schwer zu beantworten ist. Die Regie-
rung, die damals im Jahre 1911 ins Amt getreten ist .... Verhandlun
leiter: Brzellenz betoiten niimlich selbst die "posivite Politik", ein
Aus » Wwelcher wiaderholt in den Schriften und Ausfiihrungen des Dr.
Eramar vorkommt and betonten anderseits auch das Verhalten der ver-
schiedenen bShmischen Parteien gegenmiiber dem Eabinette als giinstig.Es
wire d@zraus der Schluss gerechtfertigt, es wiire also das Ideal gekom-
nen, von dem Dr. EKramar in seinem Buche geschrieben hat. Zeuge: Ich

bin fest davon iiberzeugt, dass dieses Ideal, welches Dr. Kramar in sei-
nem Buche aufgestellt hat, nicht im allersmtfermtesten dadurch von seiw
ner Seite als erreicht angesehen wiirde, was ich mir erlaubt habe, als
Leitpotiv der Regierung darzustellen, d.h, durch das was prritisch von
3eite der Regierung geschehen ist.~ Die Regierung hat einerseits die
bohmische Fation als solche durch zwei k.k, Beante, die dieser Hation
engehfren, in ihrem Eabinett vertreten gehadt, ohne daduroh die iation
und den Charkater eines Beamtenkabinettes irgendwie zu alterieren,weil
e8 reine Verwaltungsfunktioniire waren, die seit der Politik nichts zu
tun haben., Auf der anderen Seite war sie allerdings bestrebt, in der
Administration den knlturellen Bediirfnissen aller lirtionen des Reiches,
also such den kulturellen Bediirfnissen dér.béhmischon Bavisninlel,
i0glicbkeit Rechanng zu tragen und diejenigen materiellon, wiriaghaft-
lichen und kulturellen Interessen zu férdern, die sie gegeniiber allen
Vilkern dos Reiches zu férdern verpflichtet ist,~ Ob und inwieweit ein
derartiges Programm irgend dazu hinreichend ist, um das zu verwirlkliche:
was sioh vielleicht Herr Dr. Eramar in seiner Schrift * Ammorkangen

zur bbhmischen Politik" als das Ideal einer kimftigen Gestaltung des
Zusamnenlebens der Vilker in Osterreich vorgestellt hat, das vermag ich
nicht gu ontscheiden. Ich glaube es bleidbt dahinter genz wesentlich zu-
rlick, Die auffassung der Horren — ich kann mich nicht in ihren Gedanken--
kreis hineindenken ~ die die Regierung in wichtigen Angelegenheiten un-
terstiitzt haben, war offenbar dic, 4 ss dic Haltung dieser Rogierung im
allgeiseinen ihnen die ivglichkeit bietet, das zu erreichen, was ihr Pro-
gramm enthielt, nimlich sich nicht auf die Opposition zu beschriénken,
nicht abscits zu stehen, sondern an der positiven Stastsarbeit mitzu-~
wirku, Das ist auch ta&sﬁchlich auf vorschiedenen Gebieten im Verlaufe
dieser Zeit geschohen. Das eine michte ich noch hinsufiligen: . Dass gewis:
vicht von dor anderen Seite die Haltung der Reglerung als etwas ideales.
als die Verwirklichung eines Ideals betrachtet worden ist, daflir sprich
die Tatsache, dass, wenn ich von der Linie gesprochen habe, die in den
Jahren 1911 bis 1914 von den Parteien eingehalten worden ist, ich nicht
verschwiegen habe, dass natiirlich in eimem solchen Zeitraume von drei
Jahren eine /inzahl von Triibungen, Erisen, Verstimmungen, Verdriissen,
Aufregungen, dazwischen wit-.-spielt, die durch diesen oder jonon Re~
giérungsakt orocugt worden, wie denn auch bekanntlich das parlanentari-
sche 'fetter jeden Tag dreimal wechselt.— Ich konnte aber auf diese nin-
tclheiton nicht eingehon, sondern ich wollte nur im allgemeinen das Ver-
halten dieser Parteion darlegon. An Reibungen, an Verdriissen, an Iiss-
stimmungen aller dicser Parteien gegeniiber der Regierung hat es, wie ic
versichern darf, auch in dieser Zeit keineswegs gefehlt und ich habe
diesclbon unso mehr in Zrinnorung, als alle Vorstimmmgen der Partcien
rogelmissig 'n dem Chef der Reglerung ausgohen, zu dessen am wenigston
angounehmen Geschéften es gehdrt, diese Verstirrmngen wioder auszuglei-
chen.- Also gowiss ist das, um die Frage zu beantworten, nicht das Ides
wclches hier aufgestellt worden ist vom Staudpunkte der Iation, sondorr
¢8 war wahrscheinlich eine von den Herren als relativ tolerabel und als
0in solchor Zustand aufgelasste Sitnation, in welcher sie ii: Stande
Scion, mit den Parteien dor anderen Hationalitétem an den allgeneinen
Staatlichen Belangen, die fiir des ganze licich von viichtigleit sind, zu-
Sarnenzuarbeiten. Verhandlungsleiter: VWelches Urteil haben Duer Brzolle -
dariiber gewonnen, wic Dr. Erarmr nicht bloss auf seine Partei, sondern
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eventuell auch auf die anderen Angehdérigen der tachechischen Hation
Zinfluss besitzt, also ob er z.B. auf die Agrarier, die zun Teile
nitgestimmt haben, fiir die Annahme dieser Vorlagen, auf die liatio-
nalsozialen Binfluss besitzt?- Zeuge: Ich habe die beste Uberzeugung,
dass Dr. Kramar, wenn er als Filhrer seiner Parteigruppe diese Poli-
tik als flir die Hation richtig anerliaunt hat, alles angewendet hat,
wm auch andere Parteigruppen auf diesen Weg zu bringen. Dass es nicht
durchwegs bei den anderen bdhuischen Parteigruppen gelungen ist, be-
weist natiirlich, dass der Einfluss des Dr. Lramar, wenngleich er ver-
mbge seiner Intellipenz, seines Bildungsgrades, seiner ganzen parla-
nentarischen prfahrung eine iiberragende Perstnlich-eit in seiner
Nation ist, nicht ein unbedingter war, se dass ihn beispielsweisec
auch keinesvegs zur Last gelegt werden kinnte, wena in einer oder
der andoren Situation andere bdhmische Parteien eine radikale, eine
das Parlauent geféhrdende Taktik eingeschlagen haben. In jener Zeit,
von der ich spreche, war fiir die Regierung die iBglichkeit gegeben,
einerseits mit der jungtschechischen Grup e auf einen snlche. Ffuss
zu koumsen, dass sie die Staatsexigenzien unterstiitzt hat, anderer-
seits waren die tschechischen igrarier fir diesen Gesichtspunkt nu-
ginglich, Ds ist aber dann ein lonent gekowme::, wo die Agrarier

fiir dlesen Gesichtspunkt nicht mehr zugidaglich waren, das war im
Friihjahre 1914, und wo auch der Dinfluss des Dr. Lrauar nicht mehr
hingereicht haet, wa sie von der radilialen Tal®ik abzuhalten, was auch
in der Folge das Parlaent gesprengt hat. - . Was nun die eigentliche
radikele Partei, die National-Sozialen anbelangt, so hat sich schon
wihrend des Friegsleistungsgesetzes ein lebhafter ‘iderstand von
ihrer Seite geltend geisacht. Es hat lingere Zeit bei ih.en Obstruk-
tion geherrscht, die aur dadurch behoben werden konnte, dass die
Regierung mit der Zntziehung des-parlauentarischen Bodens gedroht
hat. s war damals schon wahrnehmbar, dass sie mit der Talitil: des
Dr. Lramar nicht einverstanden waren, Es ist also der 3i.fluss des
Herrn Dr. Iramar auf die anderen Parteien gewiss nur ein bedingter,
keineswegs nach neinen Brfahrungen ein unbegrenzter. Daraus geht
hervor, dass er uatiirlich nur in ei.e: gewissen Unkreise der bdhai-
schen Vertreter wirl:en konnte, umgekehrt auch, dass :man eine andere
Hattung andererfbdhmischen Parteien, wenn sie in Widerspruche mit
den Intercssen der positiven Politik und des Staates stard, hei.es-
wegs il zur Last zu lugea in der Lage wire, deun sein Uinfluss ist
gewiss nur ein begre.zter. - Verhandlungsleiter: U:xd wie schitzen
arz.llenz de: Sinfluss der Person des Dr. anar und seiner anhinger
in Bohmen selbst ein? Haben Lxzellenz dariiber positive Wahriehimngen
gemacht? — Zeuge: Ich mdchte mir iiicht erlauben, in dieser Richtung
etwas Positives auszusprechen, weil mir dazu doch nicht hiureichend
konkrete Anhaltspuikte vorliegen. -~ Ich mdchte mich also euthalten,
dariiber etwas zu sagen, wofiir ich nieht vollkomsen eiustehen kénnte.
Gewiss ist, dass in Bdhuen das Parteileben vor de: lriege uad auch
wihrend des Krieges ein zerrissenes war, dass es daher auch flir einer
Parteifiihrer gar keine leichte Sache war, in weiterem Umfange oinen
Cirfluss zn gewi.nen, resp. wenn er ein ﬁertreter der positiven Poli-
til: war, auf dic Vertreter einer negativen Politik Dinfluss zu ge-
winnen. - Verhandlungsleiter: ZIxzellenz haben bisher erziéhlt, was
dic politische Tatigkeit des Dr. Kramar bis zur Zeit des Lriegsaus-
bruches betrifft. Ich méchte nun bitten, etwas dariiber zu sagen, wie
sich Dr. Eramar zur Zeit des Ericgsausbriches verhalten hat. — Zsuge:
Ich habe nmir erlaubt nei..en Bindruck vou der parla.cntarischen Té~
tigkeit des Dr. Kramar bis Kriegsausbruch zu schildern. Is wurde
auch die TFrage gestellt, iiber.die Titigkeit des Dr. Lramar vor dem
Iriegsansbruche ausserhaldb des Parlamentes, uud da kaun in Bezug

auf die innerpolitische Richtung vor allen nur von Jener Titigkeit
des Dr. Kramar die Rede sein, welche sich auf die ausserhald des
Porlame:ntes gefiihrten Ausgleichsverhandlungen bezogen hat. In dieser
Richtung will ich ko.astatieren, dass Herr Abg. Dr. Kramar zu jenen
fithrenden i‘itgliedern der bdhmischen Vertretung gehSrt hat, welche
den Gedanken des imier wieder ..nzuspinnens des Lusgleichsfadens,

der Notwe.:.digteit,den Ausgleich zwischen Deutschen und Bohnen im
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I'nigreiche zustande zu bringen, immer publizistisch, literarisch,
personlich, mindlich, in- und ausserhaldb des Parlauentes mit dem grdss-
ten Nachdrucle vertreten haben. Ich verlenane Leinen Auge.:blick, dass

Dr. Kramar sich naturgemiiss auch zum Anvalte von nationalen Forderun-
gen in diesen husgleiche gemacht hat, welche vermdge ihrer Natux, Schwic
rigkeiten auf der anderen Seite zu erwecken und daker vielfach viel-
leicht das Zustandeko:r:en ei.es Ausgleiches nicht leicht zu waclien ge-
eig-et waren. Diese Forderungen si.nd vom Standpunkte der erkainten und
behaupteten Interessen der eigenen Hation gestellt worden, so wie Ja
auch von der anderen Seite solche Forderungen gestellt worden sind. Das
Zustandekomaen eines Ausgleiches in Béhmen ist ja, wa eine Binsenwahr-
heit zu sagen, keine leichte Sache. Der Ausgleich zwischen den deutsche:
und dem bohmischen Vollsstamme blickt auf eine Schierzensgeschichte

von 30 Jahren zuriick und es ist daher zweifellos materiall etwas aus-
serordentlich schwieriges und lLeine Brleichterung, wenn ¥€ solche For-
derungen auf beiden Seiten - wir sprechen hier speziell von der béhmi-
schen Seite - gostellt werden. Was aber den .nims fiir das Zustandekon-
men des Ausgleiches anlangt, was die Belundung der Uberzeugung von der
Hotirendigkeit cines solchen Ausgleiches anlangt, so hat ea Dr. kramar
an diesen lanifestationen nie fehlen lassen und hat dariiber hinaus btei
allen sich ergebenden Verhandlungen mit deix grissten Irnste, Fleiss und
Hachdruck materiell an der Erledigung der einzelnen Bestirmungen des
susgleiches nmitgearheitet und an der Schwierigkeit der liaterie liegt es
und keineswegs dem Verschulden irgend eines .inzelnen kann es zugeschrie.
ben werden, wenn der Ausgleich von vorangegangenen Generationen von lo-
litikern nicht zustandegebracht und auch tis heute nicht unter Dache ge-
tracht worden ist.- Was nun die Betitipung des Dr. Lramar . nach Aua-
bruch des Krieges anlangt, so riwchte ich zuniiohst Lonstatieren, dass
meine persdnlichen Berihrungen mit Dr. Kransr sich zuletzt ergeben haber
nach derm Abschluss der in Budapest durchgefilbrten Delegation, dann noch
beil gewissen Pourparlers, die in Wien mit den Parlament filhrern unter In-
tervention der Regierung stattgefunden haben, iliter die I'rage, ob, wann
und wie die i:6glichkeit geboten wiire, das Parleament, welches an der
tschechisch-agrarischen Obstrulktion zZusarmiengebrochen war, wieder leben-
dig zu machen. Das war zu wiederholtenmalen, zuletzt im lionat Juni.Ds
ist diesen Verhandlungen nach Abschluss der Delegation lein Trfolg be-
schieden gewesen, das politische Leben ist in einen Sormerschlaf gekom-
nen und war in diesem Somrnierschlafe in jenen Augenblick, in welchem die
grosse Katastrophe von Sarajevo eintrat undin welchem im Verfolge des-
selben der I'riegszustand eintrat. Von diesem Augenblicke an habe ich
bis zum heutigen Tuge den Herrm 4ibg. Dr.Eramar persdnlich nicht gesehen.
Dersclbe ist, soviel ich weiss, die ganze Zeit iiber nicht in WVien gewe-
sen, es handelt sich um das zweite Halbjahr 1914 und die erste Zeit des
Jahres 1915, und ich habe daher nur dasjenige iiber seine Betétigung zu
sagen, was ich nicht aus persdnlichen Wahrnehrmngen, sondern aus Berich-
ten und liitteilungen kenne. In Gemiischeit dieser ldtteilungen hat sich
Dr. Iramar asuf dem Lande, ich glaube in Liebstadtl, auf seinen Besitze
anfgehalten und es ist im allgeueinen nur sehr sclten und nur wenigemalc
nach Prag wegen irgendwelcher Besprechungen mit seinen Parteigenossen
gekormaien, VWeiter ist mir bekannt,; dass Dr.Kramar seine Sinsawmkeit in
Licbstadtl dawdt wmotliviert hat, dass die Ercignisse, die zum Veltkriege
gofihrt haben, eine Richtung genormen hiitton, die seine Besorgnisse, di:
er in der Beurteilung der auswédrtigen Politik gehabt hat, gerechtfortig
hiitten, dass man seinc Stimme nicht gehdrt habe, dass dic Lreignisse,dic
er besorgt habe, eingetreten scien, und dass or infolgcdessen der Auf-
fassung sei, dass er in dieser Situation, fiir welche or parlamcntarisch
oine lMitverantwortung nicht trage, sich v6llig zuriickhaltend und voll-
Kommen in der Abguschioedenheit den Ereignissen, die cetwa komaien, gegon-
Ubor verhalten solle. Das ist der Bindrick aus den .usserungen, dic in
der Richtung gefallen sind und zur Drklidrung der Tatsache, dass or sich
vollig ausgeschaltet und sich - ich wndchte sagen - in eine Iinsambkeit
begebonr hat.— Weitere Wahrnenmungen vermochte ich weder personlich noch
aus don sonstigen Hitteilungen von irgend cinor anderen Seite zu nachen
Verhandlungsloiter: Duer Dxzellenz sollen von Dr. Eramar zu Heujahr
c¢inen Bric? erhalten haben? Zouge: Ja, es hat Herr Dr. Kramar inm Vor-
laufe dicser Zc¢it in welchor or in Licbstadtl war und daher nmit mirx
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persinlich in gar koine Berithrung kam, mehrcrenalc an mich geschrieben.
Ich Uburgehe ein paar Briefe, wolohor sich jeder politischen Bemerkung
onthiclten, sondern sich nur auf kleincere administrative Angelegenhoi-
ton bozogen, ich michto sagen, Restanzen aus der Zeit des Parlamonts,
Porsonalfragen, Subvontiansfragen, kurz untcergeordnete Dinge, iitor wel-
che nichts zu , reden ist. Dagn hat mir Dr. Iramar zu ‘Jcihnachten oder
Noujahr jodcnfalls wm dic Jahrcswende 1914 auf 1915 cinen Bricf nit
froundlichon “{nschen geschricben, in welchem er motivicrt, dass or
mit Hlicksiocht guf den Gang der Sreignisse sich gowissermassen ganz
ansschaltc und dass er die weitere Intwiocklung dieser Iroignissc als
Beobachter begleiten miisse. or habe in den vorangegangencn Jahren vor
cinor solchen ZIntwicklung der wachscnden Spacnung nit dem Ostlichon
Nachbar immor gewarnt, os sei Jjetzt dicses Sreignis cingotroten und va
k6nate ihn, so veit or iiborhaupt sich zu dbotitigen Gulegenhcit gohabt
habc, oine Vorantwortung fiir dicse Broignisse nicht troeffen. 5o cingn
éhnlichen Godankengeng, don ich nicht mohr wortlich wicdorgedbon kaun,
hat auch dicser Brief.” onthalton. Ich habe ihn mit c¢inem freundlichen
Dankc fiir dic libermittelten Gliickwiinocho becantwortet. Verhandlungsl oi-
ter: s crliegon in dem Akten zwvei Bricfo, von welchon der eince ein
Fonzopt ist uines Briefos, wolchor an Scino Durchlaucht den Firsten
Thun bostiizat war, an don Adrossateon abor nicht abgeschipsakt worden

ist und dor anderc abgeschickt wurde. Um Exzollenz viclleicht cine nié-
here Zrinncrang an den Inhalt jonos Schreitoens das Drxzaellenz orhaltcn
habon, zu crmbglichen, werde ich zunéchst dicses Yonzcpt verluscn las-—
son. fGeschieht). Die Frage ist nun die, ot dor Bricof dor an EBrxzullonz
goschrieben war nicht auch in dicsom Sinnce gohalten war ? Zeuge: Ieh
wodaucre sehr lebhaft, dass ich diecsen Brief nicht mehr hate, sondorn
dass ich ihn alsbald nach moinos Irinnerns vcrnichtet habo, bozw.das
als Keujahrsgratulation bechandelt habe. Ich bin daher nicht mohr in
dexr Lage, donsolben zu produzicren. Ich wirde das sonst gerno tun,ich
michte aber konstaticren, dass schon aus der Tatsache, dass ich dicson
Bricf nicht bewahrt habo, hervorgeht, dass dicvser Bricf don ieh orhal-
ten habec, sioh von dicsum Briofkonzcpt, welches Sic, Herr V.rhandlungs-
leitor, verlescn zu lassen dic Gilite gohabt haben, ganz wesontlich da-
rin naterscheidet, dess dicser Bricf nur don Charaktor ciner purstn-
lichon Aufmerksamkeit cinos Heujahrsgliickwunsches hattc, und nur in
ciner zicmlich kurzon TForm angekniipft hat an den Gedankon, dass dor
Briofschreiber mit der Entwicklung dic dic idrcignissc genormicn haben,
nicht einverstanden sei, dass er vorausgesagt habe, wie es Lommen
wirde und es seien nun die Ireignisse eingetreten, die er besorgt habe,
infolgedessen halte er es — und in diesem Punkte stirmt der an nich
gerichtete Brief mit dem Gedanken des Ionzeptes ilberein, — aus diesem
Grund halte er es fir angemessen, in Abgeschiedenheit den weiteren
Verlauf abzuwarten. Dieser CGedankengang befand sich in genz kurzer,
viel zusammengedringterer Iorm in neinem Brief. In diesem Briefe, von
dem ich spreche, war ger kein Anlass, an die Kriegsanleihe anzulkniipfen
oder sonstige Betrachtungen anzustellen, wie es in diesem Konzept der
Fall ist. Verhandlungsleiter: Ich werde nun den zweiten Brief und zwar
den, der wirklich an geiue Durchlaucht den Fiirsten Thun abgeschickt
wurde, verlesen lassen. (Geschieht) Zeuge: Ich bitte, ich mbchte kon-
statieren, dass dieser Brief, wenn er auch kiirzer ist, als jenes Ion-
zept, noch irmer eingehender ist, als der Brief, der an mich gerichtet
gevesen ist. Es ist nach meiner Drinnerung, wie ich wicderhole, darin
zunlichst enthalten gewesen der Gedanke einer persdnlichen freundlichen
Aufmerksamkeit, eines Iieujahrswvunsches oder eines Wunsches zu den
Feisrtagen und zweitens der Gedanke, dass der Briefschreiber in Abge-
schiedenheit bleiben und ans dieser nicht heraustreten wolle, weilder
Gang der Ereignisse seinen Bes»rgnissen recht gegeben habe und er sich
der Verantwortliochkeit filr das iormiende enthoben fiihle und sich auf
die Beobachtung desjenigen, was er nicht verhiiten komnte, Pbeschrénlken
migse und drittens diirfte noch irgend eine perstnliche freundliche
Benerkung, etwa iliber die Bewahrung von guten Gefilihlen oder guten Be-
ziehungen oder guten (Gesl nungen darin enthalten gewvesen sein, das
fEllt mir noch ein, vielleicht #hnlich, wie es in diesen Brief an
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menschlicher und rein perstnlicher Bemerkung, die mit der P'olitik
gar nichts zu tun hat. Hitte dieserBrief einen liéngeren politi-
schen Inhalt gehabt, so bin ich ganz iliberzeugt, dass ich ihn, so
wie ich alle wichtigeren Briefe aufhebe, aufgehoben hiétte. So
aber kam er zur Jahreswende mit zahlreichen anderen Briefen und
ich habe ihn damm mit einem freundlichen Danke fiir die Irinnerung
zum Jahreswechsel beantwortet.

Verhandlungsleiter: Ein weiteres Thema ist ein Unmstand, der
mehr mit der avswirtigen Politik zusarmenhéngt, némlich die Reise
des Dr. EKramar zur Zeit des Balkankrieges nach Belgrad, als Diffe-
renzen zwischen Osterreich und Serbien auszubrechen drehten. Diese
Reise nach Belgrad fand ungeféhr Dnde 1912 statt. Zeuge: Ich habe
dieses Beweisthema, als ich die Mitteilung davon bekam, nach mei-
nem Gediichtnisse gewissenhaft gepriift, um darauf antworten zu konnen.
Ich mochte nun folgendes konstatieren. Ich kann mich bestimmt er—
innern, in dieser Zeit erfahren zu haben, dass tatsichlich eine
Reise des Herrn Dr. Kramar nach Belgrad .stattgefunden hat, und zwar
eine Reise mit Vorwissen berufener amtlicher {tellen, vor allem
des auswiéirtigen Amtes, ich kann mich aber absolut nicht erinnemn,
dass ich vor Unternehmung dieser Reise von irgendeiner Seite, sel
es von Dr. [rawmar selbst oder von Seite des damaligen Ministers
des lussern etwa um meine Meinung oder gar Zustimwng hiezu ge-
fragt worden widre. Bel dem Charakter dieser Reise, welche ja of-
fenbar nicht den Charakter einer lission, sondern nur eines mit
Vorwissen der berufenen Stellen unternommenen Versuches dines of-
ficium boni viri hatte, war anch gewiss nicht Anlass geboten, in
solonner Form die Zustimming der Chefs der beiden Regierungen zu
¢inem derartigen Akte einzuholen, sondern es hat sich die Sache
nehr in einer zwanglosen Weise abgespielt. Ich kann mich also
nicht daran eri-mern, dass ich vor dem Unternehmen dieser Reise won
irgendwelcher Reise um meine lieinang oder Zustirmung befragt wor-
den bin. Ich kann mich nur daran erimmern, dass ich in jenem Zeit-
abschnitte, in welchem die Sache hineinfdéllt, davon erfahren habe
- ob vorher oder nachher, das weiss ich nicht mehr. Ich mdchte
aber bitten, hinzusetzen zu diirfen, dass daraus nicht abgeleitet
werden wolle, dass ich, wenn ich dannls um meine lieinung vom Gra-
fen Berchtold gefragt worden wire, etwa entgegen der Haltung des
danaligen Ministers des Jdussern ein Bedenken gegen die Reise des
Herrn Dr. Iramar geltend gemacht hiitte, weil nach meiner Meinung
in jenem Zeitpunkte, in welchem die Spannung mit Serbien s0 gross
war, es gewiss des Versuches wert war, eine private Intervention
zunm Zwecke eintreten zu lassen, um, wenn méglich - und das war ja
wahrscheinlich der Zweck ~ die Inte:tionen des Kabinettes gegen-—
Uber Serbien in einer Weise zu verdolmetschen, die geeipgnet gewe-
sen wiire, in diesem Augenblicke eine Entspannung herbeizufiihren.
Das wiére ein Versuch gewesen, dem ich damals von meinem Standpunk-
te ganz gewiss nicht entgegengetreten wiire und ich hétte gewiss
nicht, wenn ich 'von einer solchen Intention von berufeiier Stelle
erfahren hitte, dagegen opponiert. Tatsiéchlich weiss ich aber nur,
dass ich dariiber allerdings informiert worden bin, dass das der
Fall war, ob das vor oder nghh dieser Reise geschah, kann ich
mich nicht erinnern.

Verhandlungsleiter: Das weitere Thema betrifft das perstnli-
che Auftreten des Dr. Kramar insofern, ob eine Beobachtung ge-
macht wurde dehingehend, dass sich dabei eine gewisse Zweideutig-
keit, Unaufrichcigkeit oder Falschheit gezeigt hat.

Zeuge: Ich habe mir erlaubt, bereits darauf hinzuweisen,
dass ich raturgemiizs, wenn auch gar kein bestimmtes Verpflichtungs-
verhéltnis der Regierung zu den Partsier vorlag, doch im Laufe des
parlanertarischen und politUischasn Lsbens in die Lage gekormen bin,
mit den fihcenden Perscnen allisr Parteien, mit Bezug esuf die bdh~
mischen Parteien und speziell 1ie juugvzechische Partei mit Herrn
Dr. Kramar als mit einem der voriushuscen leitenden Persdnlichkeiten
im Abgeord:etenhause in zahllosen Inzide:nzfiillen wichtiger und un-
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wichtiger Art in perstnliche Fihlung zu treten, und daher war ich
natiirlich auch in der Lage, g.iw genaus Beobachtungen su machen
iber die Art und YYeise der Auffassung von irgendwie i.i einen bo-
stimmten Falle getroffenen Vereinbarungen oder von asusgelawnschten
Anschanungen und deren Betétigang in praxi. Da muss ich mir hun
erlauben zu der anfgestellton Frage folgendes zu sagen: Herr Dr.
Kramar gehixrt gang gewiss nicht zu den iium ern, mit welchen es
asusserordentlich begnem und leicht ist, zu verkehren, weil er ein
schr temperamentvoller, senguinischer, manchmal zur ﬁeftigl:eit
geneigter, auf der anderen JSeite waic.ﬁe.n Bmpfindunger ungehener
zugiinglicher Mann ist, der bei auftaunchenden Reibungen oder Ion-
flikten im tiglichen parlamentarischen Leben vielleicht manch-
mal heftig und hitzig ist, scdass er auf der anderen Heite eines
gewispen Tihigen Temperamontes und einer gewissen Besonnenheit be-
darf, um zu einer ruhigen Aussprache zn koiiien, weun er in brre-
gung geraten ist, was gowiss nur ausnahmsweise der ¥all ist. Vas
aber die Frage der Zuverliéissigkeit und Anfrichtigkeit, in bezug
suf das, was entweder abgemacht, iu Aussicht gestellt oder sonst
bvesprochen wurde, anbelangt, so muss ich dem Herrn Abg. Kranar
wahrheitsgemiiss das Zeugnis geben, dass ioh in dieser Desziechang
stets nur die Erfahrung gemacht habe, dass Horr Dr. Kramar von
Jeder Zweidoutigkeit, Deppelsziingigkelt fern ist, dass er das,was
mit der Reglerung in einem bestimmten lomente etwa vereinbart
war, irmer gehalten und bis zum Hussersten llasse seiner Kraft bei
der eigenen Partel durchzusetzen versuchte, und dase er stets im
Falle, wenn das nicht mglich war, dann grnz loyal mitgeteilt hat,
d ‘ss dieses oder jenes politiach .icht durchzusetzen ist. Vas al-
80 Treu und Glauben im persdnlichem Verkehr anlangt, so muss ich
dem Abgeordneten Lramar das Zeugnis geben, dass das eine markante,
hervorstechende Charaktereige:nschaft von ilm ist. Sofern also die
Frage gestellt wird, ob eus dem Verhalten des Herrn Dr. !'rauar
im persinlichen u.d parlaentarischen Verkehr Jemals die Vermmu-
tung geschipft werden komnte, er neigs zu einer Doprelsziingigkeit
oder zu slner Falschheit, welche pridsumieren lasse, dass er auch
in anderen Beziehungen ein Doppelspiel trieb, so muss ioch sbor-
wmals entschieden betonen, dass hiefiir in seinem Verhalten, wie
ich ihn kenne und wie ihn wahrscheinlich alle anderen Leute
auch kennen, kein Anhaltspunkt gepeben ist, Is mag manchmal recht
unbequem sein, mit Ierrn Dr. Kramar fibereinzukormen, es mag manch-
mal zu Zusemmenstissen, zu Eonflikten kommen, aber es ist mit
der Fall nicht vorgekommen, dass er durch Nichteinhaltung des
Yortea oder durch Zuwiderhandeln gegeniiber einer bekanntgegebenen
Linie seines Verhaltens mich getéuscht hiitte, oder im Parlamente
eine Enttduschung hervorgerufen hiitte.

Vﬁrhandlunébﬂeiter: Die niichste Frage, die ich su
stellen habe, betr Jenige, was nan im grosesen und gaazen
.‘8ile slavische Bewegung iiberhaupt neant, in ihren verschiedenen
3pielarten. Ich mdchte in dieser Bezisehung fragen, ob Dxsellenz
vielleicht in jener Zeit, wo lixzellenz noch Abgeordneter waren,
oder spiter aus irgendwelchen Griinden sich veranlasst gesehen ha-
ben, dicser Frage niéherzutreten, der Literatur, welche dariiber
besteht und ob Dxzollenz in der Richtung Wahrnehmungen iiber die
Persdnlichkeitendie damit im Zusammenhange stehen, insbesonderc
was Dr. Eramar anlangt, gemacht haben. ,

Zeuge: Ich muss sagen, dass Jeder, der im politischen
Leben steht, elne bestimite Aunffassung von diesen Problemen ha-
bon muss, dass ich mich aber auf diesem Gebliete dnrchaus nicht
als etwa so versiert oder durch Spezialstudium so erlfahren hin-
stellon kann, dess ich dariiber mehr zu sagen wiisste, als irgend-
ein Politiker, der »flichtgomiiss berufe.. ist, alle Brscheinungen
zu beobachten, die sich darbieten. Ich vermSchte also die an
mich gestellte Frage, ob ich in dieser Richtung besondere¢ Wahrneh-
rmngen oder Studien oder Forschungen iiber diese Bewegung wnter-
normen habe, nur zu verneinen.
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ot 1k S R R ot WI% U il h§Bher Bhohoht, elymelug be-
tigt haben, von Seite der Russeh i..sbesondere Bobrinski oder den
Zeitungsunternehmer Branceninow, den Herausgeber des "Howoje Zveno"?

Zeuge" Ds ist selbstverstiiudlich, dass ausléndische Zel-
tungsstirrien, soweit sio wichtig und von Interesse sind, sich mei-
ner Aufmerksamkeit nicht entziehen durften. Aber was die genann—
ten Personen betrifft, die naturgeniiss, soweit sie fiir unser In-
teresse in Betracht komen, auch Gegenstand sehr sorgfiiltipger
Aufmerksamkeit vom staatspolizeilichem und soustigem intermatio-
nal-politischen Standpunkte sind, so konstantiere ich, dass diese
Perstnlichkeiten mit naturgemiisg persdnlich nicht bekannt sind,
dass ich die spezielle Beriihrung des Grafen Bobrinski mit uunserem
Reiche aus der Zeit, in welcher er speziell in Galizien Tourneen
gemacht hat, wohl in Irinnerung habe und dass ich genau weiss, mit
velcher Schirfe man da von Seiten der Verwaltuug - das var zar
Zeit, vo ich noch nicht die Leitung des Hinisteriums hatte - die-
sen Dingen gefolgt ist, allein eine besoundere Kompetenz zsur Abg:-
be einer .usserung in dieser Sache kanu ich mir natiirlich nicht
vindiciereir. /as Brancaninow betrifft, so ist mir nur dbekaunt,
dass er in sozislen und gesellschaftlichen Laeben in Petersoburg
eine hervorragende Rolle spielt. Aber davon habe ich aunch eben
nur Kenitnis erhalten, es hat das also keinen besonderen iert.

Verha:dlungsleiter:  Andererseits waren in Vesten Persdn-
lichleiten vie De.is Cheradame, René Henry, als Publizisten ti~
tig, die sich mit diesen Fragen beschiéftigt haben.

ceuge: Das sind franzbsische Pubdizisten, deren liberari-
sche Verke und Jusserungen iiber fsterreich u:d iiber unsere Ver-
hiltnigse mir ge.au bekannt sind und deren Tendenz mir nicht
sweifelhaft ist und die Jja naturgemiiss vom Standpunkte der Beo-
bachtung der Stimmungsmacherei gegen unser Reich im fremden Lande
und vom Standpunkte der Verbindung des Einganges ihrer Schriften
und ihrer Grundsiéitze in unseor eigenes Reich die Aufmerksamkeit
unserer Behdrden sclbstverstindlich herausfordern. Aber so genan
nir das bekan:it ist, erachte ich mich nichtadestoweniger kaum fiir
kompetent, ein besonderes fachliches Gutachten iiber diese Herren
abzugebeén.

Verhandlungsleiter: Aber die Charakterisierung im allgemei-
nen.... zeuge: Da kann ich wohl sagen, dass das Verhidltuis die-
ser Herren gegen Osterreich ein solches ist, welches unter Ver-
kennung der tatst.chlichen Verhdltnisse eine schiefe Auffassung
{iiber die i.nerpdltischen Verhidltnisse in Osterreich und eine inm
grossen und ganzen unfreundliche Auffassung iiber das Reich als
Ganzes enthélt, insofern, als dieses Reich in einem Allianzver-
hiltnis mit Deutschland steht, das naturgemiss diesen Herren vom
gtaidpunkt ihrer vorgefmsdten politischen Auffassung wenig zu-
sagt. Verhaadlungsleiter: Dann haben wir die Herren Cvijic und
Fosutiv ans Belgrad. Zouge: Ja, davon weiss ich sehr wenig.

Ve handlungsleiter: Vissen Lxscllenz dann etwas davon, dass Bezie-
hungen bestehen zwischen allen diesen Perso en und Dr. Kramar
und der Bewegung in Osterreich?- Zeuge: Hiir ist naturgemiss u-d
mir kann nur ingofern dariiber etwas bekannt sein, als in staats-
polizeilichen Informationen was immer fir Art oder in Ilissionsbe-
richten i‘aterial enthalten war. Ich habe mir schox erleunbt, zu
konstatieren, dass ein aktemniissiges loterial dartiber aus den
Jehren, in welchen ich mit der Staatspolizei zu tun habe, oder
aus den vorangegangenen Jahren iliber Beziehungen des Dr. Iramar
in dem Sinne, dass Dr. EKramar einer staatsfeindlichen Verbindung
mit solchen Ulementen zu hesichtigen wére, mir nicht bekannt ist
und dass in diesen Akten keinerleili Anhaltspunkte speziell dafiir
gich befinden, welche auf einen Verkehr des llerrm Dr. Iramar nit
diesen Personen irgendwie im Sinne einer Belastung des Herra Dr.
Eramar hinwveisen wairden. Verhandlungsleciter: Und private EKennt-
nis haben Bxzellenz nicht davon?
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Zeuge: Private Kenntnis habe ich davon nicht.- Kilitéranwalt:
Ich bitte, Dxzellenz haben hier frilher Ervéhnung davon getan, dass
Dr. Kramar bestrebt war, eine Anndherung an Russland unter Aufrecht-
erhaltung des Verhdltnisses zu Deutschland herbeizufiihren. Glauben
Ixzellenz, dass dem von Seite der Regierung ein Hindernis in den
Weg gelegt warde? War Osterreiah bestrebt, eine anniherung an Russ—
land zu vereiteln? Zeuge: Ich mbchite mir erlauben, Folgendes zu
sagen: Es ist natiirli die Wiedergabe meines subjektiven Eindrucles

-aus den Darlegungen und Reden des Herrn Dr. lLramar, wenn xch ver—
hin ervihnt habe, dass ich darsus den Eindruck geschipft habe, dass
Dr. I'ramer eine Neform der Linie unserer auswirtigen Politik von
langer Hand her in diesem Sinne angestrebt hat, nicht unbedingt das
Verhiiltnis, das uns seinerzeit mit dem Dreibundmfichten verkuaiipft
hat, zu losen, speziell mit dem Deutschen Reiclie, sondern dass er
daneben auf die Besserung der Beziehunge:r zum russischen Reiche ein
Hauptgewicht gelegt hat und dass er sus dem Bestande der a:deren
Allianzen eine sukzessive Verschlechterung unsercs Verhiltnisses
zum russischen Reiche besorgt hat. ifilit&éranwalt: Haben Exzellensz
nicht davcn Kenntnis, dass gerade vec. russischer Seite seit dem
russisch~japanischen Kriege das Bestreben hervorgetreten ist, gegen
die lionarchis, sagen wir darch Heranzlahnng der gali"lschrruuﬂeni—
schen Bevalkerung Unruhe zu stiften, eine slavische Bewegung her-
vorzurufen, welche die Einhsit der lionarchie geféhrdet hat? Zeuge:
Ich kann dariiber nicht absprechen, inwiewelt die Meinungen, die Dr.
Eramar dabei vertreten hat, in realen Miglichkeiten fundiert waren
oder ot vielleicht die Yerhéltnissa iiberhaupt in den letzten Jahren
einem sclchen Bestreben entgegengewirkt haben. Das ist eine ganz an-
dere TIrage. Ds kenn ja sein, dass, Jjemand guntgléudig eine besiimm-
te politische Linie aufste’lt uind cieselha ven seinem Standpunkte
als Pelitiker empfichlt und daus die realen Verhidltnisse dem abso-
lut enlgegsnstehen.— Militérsnwalt: Ich meine niélich, dass nach
meinem Jinlvnck vnsere cffizielle Pclitik gleichfalls einer Anniihe-
rang an Russland nicht avgereigt war und dass gerade ven russischer
Seite (iesas ArnBhsrarg vereiteli wurde und in Gegenteil Verhiltnis-
se geschaffen wurden, die einen Konflikt langsam uid sicher vorbe-
reitet habsn, so dass uns die Ausserung des Dr. Kramar, er habe fiir
eine Annahesang an Rassland gewirkt, zur Annahme verleitat dess
es ricavigar gewesen were, er wire nach Russland gegangen nnd hatte
dert gesagi, die Russen sollen sich an uns annéherii.—

Zeuge: Icn erlsube mir nochmals darauf hinzuweisen, dass ich
mich nicat fir bzruien erachten kann, die verschiedenen Phasen der
Politik zwiechen Russland und der Honarchie darzulegen eder zu in-
terpresiexen, soadera dass ich nur den Eindruck dessen wiedergege-—
ten habe, wa: air subjektiv als Iutection aus den Reden des Dr.
Eranar herausgsklungen hat, némlich der Wunsch, dass die beiden
Reiche, dac russische Reich und unsere Monarchie auf einen freund-
schaftlichsren Fusg kormen, als es im Verlaufe insbesendere der
letzten Jahre gcit 1908 der fall war.-

Militéyanwalt:  PExzellenz haben auch erwihnt, dass Dr. Krauar
seine Reisen ucah Ruseland nicht geheimhielt., Hat er urzellens
auch mitgetoilt, dacs er dirse Reisen und Unteruehmmngen zusarmen
nmit der vom Hdeorca Vez;andiungslelter erwihnten bekannten Staats-
feindea Pobrircki,Brencarinow, VWolicdimirow machte, dass er mit
Leuten gemeincan a:c Juets die unverkennbar auf die Zertriimerung
der lionarchie riarbciteten? Zevpe: Ich habe nicht gemeint, dass,
weinn Dr. Krarmesr einc Reise ing LUSl_nL gemncht hat, er mir oder
einer ofTfizisllen Reglerurgsstclle davon ulttpllung gemwacht hiitte,
sonder.: dags 1ol ars weiner Prexis iIn der Delegation die Anschau-
ung gescnépit hebe, acse Dr. Hiramcr nienals ein Hehl daraus ge—
macht ha5, wenn er nach Fravkreich sder Petersburg fuhr. Das warde
ganz ofier in der Gesecllschart von Iollegen, auch in der Delega-
tion besprochen. Zine Hitteilung offizieller art war das natiir-
lich nicht.

Milit&ranwalt: HMHan hiétte ihn ja auch gar nicht hindern kén-
nen, wenn Jjemand nach Russland fahren will. Noch ei:e Frage. °
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man es als eine Anniherung Osterreichs an Russlend ansehen, wenn
bless das Slaventum Osterreichs zusamiengefasst und an Russland
angenthert wvird? Ich meine, -0% Irzellenz die blosse Anndherung des
Slaventuns an Russland als eine Anniherung der :lonarchie ansehen
rmrden? Zeuge: Ich glaube, dass diese Frage eine Beantuortung nicht
erheischt. s ist selbstverstiéndlich, dsss, wenn von interaationa-
len Beziehungen der lionarchie theoretiseh geredet wird, die ' onar-
ehic als Ganzes als Faktor angesehen wird, der sich annihert. 34—
litdranuvalt: Hat Dr. IKranar gesagt, dass er beli diesen longressen
Jediglieh fUr diese Anniherung des Slaventums an Russland arbeite,
beziehangsiveise diese herbeifihren wolle? Zeuge: ifein, Dr. Lrapar
hat mir nie Bericht erstattet iiber seine TAtigkeit, er hat lleimen
Anlass gehabt, mir Bericht iiber seine Titigkeit auf den Kmngressen
zu erstatton und infelgedessen bin ich gar nicht in die Lazge gekon-
nen, irgend eine splche leinung aul seiner Seite wahrzunehmen. ii-
lit8ranvalt: Haben Urzellenz aus derm Buch des Dr, Kramar "Anmer-
fungen zur bohmischen Politik" entnommien, dass Gort erwiahnt ist,
Osterreieh sei der grésste Feind der Slaven ? Dr. iramar: o ist
Giese Stelle? Dr. FKoermer: Ich bitte, ich habe das Buch mitgenemien,
ich bitte mir die Stelle vorgzulegen. i:ilitdranwalt: Ich bitte, es
heisst hier " an wird mir endlich vorhaltexr, dass die von mir ver-
teidigte olitik keine slavische sei, weil Osterreich immicr der
grosste Feind der Jlaven gevesen ist, Auch das ist i:ahy wnd niomaad
fEllt es ein, es in Abrede zu stellen. In Gegenteil." Ich bitte das
Seiner Ixzssllenz vorzuhalten und ich mochte daran die Frage Imiipfen,
ob Dr. Kramar diesen Gedanien fiir das Verhalten des Slaventums zu
Osterreich &ffentlieh vertreten hat. Zeuge: Ich bin friher gefragt
worden, ob ich das Buch "inmmerlungen zur dbohmischen Politik" kenne.
Ich habe diese Frage bejaht, ich muss sie auch jetzt bejahen, ich
bin aber nicht in der Lage, wortlich aus dem Inhalt des Buehes im
GedEchtnis zu haben, uas in einer Schrift von 160 Seiten steht.
idlitédranvelt: Darf ich Dxzellenz gleichfalls unter Berufung auf
dicse Schrift fragen, ob Dxzellenz bokennt ist, dass Dr. Lramar die
positive Politik, welche Zxzellenz frither exwihnt haben, als Taktik
angesehen hat, um fiir das eigene Volk Vorteile zu erlangen, um dic
Srstarkung der eigenen HIation herbeizufiihren, wobei er ausfihrt,dass,
wern man das nicht tut, das dew eigenen Volk zum Schacden gereicht,
ell die Regierung ihre Illotwendigkeiten mit anderen Parteien cr-
reicht und vegen des § 14. Ich meine, o5b Dr. Lramar diesen Standpunit
bel seinon sbstirmungen fir die Regierung ......... Yorhandlungslei-
ter: Diese Frage kann ich nicht zZulassen. Abstiimmngen im Perlamente
s8ind nicht eine Jache, iiber welche das Gericht urteilen kamn, jdli-
tdranwalt: Also ich stelle die ¥Frage ganz allgemein, ob er insbeson-
derc auch von der Regierung Gegenvorteile verlangt hat, nicht fir
seine Porson, sondern flr die Partei oder das Volk ? Verhandlungs-
leiter: Das bezieht sich wieder auf die parlamentarische Tatigieit;
das 1st otwas, was nicht in Dislmssion gezogen werden kann und ich
konnte daher auch diesec PFragestellung nicht culassei, t'cil aus dies
sor ATt dor Fragostellung deduziert werden koante, dass damit c¢in
Zuverantivortungzichen fiir dio parlamentarische Tutigkeit geucint ist.
idlitéranuwalt: Ich vorde die Frage anders forrmlieren. E&unen Brzel-
lenz bostétigen, dass Dr. Yramar an die Regivrung mit gol.issen For-
derungen horangetreten ist fir sein Volk, sagen wir z.B. fiir dic
Sanierung irgondeincs Ercditiustitutes, das s0l1l bei der Scniler
Sparikassa der Fall gowesen soin, oder mit der Interveution bei der
Sragnnung von Beoamton, der Drrichtung von Gerichten und andceren Bo-
horden, wie das allos von Parlamontariern oft vertreten wird, die
mit der Regierung in guten Bezichungen stchen udd sic untorstiitzon.
Zgouge: Alle parlamontarisohon Parteien, nicht bloss diejenigen,icl-
ie Regivrung £ 1llweise unterstiitzen, sonderm vielleicht noch
mchr diejenigen parlamentarischen Partcien, dic Opposition machen,
haben jeweilig durch die gange Dauer ihrer Tiétigkeit cine ganzo
uesse von inschen und Forderungen an die Regierung. s ist da zu
unterscheiden, ob insshe und TForderungen an die Rogiorung gestcllt
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worden im Interesse des von den Abgeordnsten vertretenen Volkes oder
ihrer zhlerschaft aus den Griinden der Pflege der Interessen dieser
Véhlerschaft, oder ob solche Forderungen gestellt werdei, voi deren
Drfillung gewisse politische Schritte, an deuen die Regierung iuteres-
siert ist, abhingig gemae¢ht werden. Ich koastatiere, dass withrend der
Dauer meiner bisherigen Amtswirksamkeit als Chef der Regierung von
Seite der Partei des Dr, Kramar niemals in dieser Art irgendwvelche
Forderungen an die Regierung gestellt worden sind und dass, wie ich
schon friiher erwiihnt habe, politische Verbi.dlichkeiten reciprek nie-
mals bestanden haben., Dass naturgeméiss im Laufe des parlanentarischen
Lebens von den Partelen, bezw. ven den Vertretern der Bevilkerung an
die Verwaltung gevisse Forderungen gestellt werden, dass da und dort
irgendeinem Kreditinstitute beigesprungen wird, das sich werschuldet
eder unverschuldet in Notlage befindet, dess da und dort eine ergeni-
gsatorische liassnahme getroffen wird, ein Gericht eder eiue Bezirks-
hauptmamschaft eder eine Schule errichtet oder irgend eine Subvens
tion gegeben wird fir }Mellorationen oder fiir landesknlturelle Zwecke
anderer Art, darin gipfelt selbstverstindlich die Tiétigkeit der Ab-
geordneten ﬂei Vertretung der Interessen eines Wahlkreises, und in-
folgedessen sind solche Fille naturgemiéss im Verkehr uwud in den Be-
zishungen mit allen Parteien einfach an der Tagesordaung. Aber ir-
gendwelche Forderunge:, wm bestimmte politische und parlamentarische
Schritte davon abhéngig zu machen, sind niemals von Seite dieser Par-
tel gestellt worden. ~ lilitiéranwalt: BExzellenz haben eruihnt, dass
anfangs 1914 eine Obstruktion seitens der tschechischen Agrarier war.
Kemmen Exzellenz vielleicht die Griinde dieser Obstrultion und die
Forderungen, die die Obstruktion aufgestellt hat? - Zeuge: Die For-
derung war, dass unvermittelt der bhmische Landtag unmittelbar ge-
wihlt mmiupohne vorausgegangenen Ausgleich zwischen beiden Nationen
des Landes zur Tatigkeit berufen werde. Es war gewisseruassen das
konstitutionelle Prinzip, unter welchem das weitere Schlagwprt ge-
prigt warde "Xein Landtag, kein Beichsrat" und die Obstruktion im
Reichsrate von der agrarischen Partei ferciert worden ist. - Militir-
anvalt: Heben Exzellenz gleich nach Ausbruch des Krieges Berichte
von der Statthalterei erhalten iiber das Verhalten der tschechischen
Bevolkerung im Allgemeiien, dann in der Frage der Kriegsanleihe,

und ist in den Berichten erwdhnt, dass da eihe gewisse Zuriickhaltung
oder Passivitét hervorgetreten sei? — Zeuge: Bs ist selbstverstiénd-
lich, dass im gewShnlichen Laufe der Dinge und umsomehr in diesen
Zeiten die Regierung eingehende und nach allen Seiten hin wohl aus-
gearbeitete Berichte iiber den pelitischen und wirtschaftlichen Zu-
stand in den Provinzen erh#élt und dass das auch in Bezug auf Bsh-
men der Fall war. Ich muss hervorheben, dass, was die Kriegsanleihe
betrifft, allerdings bei der ersten Kriegsanleihe ein Zuriickbleiben
der béhmischen Zeichanungen gegeniiber den Zeichnungen der anderen
randesbevohner in einem Ausmasse stattgefunden hat, welches uns
aurch die bestehenden Verhiltnisse, dadurch, dass sehr viel mehr
Kapital auf der einen Seite ist, nech nicht hinreichend gerechtfer-
tigt erschien, und dass wir auf eine gewisse Zuriickhaltung, eine
gevisse Iudifferenz gegeniiber dieser AlLtien schliessen mussten. Es
hat nicht an Bemiihungen der Regierung gefchlt, bei den fnlgenden
Kriegsanleihen eine stiérkere, eine mehr der Volkskraft, der wixt-
Schaftlichen Kraft der Fatien entsprechende Zeichnung herbeizufiih-
ren, welche Bemllhungen sich auch bei der II. und III. KriegsanBieihe
als erfolgreich emriesen haben. - liilitéranwalt: Haben Lrzellenz
‘auch iiber die Stimmng der Bevbllkerung Berichte erhalten, dass die
Bevblkerung bald nach Kriegsausbruch durch vielfache agitatcrische
Betatigung in der Stirrmng beeinflusst wurde, dass daczu gevisse
Zeitungen beigetragen haben? -~ Zeuge: Es unterliegt rleinem Zvei-
fel, dass, nachdem die Allerhdchst angeordnete liebilisierung in
einer nach unseren Berichten wvolllkermen klaglesen und tadellosen
Welse vor sich gegangen ist, sich dann gewisse Erscheinungen ge-
zeigt haben &n der Stimmung der Bevilkerung, welche ich vielleicht
als el .e mairgelnde Kriegsbegeisterung, also ei..e gewisse Passivi-
tdéb, gewisse Verdrossenheit iiber den Lrieg, seine Lasten und
Schuerzen, beceichiuen muss. Zs ist dieses passive Verhalten, welches
auoh nach unten gevirlt hat, iaturgemiss zurlickgefilhrt worden auf
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Eizflisse, welche von gewissen Bliéttern ausgehen uad von gewissen
politischen Faktoren in der Ilittelschichte der bdhimischen Intelli-
genz., Bs ist dieser Sache pflichtgemiiss von Seite der Regierung die
rosste Aufmerksamkeit geschenkt worden, und es ist im Rahmen des
in der Kriegszeit in der ganzen llonarchie herrschenden und notwen-
dig herrschenden Aus.iahmszustandes, welcher der Verwaltung und den
Behtrden griossere als die gewolnlichen Befugrisse in die Hand gibt,
Vorsorge getroffen worden, dass einerseits prédventativ alles aapge-
wendet wird, um ein Umsichgreifen solcher Tendenzen in breiteren
Schichten der Bevdolkerung hintanzuhalten, und dass andererseits re-
pressiv in je..en einzelnen I'éllen, in welchen sich eize solche Pas-
sivitit oder Abneigung gegen die Kriegsfilhrung irgendwo iin einer der
Gesetze verletzenden Veise manifestiert hitte, scharf und energisch
eingeschritten wvird. In dieser Beziehung ist und war das ganze Ver-
valtungsgebiet ein Gegenstand geschérfter Besbachtung und ich glau-
be der Hoffnung Ausdruck geben zu diirfen, dass auf Grund dieser tat-
séichlich im Interesse der Bevilkerung gelegenen schirferen Hontrolle,
unter relche dieselbe gestellt wurde, sie vor schidlichen Biaflis-
sen in weiterem Umfange beuahrt worden ist und dass sie infolgedes-
sen aus einer solchen durch eine gewisse Unklarheit der politischen
Auffassung hervorgerufenen Situation zu einer richtigeren Erfassung
des Standpunlktes gebracht vurde, der gegeniiber einer das ganze Reich
in seiuen Tiefen bevegenden auswértigen Verwiclklung das naturgemiiss
gegebene Verhalten jedes Osterreichers sein muss. - Hilitéraowalt:
Warde iiber eiuen Besuch des llassaryk bein Statthalter IMirsten Thun
berichtet? —~ Zeuge: Daven ist mir nichts bekaunt. Militéranwalt: Haben
2xzellenz Lenntnis davon, wie sich liassaryk zum deuntsch-bohuischen
Ausgleich verhalten hat? - Zeuge:Das ist mir sehr unklar, weil liassa-
ryk in jener Zeit, wc ich in verantwortlicher Stellung mich mit dem
Ausgleich befasst habe, sich in sehr geringen lkiasse damit befasst hat,
i‘assaryk ist bei allen Verhandlungen iiber den deutsch-bohmischen Aus-
gleich, soweit die Regierung dabei irgendwie impliciert war, nicht
in die IZrscheinung getreten. Ich mbchte dariiber also keine Auskunft
geben. — Dr. Koerner: Welche Bedeutung hat der deutsch-tschechische
Ausgleich fir das allgemeine Interesse des Staates gehadbt? Velche
Bedeutung haben ihm Exzellenz beigelegt? ~ Zeuge: Der deutsch-tsche-
chische Ausgleich hat eine doppelte Bedeutung. Er hat einerseits
ei.e grosse und wichtige Bedeutung firs das kalturelle ., wirtschaftli-
the und geistige Vohl des li6nigreiches Bohmen, aguf dessen Gebiet er
sich zu betétigen und seine Friichte zu tragen berufen ist. Der Kampf
der beiden Velksstéamme in Béhuen ist naturgemiss in htherem Sinne
des Wortes ein Schaden flir beide Volksstimme und eine Hemmmng in der
ganzen Dntwicklung, und infolgedessen ist primiér die Bedeutung dieses
Ausgleiches, wenn er erfolgt wire, filir das Konigreich Bohmen eine
entscheidende. Die zweite grosse Bedeutung, welche aber nicht viel-
leicht an zweiter Stelle genannt werden soll, sondern paritétisch
ist, hat der deutsch-bBhmische Ausgleich Tiir die licisolidierung und
vanierung der Verhéltnisse im Reiche und i.: Parlamente, vor dessen
Arbeitsunfithigkeit die deutsch-bShmische Frage wie cin Felsblock ge-
legen ist, der von Zeit zu Zeit durch geschickte Taktik etwas aus
dem Tege gewelzt wurde, aber dann wieder alle Volksstémre des Reiches
indirekt tangiert hat. Ausserden méchte ich auf den IDffekt hinweisexn,
den das Zustandekonrien des deutsch-bohmischen Ausgleiches im Auslande
gemacht hidtte , weil durch das Iichtzustandekcmuien des Ausgleiches
in Bezug auf die innere lLonsolidierung und TFestigkeit und den Zusam-
renhalt unserer libnarchie eine lieinung erzeugt wvurde, welche auf die
Abschétzung der LeistungsrTihigkeit unseres Staates in Auslande nicht
bloss im Xonigreich Bohmen, sondern fiir das ganze Leben der honarchie
ungli.astig eingevwirkt hat. Insofern wiirde das Zustandekommen des Aus-
gleiches nicht nur fir das EKonigreich Bohmen, sondern fir die gancze
llonarchie vcn elementarster Bedeutung sein im Sinne der inncrmen Festi
gung und des Zusarmenhaltes. - Dr. Koerner: Exzellenz haben iiber die
Finanzvorlagen, welche unter dem Ausdruck "der kKleine Finaunzplan®
zusamniengefasst wurden, etvas gesagt. Exzellenz haben da unterschie-
den zwischen der Stérkung der Staatsfinanzen und der Sanierung der
Landesfinanzen. Viar es im Interesse des Staates und der Staatsfinanze .
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gelegen, dass die Landesfinenzen saniert werden? - Zeuge: Der Fi-
nanzplan hatte, weil er nur eine Teilrerorm beinhaltet, einen dop-
nelten Zueck: ei.erseits einer financiellen lelcrim in staatlichen
Interesse auf staatsfinanziellem Gebiete und a.udererseits hatte ecr,
hauptsdchlich wo es die um die Erhthung der indirekten Abgaben han-
delte, den Zueck, durch die Uberfilhrung der Uberveisungen an die
Lénder dic Laundesfinanzen zu sublevierein. Weungleich nun organisa—
torisch Staats- und L& derfinanzen zwei voneinander geschiedene Din-
ge sind, ist es doch keineswegs zu verlkennen, dass es iwm hochsten
Grede O6fie..tliches und daher auch staatliches Interesse ist, dass
mit der Keform des staatlichen IFinanzwesens und der Besserung der
staatlichen Dinnahiien auch eine Obsorge dafiir eintritt, dass die
wichtigen Vidimngen fir notwendige Interessen der Bevdlkerung an
die Landesfi .anzen erfolgen kénnen, kurz, dass die LandesTinanzen
gelegentlich der Losung der staatlichen ¥inanzfragen ebenfalls einer
Regelung zugefiihrt verden kommen, da auch die Landesfinanzen Aufga-
ben tu erfillen haben, welche in eminentesten 6i7Tentlichen und auch
staatlichen Interesse sind. Daher wird es imaser eine Aufgabe vor-
blicle::der Finanzpolitik sein, dafiir zu sorgen, dass, weun schon
der Aufgabenkreis in finanzieller Beziehung ziischen Staat und Liun-
dera sé& geteilt ist, wie es nach unseren Anordiruagen ist, den Li..—-
dern geholfen wird, mitzuko:imen auf. dem Gebiete der L.ituicklung des
Dinnahenvesens, weil das Ausgabenwesen ei.en Stillstand in der
Suntviclklung nicht keint. Infolgedessen ist der i .anzplan sowchl
in je..em Teile, welcher speziell die Staatsfinanzen betrifft, als
in jenen anderen Teile, der aui die Sublevierung der Li.derTinan-
zen zurickuirkt, ein 6ffentliches und allgeilein staatliches Inter-
esse. Dr. Idrier: Ist Drzellenz erinnerlich, worin das Eintreten
des Staates flir die Sanierung der Semiler Sparkaass bestanden hat?
Hat der Staat selbst ein Anlehen zur Verfiigung gestellt? -

Zeuge: Die Angelegeiiheit der Seiriler Sparkassa war von

Jdiehtiglteit und ich habe mich auch mit dexselben befasst. Sie war
deshalb von ichtigkeit, weil der Zusarnienbruch der Sparlkassa nach
der Art der Haftung dieser Sparkassa in weiten stddtischen Kreisen
den 76lligen Ruin der grundbesitzenden, der hausbesitzenden Klasse
mit sich gebracht hétte. Es war daher nicht zugunsten der Sparkassa,
dere.: Gebahrung geviss nicht einwandfrei war, sonder: zugunsten des
€f7e .tlichen Interesses, dass die Regierung eingesprungen ist. Vas
die Iorn des Liaspringens der Regierung anlangt, vermbchte ich da-
riiber in gegenutirtigen licmente, trotzdem ich mich mit der Sache
belasst habe, keine detaillierte Auslkunft zu geben. i{ir ist nur be-
La ut, dass es nicht in Form einer ausschliesslichen und direkten
Sublevierung aus Staatsmitteln erfeclgt ist. Es habeu, wenn ich zicht
irre, der Verband der bShmischen Sparkassen cder so:ustige liitglie-
der eingreifen miissen, in die Akticn, um an der Sanierung mitzuwirlken.
Dr, Inerier: Dvzellenz haben gesagt, die Sparkassa wire schlecht
vervaltet worde... Ist 4rzellenz nicht bekaunt, wer an der Spitze
der Verualtung der Sparkassa gestanden hat? Ich meine nicht die
Perstnlichlieit, aber die Parteizugehdrigkeit? - Zeuge: Das weiss ich
nicht. - Dr. Koer:er: DIs wurde hier von Herrn liilit#ranuvalt die
Sache in seiner IFrage so dargestellt, als hiétte Dr. Kramar die Sa-
nierung der Seumiler Sparkassa fiir die Votierung des ‘/ehrgesetzes
Aader einer anderen Vorlage verlangt. Konuen Erzellenz sich Vestimmt
Gariiber aussprechen, damit endlich einmal diese ewig wiederkehrende
Sache griiadlich aufgeklért wird? - Militidranwalt: Ich bitte mir diese
Bemerlunge.. Uber mei.ie Iragestellung aus. IDs unterliegt nicht der
Eritik seitens des Herrn Verteidigers, wie,waan und in welcher

™M ich meine Frage stelle. Zeuge: Ich bin dewu Herrn Versitzeuden

er Verhandlung daukbar, dass er die Frage zugelassein hat, und

#iar deslkdar perssnlich,ueil ich den gréssten Wert darauf lege,

Y¢i neinen Standpuakt aus zu bekunden,dass ven nir die Methode,
wionach man die Abstirmmng einer Partei von irgendwelchen Kon—
Zessionen, sei es persdnlicher Natur,von denen hier nicht die
Rede ist, oder sachlicher Natur im Interesse einer bestimmten
Perstnlichleit oder Parteigruppe im Abgeordnetenhause abhingig
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machen viirde, immexr perhorresziert wordeir ist. Ich lege aber “ert
derauf, zu sagen, dass selbstverstiadlich die aus 6ffentlichem In-
teresse geviss zu begrindende Interveition der Regierung zur Sanierung
eines Institutes, dessen Zusaizie.bruch viele Ixisteuzen ruiniert hit-
te, ausser deir Zusa:aieihang steht mit irgendeiner Abstirmmng oder der
Haltung einer Parteigruppe in abgeordnetenhauns bei irgeadeinen be-
stirmten inlasse, und dass ich es niemals getan habe u.a niemals tun
verde, Abstimungen irgendeiner Partei zu erlaufen oder abhiungig zu
machei von onzessionen materieller oder sonstiger art. Iech bin be-
sonders danibar, dass mir Gelegei-heit geboten wordei ist, das gans
ex>rissiv verbis auscusprechen unc zwar von reinem persdiilichen Stands
punkt.- Dr. FKoerner: Habeu Ixzelleiz die wahruelmwng genach:, dass Dr.
‘ramar fur seine Politilk,velche bereits charakterisiert wurde, in
Bohwen von den radikalen Parteien heftig mngegrirfen wurde? Zeuge:Ich
habe nicht bloss aus den Zeitungen, sondern auch aus den parianentari-
schen Verhandlungen und vor allem aus der Lektiire des gauzen Biitter-
valdes die ‘Jahrnehmung gemacht, dass Dr. Iranar fast fortlaufend, ing-
begondere aber bei gewissen e.tscheileiden anl#ésse.., von Seite der so-
genannten radilkalen Bl&tter im weiteren Sinme des Vortes in der Regel
mit besonderer Schérfe und mit besonderem Iachdruck augegriffen wurde.
Dr. Koermer: Dxzellenz habe. die beiden Projel:te zur Beseitigung dor
autononen Landesvervaltung nebeneinander genanut. Bei den ersten Pro-
jelte haben Jixzelle.iz gesagl, Dr. Kramar hsbe diese Idee, die bis-
herigen Landesausschussbelsitzer zu Lormisséren zu ernennen,mitver-
fochten, oder wuar er einer von denen, die diese Idee direlt angeregt
haben, direkt erfunden haben? /as var die Voraussetzung fiir die litg-
lichkeit der Durchiiihrung dieses Projeltes? ijar es nicht Voraussetzung,
dass die bisherigen Landesausschussbeisitzer zu resignierein habeun? Und
velche Verpflichtung oder welche Zusage hat Dr. Lranar in dieser Bew
ziehung beziiglich seiner Partei und«beziiglich der ibrigen tschechisehen
Parteien gemacht? Zeuge: Das ist’ eine Frage, auf die nir schier Talles
Vird, nach so la.:ger Zeit priézise zu a..tworten. Das Projelt 1Iir. 1
basierte darauf, dass die Lomiissarische Verwaltung aus den bisheryi-
gen oder aus a.:deren autonoriein Vertretern zusarme.gesetzt imrde,im
vesentlichen aus den bisherigen Vertretern iin e.tsvrechencen Verhilt-
2iszahlen ziischen beice: i'ationen.Ver diese Idee urspriinglich a.ge—
regt hat, welss ich aicht, Ich weiss nur, dass ich in meiner Rede im
lerrenhause bereits den Grundsatz ausgesproche. habe, dass, wenn man
die gegebenen Verhi#ltiisse durch einen Lingriff alteraieren riisse,

die Reglerung es sich a.igelegen sein lassen verde, in erster Linie das
autonome Jmpfinden debei soweit als mbglich zu schonen.'as ich dearals
nater Giesem allgemeinen Satz gemeint habe, weiss ich natiirlich sehr
git. Das war Ges erste Projekt, dass wman diese Kommissiow aus liitglie-
dern autonomer Clemente zusarmiensetzen soll. Wer das erfunden hat,veiss
ich nicht. Ich glaube, die inregung ist aus dem Schosse der Regierung,
sel es der Laiddesregierung in Bshien, sei es der Zentralregierung, ge—
korfaen., Die Voraussetzung fiir die Jurchfithrunmdglichlkeit war, dass

sieh diejenigen Parteien, von welchei die antononen Vertreter entsen—
det sind, die denn ein kommissarisches Iaudat seitens der Regierung
bolomuen sollten, sich mit der Intsendung einverstanden erkléren sol—
len,iwgil ja die Regicrung iiber Privatleute, wie ¢s die Landesausschuss—
beisitzor sind, nicht zu komiandieren in der Lage ist. Iachdem die
sache an die Parteien gela .gt war, ist eine Ubereinsti:imng nicht er-
2iglt worden. Infolgedessen ist diese Form uicht zustande geliorren

uad ¢s eribrigte der Regierung, aus ihrem Schosse allein heraus cine
Yorm von Lomriissarischen Beamten zu konstruierea. Dr.Koerner: Voii cinen
cnderen Zeuge wvurde die Sache so dargestellt,dass die Lendcsausschuss—
bcigitzer zu resignieren gehabt hitten, und dass Dr.Dranar dic Ver—
Dilichtung tibernorrien hétte in seinen Verhandlungen mit der Roegierung,
dass er die tschechischen Landesausschussbeisitzer zur Resigaation zsu
b?wegeu trachten ucrde. Ilmn, es ist nicht gelunge.:. Ich bitte ~xzullonz,
7188¢.. 3ic, dass Dr. Iranar ebeu deshald, weil er das der Degicrung
gcgebene ‘fort, diese Zusage mit aller Snergie vor seiucr Partoi zu ver-
ircten, insofern nicht einhalten konnte, als er von seiner Partei
dosavouiert wurde, auf seinc Obtma:.istelle resignierte?_Zcuge: Das ist
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mir in vollkormener Erinnerung. Dr. Koerner: Se ist das gewiss einer
Félle, wo Dr. Kramar ein gegebenes vort mit allem iiachdruck zu eriiillen
bostrebt war, und soger gege.. den Willen der eigeuen Fartei? Zeupge:
Das muss ich aus meiner Iri.nerung vollkormen bestétigen. Verha.dlungs—

leiter: Auf Grund der liitteilungen aus Bohgmen? Zeuge: Aui Grund der
authentischen 1itteilungen, die wir teils ans den Berichten der Statt—
halterei, teils aus den Zeitungen bekormen haber. Die Sache hat sich
meines Iri.nmerns so abgespielt, dass Dr. Iramar, da er nicht instande
war, die Sache in dem Sinne bei seiner Partei zustande Zubringen,
wie sie seiner Auffassung entsprochen hat, die Obmainstelle niederge—
legt und erkldirt hat, er werde sich weiter am politischen Leben nicht
beteiligen, und dann eine Reise unternocimen hat und sich gewiisernassen
vom politischen Leben zuriickgezogen hat.- Dr. Koer..er: Exz.llenz haben
gesagt, Sie wissen nicht, wie sich Dr. Iraiar dazu verhielt, nachdem
die Annenpatente herausgekormen waren. Ist es Ixz.llenz .icht bekannt,
dass Dr. Framar in September 1913 eiunen irtikel dariiber in der "Zulkunft"
geschrieben hat?- Zeuge: Das ist mir nicht bekannt. -

Dr. Ioerner: V/ar die Orduung der finanziellen Lrise in Bthuen von
Bedeutung fir den Staat, resp. filir den Staatskredit? Zeuge: Die finan-—
zielle Lage BShmens hatte sich bis zum Zustandekormen des Eingreifens
der Regierung so zugespitzt, dass tatséchlich mangels der NMoglichkeit
einer Ireditbeschaffung durch den Landesausschuss Zahlungen hitten si-
stiert werden missen, die sich einerseits bezogen suf Irrenhiuser, Lan—
des—-iTa:ke.hiuser, die wichtigsten Landes-Kultursachen, andererseits
aul die Gehalte der Landes-Volksschullehrerschaft, fiir welche grosse
Schwierigkeiten entstanden wiren, so dass 6fientliche Interessen der
Bevolkerung preisgegeben worden wiren, und gleichzeitig, wenn auch auf.
dem Gebiete des autonomen Bereiches die finanzielle Verwaltung villig
versagt hiitte, ein Verwaltuugsskaadal entstanden wiire, der voraussicht-
lich auch in suslande inbszug auf die iuneren Verhdltunisse der ilonar—
chie umsomehr Aufsehen erregt hitte, als das iusland die korplizierte
Struktur unserer Staats- und Landesfiiianzen nicht Lenut, Wenrn Irrenhdu—
ser hétten aufgelassen werden missen, hdtte man draussen gesagt, der
Staat ist nicht imstande, seinen Aufgaben zu entsprechen. Das war nmit
ein schwerwiegendes ilotiv, aus welchem sich die Regierung verpflichtet
gesehen hat, diesen gewissen Zingriff zu machen.— Dr. Koerner: Exzel -
lenz haben nach dem Ausbruch des Erieges gewiss die Tatigkeit der
Staatsschuldenkontroll-Kormaission verfolgt. Ist Irzelleus bekannt, wie
sich der Vertreter der Jungczechen, der ibgeordnete ilastalka, in der
Staetsschuldenkontroll-Kommission betétigt, bezw. welche Stellung er
ei_genomsen hat? Militdranwalt: Ich protestiere gegen diese Frage, die
die Haltui.g eines imrmunen Volksvertreters betririt.-

Verhaudlungsleiter: Is wurde auch Sektioasrat Dr, Piiregger seiner
Aatsverschwiege.heit nicht enthoben. Wenn Herr Doktor fragen wollen
Uber liitteilungen, welche der Abgeordnete jiastalka nach sussen iiber
die Vorgénge in der Kormission geuacht hat, so habe ich michts dagegen,
aber die frithere Frage kani ich .icht zulassen. Dr. Koerner: Ist es
3rzellenz bekannt, dass die Beschliisse der Staatsschulden—Kontrollkom-
migsion sdémtlich einhellig gefasst wurden, dass die Koixissioi ....... »

Verhandlungsleiter: Auch diese Frage, die sich auf eine Abstinm—
mung bezieht, kann ich nicht zulassen.- Dr. Koerner: Wir stehen Jja auf
dem 3tandpunite, dass Fragen, welche die Immunitét beriithren, nicht zur
srorterung kormen solle :. Ich werde daher von dieser Frage Abstand neh-
fen. Ist DOxzellenz etwas bekamnt geworden von gewissen Beratungen, die
einige ilonate nach Iriegsausbruch zwischen den Obménnern der czechischi—
schen Reichsratsparteien und dann spiéiter zwischen Vertretern der Par—
teien liberhaupt in Prag gepflogen wurden? Ist iiberhaupt die Tat sache,
dass solche Zusammenkiinfte stattfanden, durch ifitteilung irgend eines
Parteinmitgliedes Bxzcllenz bekannt geworden?— seuge: B8 ist mir, ich
glaube nicht aus llitteilungen eines liitgliedes des Reichsrates bekannt
geworden, dass eine Besprechuwig vo:l Iflitgliedern des Reichsrates, ich
veiss nicht, in welchem Zeitpuukte nach Begi.:n des Lrieges, statt gefun-—
Ge.. hat. Was dort gesprochei wurde, ist :ir _.icht heka nut.

Dr. FKoerier: Inm Jahre 1912 fand in Prag ei.. Sokolkongress und
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gleichzeitig die Feier der Iuthiilllung des Denkwmals Palacky’s statt
und hiebei haben zwei ifitglieder des labinetts interveniert und zwar
Bxzellenz Hussarek uud Exzellenz Trnka. Ds ist zwar selbstverstind-
lich, aber ich mochte doch die Frage stellen, ist das im Linverstiud-
nis mit Bxzellenz geschehen?~ Zeuge: Ds ist ganz ausgeschlossen, dass
die Dntsendung von iiitgliedern des labiuetts erfolgt, ohne dass die
gesamte Regierung, beziehungsweise der Chef des ilabinetts davon
Kenntnis hat.— Dr. Koeruer: Im Juni 1909 ist der bereits genannte
Professor Brnst Denls zum Bhrendokksnr der philosophischen Falultidt
der Prager Universitét ernannt worden. £s ist eine allerhdchste
Ontschliessung erflossei, welche diese Irneiinung genehmigt hat. Ist
davon Ixzellenz etwas bekaunt?— Zeuge: Ich kann dariiber gar nichts
mehr aus eigener Irin:.erung sagen. Ds ergibt sich da die Frage, aus
welchem Zeitpunkte dejerflossene Akt, mit welchem die Bestitigung
der Jahl erfolgt ist, hinsichtlich der Antr.gstellung datiert.

Dr. Ioer .er: Vie wird das praktiziert? Da muss doch iiber die be-
treffeide Persoalichkeit ein ei..gehender Bericht abverlangt und er-
stattet werden.— Zeuge: Es wird ein solcher Beschluss von Seite der
betreffenden Idrperschaft gefasst und wenn es sich um einen Auslén-
der ha .delt, missen durch Vermittlung der Inl:= .dsbehdrden und dann
bei den asuswdrtigen ilissionen nicht so sehr iliber die wisseinschaftli-
che Bedeutung, wozu die Kirperschaft selbst ia erster Lirie. kompe-
tent ist, soldern iiber die ganze Angetiesse _heit der Bestiétigung
Brhebungen gepflogen werden und dann wird der antrag gestellt.-

Verha:dlungsleiter: Herr Doktor, Sie meinen sodass also je-
mand die Bestéatigung nicht érhalten wirde, von dem man aanehumen
kénnte, er wiére staatsfeindlich. Das ist eine Antwort, die der
Herr Zeuge nicht geben kann, weil er das nicht wissen kann,
Dr.loerner: Das habe ich auch nicht gefragt. Verhandlunggleiter:
Ja, ich weiss, ich wollte auch nur fuststellen, dass sich Seiner
Zxzellenz auch nicht im diesem Sinne gesussert hat, sondern nur
dahin, dasso alle Formalitéten eingehalten warden. Zeuge: Ich muss
anmehmen, dass, nachdem diese Formalit&éten immer eingehalten wur-
den, das auch hier geschehen ist. Ich kann nur annehmen,dass des
auch im Jahre 1909 geschehen ist und es widre ein administrativer
Fehler schwerer Art, wenn das nicht geschehen wére. Dr.Koerner:
Erinnern sich szelienz an eine Deputation von tschechischen
Reichsratsabgeordneten, ungeféhr zur Zeit der Ausschreibung der
ersten Kriegsainleihe, wobei der Abgeordnete Dr. Smeral interve-
nierte. Da sclle.. sich Exzellenz geaussert haben iiber die Art der
Agitation fiir die Kriegsanmleihe, Exzellenz hdtten sieh damals ge-
éussert, es soll nicht der Eindruck hervorgerufen werden,dass die
Subskription der Kriegsanleihe irgend ein Opfer oder ein Gescheink
an den Staat widre, es sei besser das finaunzielle Interesse des
Einzelnen in den Vordergrund zu stellein. Zeuge: Das habe ich nicht
nur bei diesem Aunlasse, sondern auch bei verschiedenen anderen An-
liissen gesagt, dass ich n#mlich der Meinung bin, dass es unprak-
tisch sei, in den verschiedenen Aufrufen irmer das finanzielle
Opfer allein vorauzustellen, weil man bis zu einem gewissen Grade
davon abschreckt, wein schliesslich dem finanziell ungebildeten
iann die lleinung beigebracht wird, er muss etwas hingeben,wofiir
er lLkeinen Gegenwert erhéilt. Tatsdchlich ist das nach meinen Be-
richten in den unteren Volksklassen bei der ersten Kriegsanleihe
vorgekorrien, dass Leute die letzten Ersparnisse hingelegt und
nicht abgewartet habeii, bis ihnen eine Bestidtigung gegeben wurde,
weil sie der Uberzeugung wareil, das sei eine Geldkontribution.

Wenn also die Vorstellung erweckt wird, ein Opfer miisse man brin-
gen, es werde kein Gegenwert dafiir gegeben, so muss inm Interesse
des Zustandekormens grosserer und finanziell unbedenklicher Zeich-
nungen doch die andere Seite auch in ein e .tsprechendes Licht ge-
setzt werden, dass einerseits der Staat won seinen Staatsblirgern
verlange, dass sie dem Aufruf folgen und die Kriegsanleihe auf

den Altar des Vaterlandes legen, dass aber auf der anderen Seite
Jeder einen Gege wert belomit. Diese zwei Gesichtspunkte miissen
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parallel in den Vordergrund gestellt werden,weil sornst die Sache
den Charakter einer freiwilligen Sammilung annimut und dapit an
Effekt sehr einbiissen kann., Verhandlungsleiter: Des war der Ge-
sichtspunkt, den Bxzellenz eingenormen Esben? Zeuge: Nicht bloss
bei diesem Anlasse, sondern wiederholt habe ich das verschiedenen
Personen dargelegt, speziell auch fiir die Pressaktion.- Verhand-
lungsleiter: Und welches war der Stacdpunkt, den Dr. Smeral einge-
normen hat? Hat er asich demgegeudiber ablehnend varhalten?lgﬁgggi
Ich ktnnte nieht sagen, in welchem Zusainenhauge ich diese Be-
merlkungen gegeuiliber Dr. Bmeral gemacht habe. lidglich, dass ich
sie angekniipft habe an eine Behauptung wvon der minderen Leistungs-
Téhigkeit der bShmischen Bevblkerung. Dr. Koermer: Der Abgeordnete
Dr. Smeral soll danals gesprochen haben von einer Ankl:geschrift
der Prager lilitdranwaltschaft, wo gesagl wurde, die Subskription
auf die Kriegsauleihe beweise keinen Patriotismms,das seli ein g~
tes Geschift. Das heisst der Simn war der: Die Subskription Lkamn
nicht als Beweis einer loyalen Gesinnung herangezogpgsa werden,weil
einer der Beschuldigten sich damit verteidigte, dass er lLriegsan-
leihe in einem bedeutenden Betrage gezeichnet habe und dass daher
bei ihm loyale Gesinnung vorauszusetzen sei, und da sagte die An-
Klageschrift, als Beweis kinne das nicht dienen, das sei ein gutes
Geschéft, und da soller Exzellenz dann diese iieinung gedussert
haben. Zeuge: Wemn ich das darauf gesagt habe, 80 war meine iiei-
nung die, dass ich insofern die Auffassung, die der Hilitiranwalt
in Prag gehabt haben so0ll, teilen wiirde, dass in der Tatsache al-
lein, dass man Kriegsanleihe geichnet, wenn man sich im iibrigen °*
einer staatsfeindlichen Haltung verddchtig macht, moch keine Dnt-
lastung zu erblicken ist. Die Zeichnung der LKriegsanleihe ist

auch an sich eine patriotische, selbastlose Handlung,nachdem einer-
seits die Kriegsanleihe gezeichnet wird, weil der Staat es wiinacht,
dass man diese Form des Kredites in Anspruch nimt, auf der an-
deren Seite aber ein Gegenwert geboten wird,der ein Opfer in die-
ser Sache ausschliesst. Verhandlungsleiipgr: Im Anschluss an die
Frage, ob Dxzellenz etwas wissen von den Bekanntschaften des
Herrn Dr. Lramar im Auslande, bringe ich den Brief vor, den Dr,
Roman Gerowskij am 11, April 1914 aus Petersburg an Dr.Kranar ge-
schrieben hat. (Das Schreiben ist mit der Aufschrift "Hochgeehrter
Herr Abgeordneter!" versehen und beginnt folgendermassen:
"Bekanntlich wurden in Czernowitz meine Briider verhaftet. Vas sic
gotan haben, wurde in der Bukowina als Hochverrat betrachtet.”

In dem Schreiben wird die Interve.tion des Dr. Kramar’s fiir die
Drteilung der Irlaunbnis nachgesucht, in Karlsbad die kurérztliche
Praxis ausiiben zu diirfen. Es heisst darin weiter,es sel wohl
wahr, dass Roman Gerowskij Russe und Pravoslave sel,er befasse
sich jedoch nicht mit Politik. BEr wverstecke sich auch nicht vor
Goricht. Ds sei nicht notweadig, ihn zu suchen. achforschungen
und Haftbofehle seien nicht nttig. Die Czeruowitzer Behdrde mich-
te seine Familie vernichten und ihm seine Praxis in Karlsbad neh-
men. "In Anbetracht dessen glaube ich, dass, wenn sich meiner

oine einflussreiche Perstnlichkeit ammehmen wiirde,wéire es nicht
schwer zu erreichen, dass der gegen mich crlassene Haftbefehl auf-
gelassen wiirde". Dr bitte den Dr. Kramar, ihm hiezu seine Protek-
tion angedeihen zu lasscn). Vorhandlungsleiter: Darauf antwortete
Seine Bxzellenz der Herr Hinisterprésident Graf Stiirgkh an Herrn
Dr. Kramar: " In der ingelegenheit Gerowskij habe ich die Auskunft
des Justizministeriums eingezogen. Der Prozess in llarmaros-Sziget
hat kMaterial geoliefert, anf Grund dessen gegen die drei Briider
Gerowskij in Czernowitz das Strafverfahren wegen Hochverrat ein-
golcitet wurde. Zweli Briider wurden verhaftet, wihrend gogon den iu
St. Pctersburg sich anfthaltenden ein Steckbricef crlassen wurde.
Nach dor Auffaessung des Landesgerichtes in Czernowitz kénnte voa
einer Zurilickziehung des Steckbriefes keine Rede sein und die Zu-
sicherung des freien Geleites kénnte nur belmfs Stellung vor dem
Gerichte gegeben werden." Der Brief ist datiert Budapest, 19.

iiai 1914. Ist Dxzellenz dieses Schreiben des Herrmn Dr. Kramar

nit Rlicksicht auf die Umst#ude, die besiiglich der Gerowskij be-
kannt geworden sind, irgendwie bedeuklich vorkormen? Zeuge:
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Dr. Eranmar hat die Interveation nur in dem Sinue erbeten, dass
dern Romen Gerowskij, wenn cer auch in die Voruntersuchung gegen
seine beiden Briider einbezogen war, die ldglichleit geboten wer-
de, in Karlsbad wo er alle Jahre als Badearzt praktiziert hat
zu erscheinen und dort solange auf freiem Fuss zu fungieren,bis
der Prozess durchgefihyt ist, und zwar aus Riicksichten anrf seine
Familie, weil er keine Subsistensmittel habe. Ich verhehle nicht,
dass ich bei der Eeuntnis dieses Zusammenhanges schon von idir
aus keinen Augenblick im Zweifel dariiber war,dass einem solchen
Ersuchen nicht werde Folge gegeben werden kénnen. Ich habe dar-
getan, was man in solchen Fillen tut, ich habe das Justizminis-
terium gehdrt und jene Auskunft vom Just:.zminiaterlum bekormen,
die ich von vornherein angesichts der Sachlage erwartet habe. Ich
habe dann diese Auskunft Herrn Dr. Eramar schriftlich zukommen
lassen. Dass die beider Triider Gerowski]j, die sich damals in Hait
befanden, schwer graviert sind,war notorisch und es ergab sich
nur die Frage, inwleweit der dritte Bruder Roman so weit graviert
- ist, dass es liberhaupt mbglich sei, in Erwdgung zu ziehen, dass
11m nach Ostesrreich kommen l#sst zur vorlédufigen susiibung
seiner badedrztlichen Praxis in Karlsbad oder nur zu Verhaitungs-
zwecken. Die Intscheidung dieser Frage wollte ich dem Justiz-
ministerium anhegimgehen und das hat seine Lieinung klar ausgespro-
chen. Dr. Eramaxr hat, soweit ich mich erinnere, hervorgehoben,
dass die politischen Anwirfe, welche gegen die zwei Briider
Gerowskij, die verhaftet waren, vorliegen, cffe.bar nicht in deu~
selben iinsse gegen Roman Gerowski] sprechen, der praktischer iLrzt
in Russland war. Verhandlungsleiter: Haben Dxzellenz einen An-
haltspunkt daflir, warum sich Dr, Kramar an Exzellenz und nicht an
das kompetente Justizministerium gewendet hat?_Zeuge: Is gibt
keine wie irmier geartete Angelegenheit, gehOre sie in was Immer
Tfir ein Ressort, in welcher sich die Abgeordneten chno Unter-
schied der Parteil nicht an den iiinisterprdsidenten wenden. Das
ist eine Tatsache, die sich im Laufe dexr parlamentarischen Ent-
wickiniig so herausgestellt hat, dass es keine Angelegenheit, gross
oder klein, gibt, in der nicht der Hinisterprésident Lompetent ist.
Daher ist es meine Aufgabe, bei meinem Linlaufe die vielen Briefe
zu sortieren und den Eollegen dexr einzelnen Ressorts zur Tuformms
tion su libergeben. , -
Verha.idlungeleiter:lieine Frage hat die Ursache, weil
es bei der belkamnten Stellung des Herrn Dr. Lramar zum gegenvir-
tigen Justizminister von sei..em Standpunkt aus naheliegend ware,
sich an dex Chef der Regierung und nicht an den Ressort;a:.nister
zu wenden. Zeuge: Im Verlaufe des politischen Lebe..s von 1911 bis
1914 war ei:e Aczahl von Fillen, in welchen gewisse EKoiflilte zwi-
schen den bdhi:ischen Parteien u.ud wenr gege whrtigen Justizminister
in die Irscheinung ‘getreteu sind. Es ist mir aicht belannt, dass
das parlame .tarische Verhiéltnis ein solches gewesen, wire, dasa sich
b, Eramar nicht perstinlich an den Justizminister hiitte wenden
konnen. Wemn sich Dr. EKramar an mich gewendet hat, so russte er
vollkormen iiberzeugt sein, dass der Justizminister davon sofort
Henntnis erlangt, weil es ganz ausgeschlossei ist, dass eine Ange-
lege.heit von mir aus kurzer Hand ohne Information und ohie :lit-
wirlung und Ingere..z des betreffenden Resorts e..tschieden wird.
Das wirde die Verwaltung auf eiuen Abweg fiihren, we.n :ian ahne An~
hérung und Hitwirkung der nédchstberufenen Personen Verdiigangen
und Entscheidungen treffen wiirde, die den normalen Gang der Dinge
beeintréchtigen wiirden. - llilitédranwalt:Es wurde im Verlaufe des
Verfahrens auch von den besonderen Verdiensten des Dr. Kramar um
das Zustandekommen des allgenei:.en ‘/ahlrechtes gesprochen. Haben
Exzellenz vielleicht noch Keuntnis davon? - Zeuge: Das féllt natur-
goniss ausserhalb der Zeit meiner amtlichen Tétigkeit, und ich
war daher nicht berufen, mich damit von amtlicher Stelle aus zu
beschéftigen, sondern lediglich vom Standpunkte der Partei des
verfassungstreuen Grumssgrundbesitzes aus, allerdings in Fihluug
mit den ihm niherstehenden ¢ :utschen Parteien. Infolgedessen kann
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ioch das, was ich ther~dze Haltung eines Pclitlhers einer anderen
Partei aus jemer Zéit sagen kann, nur vom Horensagen, nach Schilde-
rungen, Wahrnehmungen, Ei.idriicken wiedergeben, uri von diesen Ge-
sichtspunkte aus glauﬁe ich mich wohl zu erinnen, dass Dr. Lrawar
das Zustandekomien der Vorlage betreffend das allgame*ne Wahlrecht
persénlich und namens seiner Partei lebhaft geftrdert hat., -
Militdranwalt: Ist es richtig, dass Exzellenz damals im prinzipiel-
lon Gegensatz zu Dr, Kramar standen und gegen das allgeneine Wahl-
recht ware.i? — Zeugp: Ich mochte das nicht so forrmlieren, dass ich
in einem prinzipiellen Gegensatz zu Dr. Kramar gestenden bln, son—
dera ich bin zur Regierungsvorlage, welche zu dem Gegenstande ,der
uis beschidftigte, eiuagebracht worden war, in eiuen Gege.satz gestan-
den, in der Art, dass ich gegen das allgemeine Wahlrecht in etwas
stirkerer Veise Stelluug genormnen habe, und zwar in der Veise, dass
ich bei der Losung der Vorlage als GeuLeralredaer auf der Kontraseite
des Hoases eine léngere, sogar ziemlich lange, ausfilhrliche, krafti-
ge und nachdriickliche Rede gegen das allgeueiue Vahlrecht gechalten
habe., - Militdranwalt: Haben Exzellenz Kc..ntnis davon, dass gerade
danmals von tschechischer Seite eiie lebharte Agitation zu Gunsten
des allgeneinen Wahlrechtes gemacht wurde, und dass es auch Unruhen
in Prag gegeben hat? - Zeuge: Daran kann ich mich nicht erinmnern. -
1dlitdranwalt: Ich mdchte mir noch eine Frage erlauben, Exzellenz
haben frither erwidhut, begliglich des Eiuflusses des Dr. Kramar auf
die anderen Parteicn, dass da bestimmte Gegensidtze vorlagen. Haben
Bxzellenz Ke ntnis davon, dass Dr. Kramar in der Narodni Rada Ceska
Président des auswértigen Ausschusses war und in dieser Richtung
gewissermassen Roprédscntant der anderen czechischen Partocien nach
aussen gewesen ist? -~ Zeuge: Ich muss gestehen, dass ich iiber die

i mere Organisation und die Tétigkeiten der Narodni Rada Ceska gar
keine Kenntnis habe. - Dr. Kramar: Ich mdchtec mir nur erlauben, das
Zitat zu erginzen, das der Herr Milit#ranwalt aus mei .en "Anmerkungen
vorgebracht hat, dass némlich Osterreich immer der grésste Feind der
Slaven gewesen ist. Der Scehluss war, dass ich Osterrcich nicht fiir
antislavisch halte. — Verhandlungsleiter: Wir miissten hicr das gonze
Buch verleson, filr das Gericht wirde es gewiss nicht massgebend sein,
was nur an einer Stelle in diesem Buche stehe. Exzellenz hat gewiss
keiune Mitteilung su machen, welche in dieser Richtung an dem Stand-
punkte des Gerichtshofes etwas éndern wirde. — Dr. Eramar: Ich woll-
te nur bemerken, dass der Schluss meiner Broschiire war, dass ich es
aicht fiir antislavisch halte. -

(Auf die Beeidigung des Zeigen wird verzichtet. — Der Zeuge
entfernt sich, nachdem er sich gegen das Gericht, den Hilit&ranwalt,
die Verteidigung und die Angeklagten verneigt hat.)

Die Offentlichkeit wird nun wieder ausgeschlossen und es wer-
den die Verlesungen aus der "Nation Tchégue" fortgesetzt. Zunichst
kommt der Artikel "Die finanzielle Lage Oste reichs" zur Verlesung.
Darin heisst es, dass der Krieg Bthmen iiberrascht habei da die Di-
plomatle in Osterreich das ausschliessliche Vorrecht der AristoXxratie
sei, die es sozusagen als ein Privatrecht des Eeirrschers betiachtet.
in Frankreich konne man freilich nicht begreifen, dass ¢le gunrze Kon-
stitution mit einem Schlag beseitigt werden kémmic. Vieger Krisg sol-
le der germanlschen Vorherrschaft zum Siege veihzlfen. In Osuerrelch
gebe es 45 % Unterdriicker. Weitere Artikel betreffen einen '"Besuch
bei Machar", die Unterdriickung der czechischen Schulanstalten, wih-
rend an den deut schen littelschulen der preuss sche Militarismus
zohause sei, und Gie Silidslaven.

Die Verhandlung wird vertagt.

-
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